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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2642552 - RJ (2024/0179463-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : AVDES
ADVOGADOS : ALEXANDRE LOPES DE OLIVEIRA - RJ081570
JOAO BALTHAZAR DE MATOS - RJ171106
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLAGCAO AO ART. 226 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. RECONHECIMENTO FOTOGRATICO. EXISTENCIA DE PROVAS
INDEPENDENTES. CONDENACAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento na
Sumula n. 568 do STJ, negou provimento ao recurso especial. A defesa alega violagéo
ao principio da colegialidade e nulidade do reconhecimento de pessoas, sustentando a
auséncia de provas validas para a condenacao.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a decisdo monocratica viola o
principio da colegialidade e se a inobservancia do procedimento de reconhecimento de
pessoas, previsto no art. 226 do CPP, conduz a absolvigdo do agravante.

Ill. Razoes de decidir

3. A decisao monocratica proferida com fundamento na Sumula n. 568 do STJ ndo viola
o principio da colegialidade, sendo eventual vicio suprido com o julgamento do agravo
regimental.

4. A condenacdo do agravante restou amparada em provas independentes do
reconhecimento fotografico, como depoimentos testemunhais e imagens de cameras
de segurancga, que corroboram a autoria delitiva.

5. Conforme jurisprudéncia desta Corte, eventual inobservancia do rito legal previsto no
art. 226 do CPP n&o conduz necessariamente ao desfecho absolutério, se houver

outras provas aptas a confirmar a autoria delitiva, como é a hipotese dos autos

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento: "1. A decisdo monocratica proferida com fundamento na Sumula
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n. 568 do STJ ndo viola o principio da colegialidade, sendo eventual vicio suprido com
o julgamento do agravo regimental. 2. Eventual inobservancia do rito legal previsto no
art. 226 do CPP n&o conduz necessariamente ao desfecho absolutdrio, se houver

outras provas aptas a confirmar a autoria delitiva, como ¢é a hipétese dos autos".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 226.

Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no AREsp n. 2.204.257/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de 15/3/2023;AgRg no HC n.
921.601/RR, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
2/9/2024, DJe de 5/9/2024; AgRg no AREsp n. 2.465.174/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/4/2024, DJe de 23/4/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2642552 - RJ (2024/0179463-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : AVDES
ADVOGADOS : ALEXANDRE LOPES DE OLIVEIRA - RJ081570
JOAO BALTHAZAR DE MATOS - RJ171106
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO AO ART. 226 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. RECONHECIMENTO FOTOGRATICO. EXISTENCIA DE PROVAS
INDEPENDENTES. CONDENACAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento na
Sumula n. 568 do STJ, negou provimento ao recurso especial. A defesa alega violagéo
ao principio da colegialidade e nulidade do reconhecimento de pessoas, sustentando a
auséncia de provas validas para a condenacao.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo monocratica viola o
principio da colegialidade e se a inobservancia do procedimento de reconhecimento de
pessoas, previsto no art. 226 do CPP, conduz a absolvigdo do agravante.

lll. Razoes de decidir

3. A decisao monocratica proferida com fundamento na Sumula n. 568 do STJ nao viola
o principio da colegialidade, sendo eventual vicio suprido com o julgamento do agravo
regimental.

4. A condenacdo do agravante restou amparada em provas independentes do
reconhecimento fotografico, como depoimentos testemunhais e imagens de cameras
de seguranga, que corroboram a autoria delitiva.

5. Conforme jurisprudéncia desta Corte, eventual inobservancia do rito legal previsto no
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art. 226 do CPP ndo conduz necessariamente ao desfecho absolutério, se houver
outras provas aptas a confirmar a autoria delitiva, como é a hipétese dos autos

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A decisdo monocratica proferida com fundamento na Sumula
n. 568 do STJ ndo viola o principio da colegialidade, sendo eventual vicio suprido com
o julgamento do agravo regimental. 2. Eventual inobservancia do rito legal previsto no
art. 226 do CPP n&o conduz necessariamente ao desfecho absolutério, se houver
outras provas aptas a confirmar a autoria delitiva, como é a hipotese dos autos".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 226.

Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no AREsp n. 2.204.257/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de 15/3/2023;AgRg no HC n.
921.601/RR, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
2/9/2024, DJe de 5/9/2024; AgRg no AREsp n. 2.465.174/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/4/2024, DJe de 23/4/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por A V DE S contra decisdo de minha
lavra de fls. 670/677, em que conheci do agravo em recurso especial para conhecer do
recurso especial e, com fundamento na Sumula n. 568 do Superior Tribunal de Justica
— STJ, negar-lhe provimento.

No presente regimental (fls. 682/700), a defesa alega violagdo ao principio da
colegialidade, em razdo do desprovimento monocratico do recurso especial. No
mérito, sustenta que o procedimento legal de reconhecimento de pessoas nao foi
obedecido, razdo pela qual o reconhecimento do agravante € nulo, 0 que contamina
todos os atos subsequentes. Afirma que nao ha provas validas para sustentar
a condenacao do agravante.

Requer a reconsideragao da decisdo agravada ou a submissdo do agravo
regimental ao julgamento do 6rgao colegiado, a fim de que seja reconhecida a nulidade
do processo desde o seu inicio.

E o relatério.
VOTO

A principio, cumpre esclarecer que, consoante o entendimento desta Corte, ndo

existe ofensa ao principio da colegialidade nas hipoteses em que a deciséo
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monocratica foi proferida com fundamento na Sumula n. 568 do STJ, a qual autoriza o
relator a, monocraticamente, dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema, como € o caso dos autos. Tal ndo importa em
ofensa ao colegiado, tampouco em cerceamento de defesa.

Por outro lado, o julgamento colegiado do agravo regimental supre eventual
vicio da decisédo agravada.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TESE DE OFENSA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. IMPROCEDENCIA. MINUTA DE
AGRAVO QUE NAO INFIRMA ESPECIFICAMENTE
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. SUMULA N. 7/STJ.
RAZOES RECURSAIS. IMPUGNACAO GENERICA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Segundo a orientagdo firmada nesta Corte
Superior de Justica, pode o relator, monocraticamente,
dar ou negar provimento a recurso especial quando, tal
como ocorre na hipotese dos autos, houver:
entendimento dominante sobre a matéria no Tribunal. E
0 que esta sedimentado na Sumula n. 568 do STJ.

2. Conforme a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, "ndao viola o principio da
colegialidade a decisdo monocratica do relator, tendo
em vista a possibilidade de submissao do julgado ao
exame do 6rgao colegiado, mediante a interposicao de
agravo regimental”. (AgRg no HC 388.589/RS, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
06/02/2018, DJe 15/02/2018).

(-..).

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.204.257/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de
15/3/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRANSITO. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE, LESAO
CORPORAL E FUGA DO LOCAL DO ACIDENTE.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA.
INEXISTENCIA. DOSIMETRIA. PEDIDO GENERICO DE
REDUCAO DA PENA-BASE. ILEGALIDADE FLAGRANTE
NAO APONTADA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE.
REGIME SEMIABERTO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA POR RESTRITIVA.
POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. RECURSO IMPROVIDO.

1. "Nao ha falar em violagao do principio da
colegialidade ou nao aplicagao do disposto na Sumula
n. 568 desta Corte, uma vez que a decisdo monocratica
foi proferida com base na jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica acerca dos temas em
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analise, com fundamento no art. 932, V, ‘a’, do Cdédigo
de Processo Civil, c/c o art. 3° do Cédigo de Processo
Penal, e no art. 34, XVIII, 'c’, parte final, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica. Além disso, o
principio da colegialidade estara sempre preservado
ante a possibilidade de submissdo da decisdo singular
ao controle recursal dos 6rgaos colegiados no ambito
dos tribunais superiores” (AgRg no REsp n.
1.645.901/MG, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 28/3/2017, DJe de
4/4/2017).

(...).
(AgRg no HC n. 789.872/RR, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
6/3/2023, DJe de 9/3/2023.)

No mérito, ndo obstante o empenho da defesa, mantenho a decisdo agravada
por seus proprios fundamentos.

Conforme exposto na decisdo agravada, o acérdao recorrido da conta de que o
reconhecimento fotografico do acusado, realizado na fase administrativa, ndo foi o
unico elemento a comprovar sua autoria delitiva. Assim, eventual inobservancia do art.
226 do CPP nao tem o condao de conduzir a absolvigao do recorrente.

Senéo, vejamos.

O Tribunal de origem manteve a condenagdo do recorrente nos seguintes

termos do voto do relator:

"Frise-se que a eventual inobservancia do art. 226
do CPP tende a merecer relativizagdo, vez que, a despeito
de alguns julgados do STJ, reputando seus requisitos
como de observancia obrigatéria (HC 598.886/SC), ?a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal admite a
valoragdo do reconhecimento fotografico, mesmo quando
realizado sem integral observancia as formalidades
previstas no art. 226 do Codigo de Processo Penal?. Alias,
em data recente (junho de 2023), a Corte Suprema mais
uma vez ratificou seu entendimento de anos, enfatizando
que as formalidades do art. 226 do CPP caracterizam mera
?recomendagéo? (STF, Rel. Min. Roberto Barroso, 12 T.,
HC 227629, de 26.06.2023), no que ja vem sendo seguida
pelo préprio STJ (STJ, HC 759871 e AgRg no HC 809382,
ambos da relatoria do Min. Messod Azulay).

Seja como for, o fato é que, no caso presente, a
positivacao da autoria nao se lastreou exclusivamente
no reconhecimento feito, mas igualmente contou com
o respaldo de provas documentais (v. foto as fls. 22 do
veiculo e da respectiva placa captada por uma camera
de seguranca do local dos fatos, bem como a
postagem de fls. 32 na qual outra mulher também relata
que foi abordada pelo Acusado) e dos relatos
testemunhais colhidos sob o crivo do contraditério.

No particular, vale repisar os fundamentos langados
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pelo MM. Juiz singular as fls. 325/327, o qual bem analisou
o0 cenario dos autos, cuja integralidade encampo, como
motivagcdo per relationem, ciente de que "a jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal admite a chamada motivagao
per relationem como técnica de fundamentagcdo de
decisées judiciais" (STF, Rel. Min. Edson Fachin, 23 T., HC
170762 AgR/SP, julg. em 20.11.2019; STF, Rel. Min.
Roberto Barroso, RHC 138648 AgR/SC, julg. em
22.10.2018). Verbis:

?Em sede judicial e sob o crivo do contraditério, a vitima [N F
DA S], no index 267, ratificou as declaragbes prestadas em
sede policial (index 19/20 e 28/29), narrando, em sintese:

"(...) que nesse dia estava saindo de casa para ir a casa de sua
mae, onde trabalhava; que, assim que saiu de casa, viu 2
mulheres conversando, uma méae e uma filha; que a mée estava
brigada com a filha porque ela havia parado para dar uma
informagéo, e que 'ndo poderia dar informagdo para qualquer
pessoa, tendo a filha respondido que um motorista de Uber
estava perdido, querendo saber o nome da rua; que passou por
ela, descendo a ladeira de sua rua; que quando chegou perto
da metade, viu um carro parado, no meio da ladeira, imaginando
a declarante que fosse o motorista de Uber que estava perdido;
que continuou andando, tendo o motorista dado a volta com o
carro e emparelhado com a declarante; que, entdo, o motorista,
falando através da janela do carona do veiculo, perguntou se a
declarante morava ali, tendo respondido que sim; que o
motorista perguntou onde ficava a Rua Marina; que apés a
resposta da declarante, o motorista colocou a mao na cintura,
momento em que achou que fosse ser assaltada; QUE O
ACUSADO FOI MUITO INCISIVO E MANDOU QUE A
DECLARANTE FICASSE PARADA, NAO GRITASSE E NAO
CORRESSE, E ENTRASSE NO CARRO; QUE O ACUSADO
INSISTIU QUE A DECLARANTE ENTRASSE NO CARRO,
TENDO DITO A ELE QUE NAO CONSEGUIA; QUE ENTAO O
ACUSADO DISSE QUE A ARRASTARIA, SAINDO, EM
SEGUIDA, DO CARRO; que AO PERCEBER QUE O
ACUSADO SAIU DO CARRO, A DECLARANTE CORREU NO
SENTIDO OPOSTO EM QUE O VEICULO ESTAVA, SUBINDO
A LADEIRA; QUE O ACUSADO RETORNOU PARA O CARRO,
GRITANDO QUE A DECLARANTE NAO IRIA CONSEGUIR
FUGIR; QUE O ACUSADO SEGUIU A DECLARANTE, QUE AO
PERCEBER QUE NAO CONSEGUIRIA FUGIR, comegou a
gritar pedindo socorro e se escondeu atras de um carro; que,
assim, conseguiram chegar a placa do carro, pois ali havia uma
camera; QUE UM VIZINHO QUE ESTAVA INDO PARA O
TRABALHO VIU A DECLARANTE CORRENDO E ACHOU
ESTRANHO, OPORTUNIDADE EM QUE ABRIU A PORTA;
QUE O ACUSADO VENDO QUE HAVIA OUTRA PESSOA
OBSERVANDO, EVADIU-SE DO LOCAL; que sua mae foi
busca-la na casa do vizinho, e partiram para a delegacia; que
seu padrasto falou com vizinhos que possuiam cédmeras de
seguranga, tendo conseguido obter a placa do veiculo utilizado
pelo acusado; que o fato repercutiu nas redes sociais, tendo
outras 5 mulheres relatado que o acusado havia abordado no
mesmo dia varias garotas, passando de carro; que acha que o
acusado tentou abordar aquela mae e filha referida no comeco;
que prestou depoimento na delegacia no mesmo dia do fato;
que posteriormente, algumas semanas depois, chamaram a
declarante para realizar o reconhecimento por fotografia, sendo
mostradas as fotos de varias pessoas; que reconheceu sem
duvidas o acusado; que na delegacia foi falado que o acusado
ja tinha 'passagem’' e que pela placa do carro ‘batia' com quem
era (...); que ndo teve mais contato com o acusado (...)"
Transcrigdo néo literal e com grifo préprio.

Em Juizo, a informante Estela Ferreira da Silva, proprietaria do
veiculo VW Voyage, placa QPT-8E16, no index 269, ratificou as
declaragbes prestadas em sede policial (index 24/25), narrando,
em resumo: "(...) QUE ELE (REU [A]) ESTAVA PRECISANDO
E, ASSIM, A DECLARANTE 'TIROU' UM CARRO PARA ELE;
QUE O CARRO ESTARIA NO NOME DA DECLARANTE E ELE
IRIA° PAGAR CONFORME FIZESSE AS CORRIDAS,
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TRABALHANDO COMO UBER; QUE O CARRO EM QUESTAO
E UM VOYAGE; QUE FEZ ISSO POR PENA, POIS ELE ([A])
VEIO DO REGIME FECHADO (PRESO POR ESTUPRO DE
UMA MENINA) E NAO TINHA CONDICAO DE TRABALHO;
QUE COM MENOS DE UM MES DA COMPRA DO CARRO
ELE FEZ 'ISSO', ABORDANDO MULHERES NA RUA; QUE
POR TAL MOTIVO SAIU UMA PAGINA IMENSA NA
INTERNET; QUE PELA PLACA DO CARRO OS VIZINHOS
INFORMARAM A DECLARANTE QUE SERIA O CARRO DO
MARIDO DA ?ROSE (SUA SOBRINHA); QUE DISSERAM QUE
NO LUGAR EM QUE ELE ([A]) ABORDOU ESSA MENINA,
TINHA UMA CAMERA QUE PEGOU O CARRO; que o acusado
negou; que sua sobrinha (Rosilene) colocou ele para fora de
casa;, que sua sobrinha tem uma filha de 15 anos com o
acusado, a qual esta tratando de problemas psicol6gicos com
um psicélogo/psiquiatra porque queria se matar, vivia se
cortando; que apés ser colocado para fora de casa, o acusado
ndo mais retornou; QUE HAVIA UMA PAGINA NA INTERNET
COM VARIAS MULHERES DANDO DEPOIMENTO; que ele
néo ia visitar a filha, que ndo sabe do paradeiro do imputado
(-..); que era tia da Rosilene Silva Santos, esposa do réu no
papel ha aproximadamente dezoito anos; que quando ele foi
solto voltou para casa; que aos nossos olhos o relacionamento
deles era normal, mas que ele parecia bipolar, ndo podia ouvir
néo, mas desconhecia casos de agressao..." Transcrigdo ndo
literal e com grifo proprio.

Em Juizo, o Policial Civil Franz Vieira Campos, no index 271,
em apertada sintese, disse: ’

"(..) QUE TIVERAM A NOTICIA, NO PLANTAO, DE QUE
TENTARAM AGARRAR A VITIMA [N] E COLOCA-LA DENTRO
DE UM AUTOMOVEL; que receberam isso, que ndo era
especialista em caso de violéncia doméstica, estupro, que
trabalhava com casos de roubo e furtos, mas que como havia
um automével envolvido e poderia ser suspeito de algum outro
crime, o caso lhe foi passado; QUE QUANDO FOMOS
VERIFICAR AS REDES SOCIAIS ANTES DO ACONTECIDO
COM [N], VERIFICAMOS QUE HAVIA UMA OUTRA MULHER
QUE POSTOU NAS REDES SOCIAIS UMA IMAGEM DE UM
AUTOMOVEL COM PLACA E MODELO, ALERTANDO PARA
O ATAQUE A DETERMINADAS MULHERES; QUE
VERIFICARAM A PLACA, CONSEGUINDO IDENTIFICAR
ESTELA MARIA, PROPRIETARIA DO VEICULO (VOYAGE);
QUE QUANDO 'CHEGARAM' NA DONA ESTELA, DIAS
DEPOIS, ELA JA SABIA DO CASO, E QUE HAVIA FALADO
COM SUA SOBRINHA, MULHER DO ACUSADO, A QUAL,
INCLUSIVE, JA HAVIA COLOCADO ELE PARA FORA DE
CASA; QUE INTIMARAM ESTELA, QUE COMPARECEU A DP,
CONFIRMANDO ESSA VERSAO; QUE ESTELA DISSE QUE
HAVIA COMPRADO O CARRO PARA QUE O ACUSADO
TRABALHASSE COMO MOTORISTA DE APLICATIVO, porque
sua sobrinha e o acusado ndo tinham nome limpo e renda, e
ndo  conseguiriam  comprar O carro; que, assim,
IDENTIFICARAM O AUTOR E QUE ESTAVA NA POSSE DO
CARRO; que tentaram sem sucesso contato telefénico com o
autor, que nédo atendeu as ligagbes; que tiveram informagbes
apenas de que o réu estaria em Belford Roxo; que ndo foi
possivel localizar o acusado;, QUE EM SEGUIDA A VITIMA [N]
COMPARECEU A DELEGACIA E PRONTAMENTE
RECONHECEU O IMPUTADO ([A]) POR FOTO E O CARRO
(UTILIZADO PELO REU); QUE SABENDO QUE COMO O
ACUSADO JA POSSUIA UM CRIME SEMELHANTE, SUA
ESPOSA MANDOU ELE EMBORA, SENDO QUE ANTES
HAVIA REALIZADO COM UM TAXI E AGORA COMO UBER;
QUE A VITIMA JA TINHA VISTO O ALBUM DE SUSPEITOS E
NAO TINHA RECONHECIDO, MAS QUANDO A VITIMA VIU A
FOTO DO ACUSADO ([A]), MOSTRADA NA TELA DO
COMPUTADOR, COLORIDO, ELA O RECONHECEU
PRONTAMENTE; QUE O DECLARANTE TENTOU CONTATO
COM A MULHER QUE FEZ A POSTAGEM SOBRE O
ACUSADO, MAS QUE ESTA PESSOA FICOU COM MEDO DE
RELATAR OS FATOS NA DELEGACIA, E QUE POR ESSE
MOTIVO NAO IRIA COMPARECER EM SEDE POLICIAL,
BLOQUEANDO, EM SEGUIDA, O DECLARANTE (...); que nédo
teve conhecimento sobre a identificacdo de outras vitimas {(...)."
Transcrigao néo literal e com grifo préprio.? (gn)
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Em circunstancias como tais, ndo custa enfatizar a
validade do depoimento prestado pelo agente da lei, ndo
merecendo qualquer descrédito sé por forca de sua
condigéo funcional (Sumula 70 do TJERJ; STF, Rel. Min.
Celso de Mello, 12 T., HC 73518, DJU de 18.10.96, p.
39846).

De outro turno, ndo houve a produgéo de qualquer
contraprova relevante, a cargo da Defesa (CPP, art. 156),
tendente a melhor aclarar os fatos, tampouco para
favorecer a situagcdo do Acusado, ciente de que "meras
alegacdes, desprovidas de base empirica, nada significam
juridicamente e ndo se prestam a produzir certeza" (STJ,
Rel. Min. José Delgado, 12 T., ROMS 10873/MS)" (fls.
523/527).

Nota-se que ha um robusto conjunto de elementos probatérios apontando, com
seguranga, o agravante como autor do crime de constrangimento ilegal a ele imputado.

Nos termos do acérdao recorrido, a autoria delitiva encontra-se suficientemente
amparada em provas independentes do reconhecimento fotografico. Assim, apontou-se
a existéncia de "provas documentais (v. foto as fls. 22 do veiculo e da respectiva placa
captada por uma cédmera de seguranga do local dos fatos, bem como a postagem de
fls. 32 na qual outra mulher também relata que foi abordada pelo Acusado) e dos
relatos testemunhais colhidos sob o crivo do contraditorio”.

Dessa forma, as firmes declaragdes da vitima foram devidamente corroboradas
pelo depoimento da informante Estela, pelo depoimento do policial, pelas imagens das
cameras de seguranca do local dos fatos e pela postagem, em redes sociais, feita por
outra mulher também abordada pelo réu.

Ao contrario do alegado pela defesa no presente regimental, os elementos
probatérios apontados sado independentes do reconhecimento pessoal, pois nao
decorreram diretamente dele, mas, sim, de fontes autbnomas.

Nesse contexto, o acérddo esta em consonancia com a orientagao
jurisprudencial desta Corte, no sentido de que eventual inobservancia do rito legal
previsto no art. 226 do CPP nao conduz necessariamente ao desfecho absolutério, se
houver outras provas aptas a confirmar a autoria delitiva, como € a hipétese dos autos.

Nesse sentido, citam-se precedentes:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. NULIDADE.
RECONHECIMENTO PESSOAL. NAO OCORRENCIA.
FLAGRANTE DELITO. AUTORIA CORROBORADA POR
OUTRAS PROVAS. VIOLACAO AO DISPOSTO NO ART.

155 DO CPP. EXISTENCIA DE PROVAS PRODUZIDAS
EM JUIZO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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1. "O reconhecimento de pessoa, presencialmente
ou por fotografia, realizado na fase do inquérito policial,
apenas é apto, para identificar o réu e fixar a autoria
delitiva, quando observadas as formalidades previstas no
art. 226 do Codigo de Processo Penal e quando
corroborado por outras provas colhidas na fase judicial, sob
o crivo do contraditério e da ampla defesa”" (HC n.
598.886/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 27/10/2020, DJe 18/12/2020).

2. Na espécie, apesar da alegacao da defesa de
que ndao houve reconhecimento regular do réu, extrai-
se dos autos que o referido elemento de informagao
nao foi utilizado de forma isolada para a condenacao, a
qual foi embasada em outras provas coletadas nos
autos, notadamente a solidez dos depoimentos das
testemunhas, em juizo, e o fato de o recorrente e o
corréu terem sido presos em flagrante, logo apés o
cometimento do delito, porquanto as vitimas do roubo,
de imediato, "encontraram uma viatura policial e
noticiaram o crime, descrevendo os fatos e as roupas
que os assaltantes vestiam"”, sendo que trés policiais
visualizaram os acusados em fuga e na posse da res
furtiva, qual seja, uma bicicleta.

3. Assim, foram indicadas, concretamente, fontes
materiais de prova independentes e idbneas, diversas do
reconhecimento do recorrente na fase policial pelas
vitimas, bem como foram colhidas provas em juizo, sob o
crivo do contraditério e da ampla defesa; sendo, portanto,
suficientes para atestar a autoria e afastar a alegagédo de
violagdo ao art. 155 do Cdodigo de Processo Penal.

4. O entendimento exarado pelo Tribunal de origem
consoa com o entendimento deste Tribunal Superior de
que, "antes, esta Corte dizia que o procedimento ndo era
vinculante; agora, evoluiu no sentido de exigir sua
observancia, o que néo significa que a prova de autoria
devera sempre observar o procedimento do art. 226 do
Cddigo de Processo Penal. O reconhecimento de pessoa
continua tendo espago quando ha necessidade, ou seja,
duvida quanto a individualizagdo do suposto autor do fato.
Trata-se do método legalmente previsto para,
juridicamente, sanar duvida quanto a autoria. Se a vitima é
capaz de individualizar o agente, ndo €& necessario
instaurar a metodologia legal" (AgRg no HC n. 793.886/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 25/4/2023, DJe de 28/4/2023, grifei).

5. Dessa forma, havendo flagrante delito do
acusado, na posse da res furtiva, imediatamente apos a
empreitada criminosa, ndo ha que se falar em nulidade
do reconhecimento pessoal realizado na delegacia,
uma vez que nado ha duvida quanto a individualizagao
do suposto autor do delito, reconhecido pelas vitimas
logo ap6és o cometimento do delito, ainda no local dos
fatos.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 921.601/RR, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
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2/9/2024, DJe de 5/9/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARTIGO 157, § 2° |INCISO I E VI, DO CP.
RECONHECIMENTO DE PESSOAS. INOBSERVANCIA
DO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 226, DO CPP.
AUTORIA FUNDAMENTADA EM OUTROS ELEMENTOS
DE PROVA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Sexta Turma desta Corte Superior de Justica,
no julgamento do HC n. 598.886/SC (Rel. Ministro Rogério
Schietti Cruz), realizado em 27/10/2020, propds nova
interpretagcdo do art. 226, do CPP, segundo a qual a
inobservéancia do procedimento descrito no mencionado
dispositivo legal torna invalido o reconhecimento da pessoa
suspeita e ndo podera servir de lastro a eventual
condenagé&o, mesmo se confirmado o reconhecimento em
juizo.

2. O reconhecimento de pessoa, presencialmente
ou por fotografia, realizado na fase do inquérito policial,
apenas é apto para identificar o réu e fixar a autoria delitiva
quando observadas as formalidades previstas no art. 226,
do CPP e quando corroborado por outras provas colhidas
na fase judicial, sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa. Precedentes.

3. No presente caso, a autoria delitiva nao foi
estabelecida apenas no reconhecimento feito pelas
vitimas, o que gera distinguishing em relagdao ao
acordao paradigma da alteragado jurisprudencial, mas
em outras provas, como a apreensao da res furtiva em
poder do recorrente.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.465.174/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
16/4/2024, DJe de 23/4/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSUAL PENAL.
ARTS. 158, § 3.% 304 E 311 DO CODIGO PENAL. PLEITO
DE ABSOLVICAO POR VICIO NO RECONHECIMENTO
DO REU EM DESCONFORMIDADE COM O PREVISTO
NO ART. 226 DO CPP. INOCORRENCIA. CONDENACAO
FIRMADA EM OUTRAS PROVAS INDEPENDENTES E
CORROBORADAS EM JUIZO. PLEITO ABSOLUTORIO. |
NVERSAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. PENA-BASE
DO DELITO DE EXTORSAO. CULPA BILIDADE.
PREMEDITACAO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Para além do reconhecimento fotografico,
instruem o caderno processual outras provas
independentes e corroboradas em juizo quanto a
autoria dos crimes imputados ao Réu, pois a
condenagao também esta alicer¢cada nos depoimentos
prestados em juizo pelas Vitimas e policiais que
participaram da ocorréncia que resultou na prisao,
indicando que parte da res furtiva foi encontrada na
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posse direta do Réu.

2. A Corte de origem concluiu que foram
devidamente comprovadas a autoria e a materialidade de
todos os delitos. A inversdo do julgado encontra obice na
Sumula n. 7/STJ.

3. O entendimento adotado pelas instancias
ordinarias esta em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, sequndo a qual a premeditagdo
é fundamento idéneo para amparar a majoragcdo da pena-
base pela valoragé&o negativa atribuida a culpabilidade.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.222.211/ES, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de
25/9/2023.)

Assim, estando a condenacgao do recorrente amparada em outros elementos de
prova independentes do reconhecimento, ndo ha qualquer ilegalidade a ser sanada.

Desse modo, entendo que a irresignagao defensiva ndo merece prosperar.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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NUmeros Origem: 00016208620218190202 16208620218190202 202424700458 3034282020

EM MESA JULGADO: 03/12/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : AVDES
ADVOGADOS : ALEXANDRE LOPES DE OLIVEIRA - RJ081570
JOAO BALTHAZAR DE MATOS - RJ171106
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AVDES
ADVOGADOS : ALEXANDRE LOPES DE OLIVEIRA -RJ081570
JOAO BALTHAZAR DE MATOS - RJ171106
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Messod Azulay Neto e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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