SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2639094 - SP
(2024/0175070-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : JOSE ABILIO BAGGIO

AGRAVANTE : JOSE ASTOR BAGGIO

AGRAVANTE : JOSE ASTOR BAGGIO JUNIOR

AGRAVANTE : JOSE RICARDO BAGGIO

AGRAVANTE : LIANA BAGGIO OMETTO

AGRAVANTE : MARIA FERNANDA AROUCHE SIMOES BAGGIO
AGRAVANTE : MYRIAN ACCACIO BAGGIO

ADVOGADA  : ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO -
SC029924
AGRAVADO : FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SALARIO-EDUCACAO.
INEXISTENCIA DE VICIOS. PRODUTOR RURAL PESSOA FiSICA
COM INSCRICAO NO CNPJ. SUJEITO PASSIVO DA
CONTRIBUICAO. CARATER EMPRESARIAL DAS ATIVIDADES.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REVISAO
DO JUIZO. SUMULA 7/STJ. FACULTATIVIDADE DO REGISTRO
NA JUNTA COMERCIAL. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. No caso, ndao ha viola¢do do art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o 6rgao
julgador, de forma clara, externou fundamentacdo adequada, coerente e
suficiente sobre as questdes relevantes para a solucdo da controvérsia. A
aplicacdo do direito ao caso, ainda que por solugdo juridica diversa da
pretendida por um dos litigantes, ndo induz negativa ou auséncia de prestagao
jurisdicional.

3. A mera alegacdo da questdo nos embargos opostos na origem nao resulta, de
forma automatica, em cumprimento do requisito do prequestionamento do art.
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1.025 do CPC/2015.

4. Segundo a pacifica jurisprudéncia do STJ, a hipotese do prequestionamento
ficto previsto no art. 1.025 do CPC/2015 somente pode ser admitida para
analise quando preenchidos os seguintes requisitos: - (i) a questdo: deve ter
sido arguida nas razdes dos embargos de declaragdo opostos na origem; ¢ deve
se tratar de matéria devolvida ao Tribunal, ndo pode configurar indevida
inovacao recursal; (ii) a parte, no recurso especial: deve alegar violacao do art.
1.022 do CPC/2015 sobre a questdo, com a demonstragdo de sua pertinéncia
com a matéria e de sua relevancia para o correto deslinde da causa; e deve
requerer que seja considerada prequestionada, pela aplicacdo do disposto no
art. 1.025 do CPC/2015.

5. O Tribunal Regional, informando que os impetrantes sao produtores rurais
pessoas fisicas com inscricdo no CNPJ, dispds expressamente que, embora ndo
possuam registro perante a Junta Comercial, os documentos juntados aos autos
demonstram presentes os elementos caracterizadores de atividade empresarial,
sendo-lhes exigivel a contribui¢do ao salario-educagao.

6. A Corte a quo, a luz do conjunto probatdrio dos autos, firmou premissas que
fundamentam a conclusdo alcangada quanto ao carater de empresa das
atividades desempenhadas pelos recorrentes, para assim concluir pelo
cabimento da contribui¢ao ao salario-educacao. Essa fundamentacgado, além de
nao ter sido especificamente impugnada nas razdes do especial, remanescendo
incoélume o entendimento firmado, € inviavel de revisdo, no ambito do recurso
especial, sem o reexame de matéria fatico-probatoria. Incidem a espécie, os
obices das Sumulas 283/STF e 7/STJ.

7. A orientagdo jurisprudencial pacifica do STJ ¢ no sentido que o produtor
rural pessoa fisica inscrito no CNPJ enquadra-se no conceito de empresa para
efeito de incidéncia da contribuig¢do para o salario-educacao, sendo facultativo
o seu registro na Junta Comercial. Citem-se: Agint no REsp n. 2.122.933/SP,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 20/6/2024; Aglnt
nos EDcl no REsp n. 1.837.922/SP, Rel. Ministro Francisco Falcao, Segunda
Turma, DJe 5/10/2023.

8. A falta de prequestionamento de matéria recursal alegada, a despeito da
oposicao de embargos, impde a aplicagdo do obice da Simula 211/STJ.

9. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 04/02/2025 a 10/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2025.

Ministro Benedito Gongalves
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Relator

Documento eletronico VDA45551553 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 11/02/2025 15:00:51
Publicagdo no DJEN/CNJ de 21/02/2025. Cédigo de Controle do Documento: 4f5fab62-365e-4dca-8695-a4770260bb97



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2639094 - SP
(2024/0175070-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : JOSE ABILIO BAGGIO

AGRAVANTE : JOSE ASTOR BAGGIO

AGRAVANTE : JOSE ASTOR BAGGIO JUNIOR

AGRAVANTE : JOSE RICARDO BAGGIO

AGRAVANTE : LIANA BAGGIO OMETTO

AGRAVANTE : MARIA FERNANDA AROUCHE SIMOES BAGGIO
AGRAVANTE : MYRIAN ACCACIO BAGGIO

ADVOGADO : ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO -
SC029924
AGRAVADO : FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SALARIO-EDUCACAO.
INEXISTENCIA DE VICIOS. PRODUTOR RURAL PESSOA FiSICA
COM INSCRICAO NO CNPJ. SUJEITO PASSIVO DA
CONTRIBUICAO. CARATER EMPRESARIAL DAS ATIVIDADES.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REVISAO
DO JUIZO. SUMULA 7/STJ. FACULTATIVIDADE DO REGISTRO
NA JUNTA COMERCIAL. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. No caso, ndao ha viola¢do do art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o 6rgao
julgador, de forma clara, externou fundamentacdo adequada, coerente e
suficiente sobre as questdes relevantes para a solucdo da controvérsia. A
aplicacdo do direito ao caso, ainda que por solugdo juridica diversa da
pretendida por um dos litigantes, ndo induz negativa ou auséncia de prestagao
jurisdicional.

3. A mera alegacdo da questdo nos embargos opostos na origem nao resulta, de
forma automatica, em cumprimento do requisito do prequestionamento do art.
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1.025 do CPC/2015.

4. Segundo a pacifica jurisprudéncia do STJ, a hipotese do prequestionamento
ficto previsto no art. 1.025 do CPC/2015 somente pode ser admitida para
analise quando preenchidos os seguintes requisitos: - (i) a questdo: deve ter
sido arguida nas razdes dos embargos de declaragdo opostos na origem; ¢ deve
se tratar de matéria devolvida ao Tribunal, ndo pode configurar indevida
inovacao recursal; (ii) a parte, no recurso especial: deve alegar violacao do art.
1.022 do CPC/2015 sobre a questdo, com a demonstragdo de sua pertinéncia
com a matéria e de sua relevancia para o correto deslinde da causa; e deve
requerer que seja considerada prequestionada, pela aplicacdo do disposto no
art. 1.025 do CPC/2015.

5. O Tribunal Regional, informando que os impetrantes sao produtores rurais
pessoas fisicas com inscricdo no CNPJ, dispds expressamente que, embora ndo
possuam registro perante a Junta Comercial, os documentos juntados aos autos
demonstram presentes os elementos caracterizadores de atividade empresarial,
sendo-lhes exigivel a contribui¢do ao salario-educagao.

6. A Corte a quo, a luz do conjunto probatdrio dos autos, firmou premissas que
fundamentam a conclusdo alcangada quanto ao carater de empresa das
atividades desempenhadas pelos recorrentes, para assim concluir pelo
cabimento da contribui¢ao ao salario-educacao. Essa fundamentacgado, além de
nao ter sido especificamente impugnada nas razdes do especial, remanescendo
incoélume o entendimento firmado, € inviavel de revisdo, no ambito do recurso
especial, sem o reexame de matéria fatico-probatoria. Incidem a espécie, os
obices das Sumulas 283/STF e 7/STJ.

7. A orientagdo jurisprudencial pacifica do STJ ¢ no sentido que o produtor
rural pessoa fisica inscrito no CNPJ enquadra-se no conceito de empresa para
efeito de incidéncia da contribuig¢do para o salario-educacao, sendo facultativo
o seu registro na Junta Comercial. Citem-se: Agint no REsp n. 2.122.933/SP,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 20/6/2024; Aglnt
nos EDcl no REsp n. 1.837.922/SP, Rel. Ministro Francisco Falcao, Segunda
Turma, DJe 5/10/2023.

8. A falta de prequestionamento de matéria recursal alegada, a despeito da
oposicao de embargos, impde a aplicagdo do obice da Simula 211/STJ.

9. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (RELATOR): Trata-se de
agravo interno interposto por JOSE ASTOR BAGGIO E OUTROS contra decisdo, assim
ementada (fl. 2.001):

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SALARIO-EDUCACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS. PRODUTOR RURAL
PESSOA FISICA COM INSCRICAO NO CNPJ. SUJEITO PASSIVO DA
CONTRIBUICAO. CARATER  EMPRESARIAL DAS  ATIVIDADES.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REVISAO DO JU{ZO.
SUMULA 7/STJ. FACULTATIVIDADE DO REGISTRO NA JUNTA
COMERCIAL. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO PREJUDICADO.
AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E NAO PROVIDO.
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Afirmam violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 pelo acoérdao recorrido e alegam que as
pessoas fisicas dos ora agravantes ndo se revestem de condi¢do de empresa, porquanto ndo
inscritos no Registro da Junta, ndo se lhes sendo exigivel a contribuicdo ao saldrio-educacao.
Sustentam a ndo incidéncia dos 6bices das Simulas 283/STF e 7/STJ aplicados, retornando as
razdes recursais, bem como da Stumula 211/STJ, alegando que opuseram embargos de declaragdo
para sanar a omissdo apontada e para prequestionar os “ artigos 1°, § 3° da Lei n® 9.766/1998;
45, 966, 967, 971, 982, 984, 985 e 1.150, todos do Cdodigo Civil; e 97, 111, 108, § 1°, 109, 110, e
121, todos do Cdédigo Tributario Nacional” (fl. 2.031), havendo seu prequestionamento implicito,
na forma do disposto no art. 1.025 do CPC/2015.

Sem impugnagao.

E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (RELATOR): Tendo o recurso
sido interposto contra decisdao publicada na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015,
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado

Administrativo n. 3/2016/STJ.

A respeito da alegacdo de que os recorrentes ndo se revestiriam da condicdo de empresa
por auséncia do requisito da inscri¢do na Junta Comercial, o Tribunal Regional, informando que
os impetrantes sdo produtores rurais pessoas fisicas com inscricdo no CNPJ, dispds
expressamente que, embora ndo possuam o referido registro, os documentos juntados aos autos

demonstram presentes os elementos caracterizadores de atividade empresarial.

Eis a referida fundamentacao, in verbis (fls. 1.677-1.688, grifos nossos):

"Trata-se de mandado de seguranga objetivando a declaragdo de inexigibilidade dos
créditos tributarios relativos ao salario-educagdo, incidentes sobre a folha de salarios
de seus trabalhadores, bem como a compensagdo dos valores a tal titulo recolhidos nos
ultimos cinco anos.

Alegam os impetrantes que sdo produtores rurais, contratam empregados para
lhes prestarem servicos e realizam o recolhimento das contribuicdes sociais
relacionadas a estes vinculos empregaticios através de Cadastro Especifico, junto ao
INSS (CEI). Possuem inscri¢io no CNPJ por exigéncia do Estado de Séo Paulo, com
o conddo de possibilitar o controle da circulacio de mercadorias para fins de
incidéncia de ICMS, porém nfio possuem registro perante a junta comercial.
Afirmam ndo poderem ser equiparados a empresa.

[...]

Da analise dos documentos trazidos aos autos, verifica-se amplas atividades,
empregando varios funcionarios, possuindo diversidade de estabelecimentos
(matriz e filiais), razao pela qual equiparado a empresa, para fins de incidéncia
da contribuicio para o salario-educacio.

[...]

Portanto, presentes elementos caracterizadores de atividade empresarial, viavel a
cobranga da contribui¢do ao FNDE. Assim, reformo a r. sentenca.
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Pois bem.

No caso, ndo ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o 6rgdo julgador, de
forma clara, externou fundamentacdo adequada, coerente e suficiente sobre as questdes
relevantes para a solucdo da controvérsia. A aplicagdo do direito ao caso, ainda que por solugdo
juridica diversa da pretendida por um dos litigantes, ndo induz negativa ou auséncia de prestagdo

jurisdicional.

Quanto aos dispositivos do Cdodigo Civil e do CTN e teses vinculadas, os recorrentes nao
demonstraram objetivamente a relevancia e pertinéncia das alegagdes recursais, considerando a
fundamentagdo adotada no acérddo, para fins de evidenciar a necessidade de rejulgamento dos

aclaratorios na origem.

Consigne-se que a jurisprudéncia do STJ entende que "o julgador ndo estd obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes
sirvam de convic¢do, tenha encontrado motivagdo satisfatoria para dirimir o litigio. As
proposi¢des poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que s6 estara
obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda, fundamentando o seu proceder de
acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e
com a legislacao que entender aplicavel ao caso concreto" (Agint no AREsp 1.344.268/SC, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 14/2/2019).

A referida orientacdo se encontra em conformidade com o entendimento do Supremo
Tribunal Federal, que, ao apreciar Questdo de Ordem no Al 791.292/PE, firmou tese segundo a
qual “o art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou a decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de

cada uma das alegacdes ou provas”.

Assim, os orgdos judiciais estdo obrigados a enfrentar, de forma adequada, coerente ¢
suficiente, as questdes relevantes suscitadas para a solugdo das controvérsias que lhes sdo
submetidas a julgamento, assim considerados os argumentos capazes de, em tese, infirmar a

conclusdo adotada pelo julgador.

Isso considerado, esclareca-se que a mera alega¢do de que a matéria foi arguida nos
embargos opostos na origem nao resulta, de forma automatica, em cumprimento do requisito do
prequestionamento do art. 1.025 do CPC/2015, se ndo presentes todos os requisitos de admissdo

para sua andlise.

Segundo a pacifica jurisprudéncia do STJ, a hipotese do prequestionamento ficto previsto
no art. 1.025 do CPC/2015 somente pode ser admitida para andlise quando preenchidos os

seguintes requisitos: (i) a questdo: deve ter sido arguida nas razdes dos embargos de declaracao
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opostos na origem; e deve se tratar de matéria devolvida ao Tribunal, ndo pode configurar
indevida inovacao recursal; (ii) a parte, no recurso especial: deve alegar violacdo do art. 1.022 do
CPC/2015 sobre a questdo, com a demonstracio de sua pertinéncia com a matéria e de sua
relevincia para o correto deslinde da causa; e deve requerer que seja considerada

prequestionada, pela aplicacao do disposto no art. 1.025 do CPC/2015.

Assim, no ponto, ha de se manter a aplicacdo do ébice da Sumula 211/STJ, por falta de

prequestionamento.

Na forma da jurisprudéncia do STJ, "para que se configure o prequestionamento, nao
basta que o recorrente devolva a questao controvertida para o Tribunal, em suas razdes recursais.
E necessario que a causa tenha sido decidida & luz da legislagao federal indicada, bem como seja
exercido juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles vinculada,
interpretando-se a sua aplicagdo ou ndo, ao caso concreto" (Aglnt no REsp n. 1.890.753/MA,

relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe de 6/5/2021).
Outrossim, ¢ de se manter os demais Obices aplicados na monocratica.

A Corte a quo, a luz do conjunto probatorio dos autos, firmou premissas que
fundamentam a conclusdo alcancada quanto ao carater de empresa das atividades desempenhadas
pelos recorrentes, para assim reconhecer o cabimento da contribui¢do ao salario-educacgdo. Essa
fundamentagdo, além de ndo ter sido especificamente impugnada nas razdes do especial,
remanescendo incoélume o entendimento firmado, é inviavel de revisdo, no ambito do recurso
especial, sem o reexame de matéria fatica-probatdria. Incidem a espécie, os Obices das Stimulas

283/STF e 7/STJ.

A orientagdo jurisprudencial pacifica do STJ € no sentido que o produtor rural pessoa
fisica inscrito no CNPJ enquadra-se no conceito de empresa para efeito de incidéncia da

contribuicdo para o salario-educagdo, sendo facultativo o seu registro na Junta Comercial.

Confiram-se, na parte que interessa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. PRODUTOR
RURAL PESSOA FISICA. INSCRICAO NO CADASTRO NACIONAL DE
PESSOA JURIDICA (CNPJ).  ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE
EMPRESA PARA EFEITO DE INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PARA O
SALARIO-EDUCACAO. LEGITIMIDADE. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016,
o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do provimento
jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

IT - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao
posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissdo,
contradi¢do ou obscuridade.

III - Esta Corte tem posicionamento consolidado segundo o qual o produtor rural
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pessoa fisica, inscrito no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ),
enquadra-se no conceito de empresa para efeito de incidéncia da contribuiciao
para o saldrio-educacio.

IV - Em regra, descabe a imposicdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em
votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, 0 que nao ocorreu no caso.

V - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.122.933/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-
EDUCACAO. PRODUTOR RURAL. LEGITIMIDADE PASSIVA. EXISTENCIA
DE CNPJ. SUMULA N. 7. INAPLICABILIDADE. TEMA N. 362.

I - Na origem, trata-se de agdo ajuizada contra a Unido objetivando a devolugdo dos
valores recolhidos indevidamente a titulo de salario-educagdo por produtores rurais.

II - Na sentenca, julgou-se improcedente o pedido. No Tribunal a quo, a sentenga foi
reformada para julgar procedente o pedido e fixar os honorarios advocaticios em R$
36.000,00 (trinta e seis mil reais). Esta Corte deu provimento ao recurso especial.

IIT - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a
inscricdo do produtor rural no CNPJ gera uma presuncao de que desenvolve atividade
empresarial e, nesses termos, de que é devedor da contribuicao ao salario-educagao.

VI - O acordao de origem assentou que o produtor rural em questdo possui CNPJ,
conforme se observa do seguinte trecho: " (...)

constituido como pessoa juridica perante a Junta Comercial- como ocorre; por
exemplo, no Estado de Sdo Paulo, onde os produtores rurais acham-se inscritos no
CNPIJ por for¢a de imposi¢ao normativa."

V - A interpretacdo dada pela Corte de origem quanto & obrigatoriedade de que o
produtor rural esteja inscrito na Junta Comercial para que seja contribuinte do salario-
educacdo destoa do entendimento adotado no ambito do STJ por ocasido do
julgamento do Tema n. 362, que conferiu interpretagdo mais ampla a defini¢do de
sujeito passivo do referido tributo.

VI - A inscricio do empresario rural na Junta Comercial é facultativa, nos termos
do art. 971 do Coédigo Civil. A inscricdo do produtor rural no CNPJ gera uma
presunciao de que desenvolve atividade empresarial e, nesses termos, de que é
devedor da contribuicado ao salario-educacio. Confiram-se, a proposito, 0s
seguintes precedentes: (REsp n. 1.812.828/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 31/8/2022, Aglnt nos EDcl
no AREsp n. 1.241.404/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
julgado em 29/3/2021, DJe de 6/4/2021 e EDcl no REsp n. 1.867.438/SP, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 22/3/2021, DJe de
25/3/2021.)

VII - A conclusiao do Tribunal de origem de que seria necessaria a inscricio na
Junta Comercial para fins de determinacao da sujeicao passiva do produtor rural
a contribuiciio social do salario-educagdo nfdo se coaduna com a jurisprudéncia
desta Corte - segundo a qual a inscricdo do empresario no CNPJ ja seria suficiente
a caracterizacao do sujeito-passivo - devendo ser reformada no ponto.

VIII - Demonstrado no acérddo recorrido que o autor ¢ produtor rural com
inscricdo no CNPJ e empregador rural, deve ser considerado como sujeito passivo
da contribuic¢ao social do salario-educacao.

IX - Agravo interno improvido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.837.922/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 3/10/2023, DJe de 5/10/2023)

Ante todo o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : LIANA BAGGIO OMETTO

AGRAVANTE : MARIA FERNANDA AROUCHE SIMOES BAGGIO
AGRAVANTE : MYRIAN ACCACIO BAGGIO

ADVOGADA :ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC029924
AGRAVADO :FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO
AGRAVADO :FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
04/02/2025 a 10/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2025
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