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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2637823 - SP (2024/0173354-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : RYAN AUGUSTO LAROCCA MACHADO

ADVOGADO : ROBERTO JOSE NASSUTTI FIORE - SP194682

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO
DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL SUPOSTAMENTE
VIOLADO. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que "o
recurso especial ¢ meio de impugnac¢do de fundamentacdo vinculada, e
por isso exige a indicacdo ostensiva dos textos normativos federais a
que negou vigéncia o aresto impugnado. Nao basta, para tanto a mengao
en passant a leis federais, tampouco a exposicao do tratamento juridico
da matéria que o recorrente entende correto, como se estivesse a redigir
uma apelacao" (AgRg no AREsp n. 2.392.824/SP, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe 31/10/2023).

2. Na espécie, o recorrente, de fato, ndo apontou, nas razdes do recurso
especial (e-STJ fls. 273/276), de forma clara e precisa, os dispositivos
de lei federal supostamente violados pelo acordao proferido pela Corte
local ou em relacio aos quais teria ocorrido eventual dissidio
jurisprudencial, o que configura deficiéncia na fundamentacdo do
recurso € atrai para a espécie a incidéncia do entrave da Sumula n.
284/STF. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 20 de agosto de 2024.

Documento eletronico VDA43093348 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 26/08/2024 14:36:15
Codigo de Controle do Documento: 70d6b4fd-1ele-49cc-b991-8d87dc9f763c



Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2637823 - SP (2024/0173354-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : RYAN AUGUSTO LAROCCA MACHADO

ADVOGADO : ROBERTO JOSE NASSUTTI FIORE - SP194682

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO
DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL SUPOSTAMENTE
VIOLADO. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que "o
recurso especial ¢ meio de impugnac¢do de fundamentacdo vinculada, e
por isso exige a indicacdo ostensiva dos textos normativos federais a
que negou vigéncia o aresto impugnado. Nao basta, para tanto a mengao
en passant a leis federais, tampouco a exposicao do tratamento juridico
da matéria que o recorrente entende correto, como se estivesse a redigir
uma apelacao" (AgRg no AREsp n. 2.392.824/SP, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe 31/10/2023).

2. Na espécie, o recorrente, de fato, ndo apontou, nas razdes do recurso
especial (e-STJ fls. 273/276), de forma clara e precisa, os dispositivos
de lei federal supostamente violados pelo acordao proferido pela Corte
local ou em relacio aos quais teria ocorrido eventual dissidio
jurisprudencial, o que configura deficiéncia na fundamentacdo do
recurso € atrai para a espécie a incidéncia do entrave da Sumula n.
284/STF. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RYAN AUGUSTO LAROCCA
MACHADO, contra decisao monocratica da lavra da Ministra Presidente deste Superior

Tribunal de Justica, que ndo conheceu do recurso, com fundamento na incidéncia do

obice da Sumula n. 284/STF (e-STJ fls. 316/317).

Nas razoes do regimental (e-STJ fls. 322/324), alega o agravante, em sintese,
"que o recurso especial vem fundamentado no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/06; na

atenuante genérica da menoridade relativa e na apreensdo de uma minima quantidade de
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entorpecente” (e-STJ fl. 323).

Reitera, ademais, o mérito do recurso especial, no tocante a tese atinente ao
reconhecimento da incidéncia da causa especial de diminuigdo de pena do trafico

privilegiado e ao pleito de fixacdo e regime aberto para o inicio do cumprimento da pena.

Requer, ao final, a reconsideragdao do decisum agravado ou, nao sendo esse o
entendimento do Relator, seja o recurso submetido a apreciacao do 6rgao colegiado, para

conhecer e dar provimento ao recurso especial.

E o relatorio.

VOTO

Consta dos presentes autos que a Ministra Presidente deste Superior Tribunal
nao conheceu do recurso especial manejado pela defesa, ante a incidéncia do dbice da
Stimula n. 284/STF, porquanto ndo indicados os dispositivos de lei federal supostamente
violados (e-STJ fls. 316/317).

Dai a interposi¢ao do agravo regimental ora apreciado (e-STJ fls. 322/324).

Da anélise das razdes do recurso especial (e-STJ fls. 273/276), verifico que o
recorrente, de fato, ndo se desincumbiu de indicar, de forma clara e precisa, o(s)
dispositivo(s) de lei federal que teria(m) sido supostamente violado(s) pelo acérdao
proferido pela Corte local ou em relagdo ao(s) qual(is) teria ocorrido eventual dissidio
jurisprudencial, o que atrai para a espécie a incidéncia do ébice da Simula n. 284/STF,
segundo a qual ndo se conhece de recurso quando a deficiéncia em sua fundamentacao

impede a exata compreensao da controvérsia.

No mesmo sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL E ROUBO. SUMULA 284 DO
STF. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVOS LEI FEDERAL.
CORRECAO DA ARGUMENTACAO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O recurso especial é meio de impugnac¢do de fundamentagdo vinculada, e
por isso exige a indica¢do ostensiva dos textos normativos federais a que
negou vigéncia o aresto impugnado. Ndo basta, para tanto a mengdo en
passant a leis federais, tampouco a exposicdo do tratamento juridico da
matéria que o recorrente entende correto, como se estivesse a redigir uma
apelagao.

[-]

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.392.824/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 24/10/2023,
DJe 31/10/2023).
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL.
ART. 213, § 1.° DO CODIGO PENAL (ESTUPRO MAJORADO). ART. 216-A
DO CODIGO PENAL (ASSEDIO SEXUAL). ART. 217-A DO CODIGO
PENAL (ESTUPRO DE VULNERAVEL). ART. 218-A DO CODIGO PENAL
(SATISFACAO DE LASCIVIA MEDIANTE PRESENCA DE CRIANCA OU
ADOLESCENTE) E ART. 218-B DO CODIGO PENAL (FAVORECIMENTO
DA PROSTITUICAO OU DE OUTRA FORMA DE EXPLORACAO DE
CRIANCA OU ADOLESCENTE OU DE VULNERAVEL). ART. 65 DA LEI
DAS CONTRAVENCOES PENAIS. TESES TRAZIDAS SOB ALEGACAO DE
OFENSA A DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
DESPROPORCIONALIDADE DAS PENAS. DECISAO AGRAVADA.
FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. SUMULA N. 182 DO STJ.
REPARACAO POR DANOS MORAIS. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULA
N. 284 DO STF. ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

[-]

2. No capitulo do recurso especial em que se pediu a exclusdo da condenagdo
ao pagamento da reparagcdo por danos morais, embora haja mengdo a
dispositivo de lei federal, em nenhum momento se alegou a existéncia de
violagdo ou negativa de vigéncia, tendo se desenvolvido as razoes recursais
nos mesmos moldes de um recurso dirigido as instancias ordinarias, o que
caracteriza deficiéncia na delimitagdo da controvérsia. Aplica¢do da Sumula
n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

[-]

5. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.
(AgRg no REsp n. 1.977.564/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 15/5/2023, DJe 19/5/2023).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 2° 1, DA LEI N° 8.137/90.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO OBSERVANCIA DO ART. 255
DO RISTJ. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N.
284/STF. ATI PICIDADE DA CONDUTA. AUSENCIA DE DOLO. SUMULA
7/STJ. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.

1 - Esta Corte de Justica possui o entendimento de que a auséncia de
particularizag¢do do dispositivo de lei federal a que os acorddos - recorrido e
paradigma - teriam dado interpretagdo divergente consubstancia deficiéncia
bastante a inviabilizar a abertura da instincia especial pela divergéncia
Jjurisprudencial, atraindo, como mencionado no voto de minha relatoria ora
agravado, a incidéncia do enunciado n. 284 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal. Precedentes.

[-]

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1953456/SC, Rel. Ministro
JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIDFT),
QUINTA TURMA, julgado em 5/10/2021, DJe 13/10/2021).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA DE
IMPROBIDADE ~ ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DIRETA DE
SERVICOS EDITORIAIS. PEDIDO DE RESSARCIMENTO INTEGRAL DO
DANO AO ERARIO. ACORDAO QUE, EM AGRAVO DE INSTRUMENTO,
RECHACOU A TESE DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.
RECURSO QUE NAO LOGROU IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE OS
FUNDAMENTOS DO JULGADO HOSTILIZADO. DEFICIENCIA NA
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FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE COTEJO HABIL A
DEMONSTRAR A SIMILITUDE FATICO-JURIDICA ENTRE OS CASOS
POSTOS EM CONFRONTO. DEFICIENTE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO. SUMULA 284/STF. MATERIA DE MERITO DA ACAO CIVIL
PUBLICA, NA FASE INSTRUTORIA. IMPRESCINDIBILIDADE DO
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

1. Sobressai, na argumenta¢do desenvolvida no Recurso Especial, que as
razoes do apelo ndo expressam, com clareza e objetividade, os motivos que
levam a parte recorrente a postular a reforma da decisdo recorrida. Omissdo
que dificulta a exata compreensdo da controvérsia no plano juridico-legal.

2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstra¢do inequivoca da
ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a falta de indica¢do dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

[-]

7. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1786187/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/10/2019, DJe
11/10/2019).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
COM  FUNDAMENTO NA ALINEA C DO  PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INDICACAO, NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL QUE, EM TESE, TERIA
RECEBIDO INTERPRETACAO DIVERGENTE, PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF,
APLICADA POR ANALOGIA. ALEGADA VIOLACAO A SUMULA 208/STJ.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. SUMULA 518/STJ. TESE DO RECURSO
ESPECIAL QUE DEMANDA REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUALIS.
SUMULA 5/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[--]

II1. A falta de particularizacdao dos dispositivos de lei federal que o acorddo
recorrido teria contrariado ou aos quais teria atribuido interpreta¢do
divergente consubstancia deficiéncia bastante a inviabilizar o conhecimento
do apelo especial, atraindo, na espécie, a incidéncia da Sumula 284 do
Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando
a deficiéncia na sua fundamentag¢do ndo permitir a exata compreensdo da
controversia”).

Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014;, AgRg no AREsp
732.546/MA, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
12/11/2015.

[-]

VII. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 649.533/AC, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/3/2019,
DlJe 18/3/2019).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO COM
NUMERACAO SUPRIMIDA. ART. 16, PARAGRAFO UNICO, IV, DA LEI N.
10.826/2003. NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. FALTA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. SUMULA
284/STF. OFENSA AO ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
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AUSENCIA  DE  PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  211/STJ.
EXCLUDENTE DE PUNIBILIDADE. ENTREGA ESPONTANEA. NAO
CONFIGURACAO. PLEITO DE SUSTENTACAO ORAL. ART. 159 DO
RISTJ. NAO CABIMENTO.

1 - Esta Corte de Justica possui o entendimento de que a auséncia de
particularizagdo do dispositivo de lei federal a que os acordados - recorrido e
paradigma - teriam dado interpretagdo divergente consubstancia deficiéncia
bastante a inviabilizar a abertura da instdncia especial, atraindo a incidéncia
do enunciado n. 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

[-]

Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no REsp 1756468/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe
3/12/2018).

Com efeito, dessume-se das razdes recursais que o agravante ndo trouxe
elementos suficientes para infirmar a decisao agravada, que, de fato, apresentou a solucao
que melhor espelha a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica sobre a

matéria.

Assim, nenhuma censura merece o decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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NUmero Origem: 15016572020228260037
EM MESA JULGADO: 20/08/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : RYAN AUGUSTO LAROCCA MACHADO
ADVOGADO : ROBERTO JOSE NASSUTTI FIORE - SP194682
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RYAN AUGUSTQ LAROCCA MACHADO

ADVOGADO : ROBERTO JOSE NASSUTTI FIORE - SP1534682

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram
com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay
Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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