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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2641450 - CE
(2024/0173181-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE GRANJA
ADVOGADOS . SARA CAMPELO SOMBRA - CE023562

PRISCILA SOUSA DE OLIVEIRA - CE039709

ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECADACAO E DISTRIBUICAO
ECAD

ADVOGADA : KARINA HELENA CALLAI - DF011620

AGRAVADO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, aplicando ao caso analogicamente a Simula n. 182 do STJ por
auséncia de impugnacdo especifica de todos os fundamentos da decisao
agravada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A parte agravante ndo impugnou especificamente o fundamento
da decisdo denegatdria do recurso especial referente a Simula n. 83 do
STJ.

4. O principio da dialeticidade recursal exige que a impugnacao
seja efetiva, concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes alegagdes
genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia.

5. Para afastar a incidéncia da Stimula n. 83 do STJ, é necessaria a
efetiva demonstracdo de que o julgado apontado na decisdo de
inadmissao do recurso especial ¢ inaplicavel ao caso ou foi superado
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, colacionando-se
precedentes contemporaneos ou supervenientes, ou de que exista
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distincdo entre a matéria versada nos autos e aquela utilizada para
justificar a aplicagdo da referida simula, o que nao ocorreu.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A auséncia de impugnagdo especifica de todos
os fundamentos da decisdo recorrida inviabiliza o conhecimento do
agravo em recurso especial".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, III; RIST]J, art. 253,
paragrafo unico, I.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no AREsp n.
2.072.074/BA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
23/6/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.999.923/PR, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 19/9/2022;
STJ, EAREsp n. 746.775/PR , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
relator para o acordao Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgados em 19/9/2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2641450 - CE
(2024/0173181-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE . MUNICIPIO DE GRANJA
ADVOGADOS : SARA CAMPELO SOMBRA - CE023562
PRISCILA SOUSA DE OLIVEIRA - CE039709
AGRAVADO . ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECADACAO E DISTRIBUICAO
ECAD
ADVOGADA . KARINA HELENA CALLAI - DF011620
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, aplicando ao caso analogicamente a Sumula n. 182 do STJ por
auséncia de impugnacao especifica de todos os fundamentos da decisao
agravada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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3. A parte agravante ndo impugnou especificamente o fundamento
da decisdo denegatéria do recurso especial referente a Sumula n. 83 do
STJ.

4. O principio da dialeticidade recursal exige que a impugnacao
seja efetiva, concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes alegagdes
genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia.

5. Para afastar a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ, € necessaria a
efetiva demonstragdo de que o julgado apontado na decisdo de
inadmissdo do recurso especial ¢ inaplicavel ao caso ou foi superado
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, colacionando-se
precedentes contemporaneos ou supervenientes, ou de que exista
distingdo entre a matéria versada nos autos e aquela utilizada para
justificar a aplicacao da referida simula, o que ndo ocorreu.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A auséncia de impugnagdo especifica de
todos os fundamentos da decisdo recorrida inviabiliza o conhecimento
do agravo em recurso especial".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, III; RISTJ, art. 253,
paragrafo Unico, I.

Jurisprudéncia  relevante  citada:  STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.072.074/BA , relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 23/6/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.999.923/PR, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 19/9/2022;
STJ, EAREsp n. 746.775/PR , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
relator para o acérddo Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgados em 19/9/2018.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,

com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de

Justica, ndo conheceu do agravo em razao da incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

Nas razoes do presente agravo, a parte agravante sustenta que impugnou

a Sumula n. 83 do STJ.

Afirma que (fls. 688-689):

Ocorre, Nobre Julgadora, que foi demonstrado em sede de Agravo em
Recurso Especial que ndo h4 obice da referida siimula, por isso, a r. decisdo
recorrida, com as devidas vénias, ndo merece ser mantida, haja vista ndo se discutir
no presente apelo a legitimidade do ECAD para cobrar os direitos autorais de seus
associados, conforme o entendimento que atrairia a simula 83, mas a falta de
comprovagdo de filiagdo dos artistas que participaram dos eventos para com a
instituicdo Agravada.

[...]

Observando essa questdo, esta Edilidade suscitou a problematica, e solicitou
que o ECAD apresentasse comprovacdo de que os artistas se apresentando nas
festividades possuiam efetiva filiagdo a institui¢do, caso contrario nao seria legitima
a cobranga de seus direitos autorais pelo 6rgdo, o que nao foi disponibilizado pelo
Agravado.

Requer o provimento do agravo interno, a fim de seja provido o agravo

em recurso especial e conhecido e provido o recurso especial.

As contrarrazdes foram apresentadas as fls. 697-700.

E o relatorio.

VOTO

A irresignagdo nao reune condig¢des de prosperar.

A controvérsia diz respeito a admissibilidade de agravo em recurso

especial interposto nos autos de acdo de cumprimento de preceito legal c/c perdas

e danos. O valor da causa foi fixado em R$ 10.000,00.
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Nos termos dos arts. 932, III, do CPC e 253, paragrafo unico, I, do
RISTIJ, ndo se conhecera do agravo em recurso especial que ndo tenha impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida.

Ressalte-se que, em atencdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacao deve ser efetiva, concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes
alegacOes genéricas nem relativas ao mérito da controvérsia, sob pena de
incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do STJ.

Conforme exposto na decisdo de fls. 677-678, "a decisdo agravada
inadmitiu o Recurso Especial, considerando: Stimula 83/STJ".

Entretanto a parte agravante ndo contestou adequadamente todos os
fundamentos da decisdo entdo agravada, pois a argumentagdo constante do agravo
em recurso especial ndo constitui impugnacdo especifica de aplicagao
da Sumula n. 83 do STIJ.

A decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, dispds o seguinte

(fls. 611-612):

O entendimento acerca da legitimidade ativa do ECAD estd em conformidade
com a jurisprudéncia do STJ a seguir ilustrada:

RECURSO ESPECIAL. DIREITOS AUTORAIS. ECAD.
DISPONIBILIZACAO DE RADIO E DE TELEVISAO EM QUARTOS DE
MOTEL. TRANSMISSAO DE OBRAS AUTORAIS. LEGITIMIDADE
ATIVA DO ECAD. LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA DECORRENTE
DE LEI. DESNECESSIDADE DE COMPROVAR A FILIACAO.
SUMULA 83/STJ. EXCECAO DE USO PRIVADO NAO APLICAVEL.
USO DE OBRAS AUTORAIS EM ATIVIDADE EMPRESARIA.
FINALIDADE LUCRATIVA. MOTEL. LOCAL DE FREQUENCIA
COLETIVA PARA FINS DE COBRANCA DE DIREITOS AUTORALIS.
MODIFICACAO NAO OPERADA PELA LEI GERAL DO TURISMO.
AUSENCIA DE "BIS IN IDEM". PAGAMENTO PELA EMISSORA.
FUNDAMENTO DISTINTO. NOVA MODALIDADE DE USO DE OBRAS
AUTORAIS. JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE
EXTRACONTRATUAL. SUMULA 54/STJ.
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1. A legitimidade extraordinaria do ECAD para a cobranca de
direitos autorais decorre diretamente do art. 99, § 2°, da Lei n. 9.610/98,
sendo desnecessaria a comprovacao da filiagao, consoante entendimento
pacifico deste STJ. Aplicacio da Sumula 83/STJ.

[...]

7. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. (R Esp n. 1.858.874/SP,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em
25/8/2020, D Je de 28/8/2020.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. 1. ECAD. LEGITIMIDADE ATIVA. 2.
DISPONIBILIZACAO DE TV A CABO POR ESTABELECIMENTO
HOTELEIRO. DIREITOS AUTORAIS. CABIMENTO.
CONTRAPRESTACAO QUE NAO SE CONFUNDE COM AQUELA
PAGA PELA EMPRESA DE TV. BIS IN IDEM AFASTADO.
PROCEDENCIA DA ACAO. 3. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior sedimentou o
entendimento de que o ECAD possui legitimidade para ajuizar a
demanda de cobranca de direitos autorais, sendo prescindivel a prova da
filiacdo ou autorizacio dos titulares do direito. Precedentes.

[...]

3. Agravo interno desprovido. (AgInt no R Esp n. 1.731.503/RS, relator

Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 1/10/2018, D
Je de 5/10/2018.)

Segundo o entendimento do Superior Tribunal de Justica, para afastar a
incidéncia da Simula n. 83 do STJ, ¢ necessaria a efetiva demonstracao de que o
julgado apontado na decisdo de inadmissdo do recurso especial ¢ inaplicavel ao
caso ou foi superado pela jurisprudéncia deste Tribunal, colacionando-se
precedentes contemporaneos ou supervenientes, ou de que exista distincio entre
a matéria versada nos autos e aquela utilizada para justificar a aplicacao da
referida sumula, o que ndo ocorreu.

A proposito :

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA

DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS. ARTIGO 932 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SUMULA 182/STJ.
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1. Nos termos do artigo 932, III, do atual Cédigo de Processo Civil, ¢ inviavel
0 agravo cujas razdes ndo impugnam especificamente o fundamento da decisdo
agravada. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

2. Em ateng¢do ao principio da dialeticidade, cumpre a parte recorrente o 6nus
de evidenciar, nas razdes do agravo em recurso especial, o desacerto da decisdo
recorrida.

3. Nos casos em que o recurso especial ndo ¢ admitido com fundamento na
Stmula 83 do Superior Tribunal de Justica, a impugnag¢do deve demonstrar a
distingdo do caso, ou indicar precedentes contemporaneos ou supervenientes aos
mencionados na decisdo combatida, evidenciando-se que outro ¢ o entendimento
jurisprudencial desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no
AREsp n. 1.999.923/PR , relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 19/9/2022, DJe de 26/9/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — AUTOS
DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM — DECISAO MONOCRATICA
DA PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO,
ANTE A AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. INSURGENCIA DA PARTE AGRAVANTE.

1. Consoante expressa previsao contida nos artigos 932, I1I, do CPC/15 e 253,
I, do RISTJ e em razdo do principio da dialeticidade, deve o agravante demonstrar,
de modo fundamentado, o desacerto da decisdao que inadmitiu o apelo extremo, o
que ndo aconteceu na hipotese. Incidéncia da Sumula 182 do STJ.

1.1. Com relagdo ao obice da Simula 83/STJ, o entendimento desta Corte ¢ no
sentido de que a impugnagdo especifica ao aludido enunciado consiste em apontar,
nas razoes do agravo, precedentes contemporaneos ou supervenientes aos indicados
na decisdo agravada, procedendo o cotejo analitico entre eles, sendo insuficiente a
argumentacao genérica de descabimento do dbice.

1.2. Ainda, no que se refere ao 0bice da Simula 7 desta Corte Superior, que
sdo insuficientes ao cumprimento do dever de dialeticidade recursal as alegacdes
genéricas de inconformismo, devendo a parte autora, de forma clara, objetiva e
concreta, demonstrar o desacerto da decisao impugnada. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.072.074/BA, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 23/6/2022, DJe de 2/8/2022.)

Assim, tendo em vista que, no julgamento dos EAREsp n. 746.775/PR,

em 19/9/2018, a Corte Especial do Superior Tribunal assentou que a decisdo de

inadmissibilidade do recurso especial ¢ incindivel e deve ser impugnada em sua
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integralidade, ¢ de rigor a manuten¢ao da incidéncia, por analogia, da S imula n.
182 do STJ, in verbis: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada".

Portanto, a parte agravante nao logrou €xito em apresentar argumentos
suficientes que justificassem a revisao do decisum agravado, que deve ser mantido
por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.641.450 / CE

Numero Registro: 2024/0173181-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00074377420188060081 74377420188060081

Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE GRANJA
ADVOGADOS : SARA CAMPELO SOMBRA - CE023562
PRISCILA SOUSA DE OLIVEIRA - CE039709

AGRAVADO : ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECADACAO E DISTRIBUICAO
ECAD

ADVOGADA : KARINA HELENA CALLAI - DF011620

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - PROPRIEDADE
INTELECTUAL / INDUSTRIAL - DIREITO AUTORAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE GRANJA
ADVOGADOS : SARA CAMPELO SOMBRA - CE023562
PRISCILA SOUSA DE OLIVEIRA - CE039709

AGRAVADO : ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECADAGCAO E DISTRIBUICAO
ECAD

ADVOGADA : KARINA HELENA CALLAI - DF011620

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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