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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2632843 - SP (2024/0166519-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : ANDERSON ALEX DOS SANTOS

ADVOGADO - KAIO NABARRO GIROTO - SP454211

AGRAVADO : JULIAN THIAGO DE OLIVEIRA BRUSCHI
ADVOGADOS : GREGORY NICHOLAS MORAES BRAGA - SP356391

AMANDA CRISTINA FURLAN BRAGA - SP382515

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO.
REVOGACAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. REDUCAO DE VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. PENSIONAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao apontado de forma clara e objetiva o dispositivo de lei viabilizador do recurso especial,
evidencia-se a deficiéncia na fundamentagao, a atrair a incidéncia da Sumula 284/STF.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que "a falta de expressa
indicagdo e de demonstragcdo de ofensa aos artigos de lei apontados ou de eventual
divergéncia jurisprudencial inviabiliza o conhecimento do recurso especial, ndo bastando a
mera mengao a dispositivos legais ou a narrativa acerca da legislagao federal, aplicando-se o
disposto na Sumula n. 284 do STF" (Agint no AREsp n. 2.302.740/RJ, Relator o Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 29/2/2024).

3. Modificar o entendimento do Tribunal local, acerca do dever de a parte recorrente indenizar a
parte recorrida pelos danos materiais € morais sofridos, assim como a possibilidade de redugao
de valor e da necessidade de pensionamento, incorrera em reexame de matéria fatico-
probatdria, o que é inviavel, devido ao 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Conforme entendimento da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, "a auséncia de
impugnagéo, no agravo interno, de capitulo autbnomo e/ou independente da decisdo
monocratica do relator — proferida ao apreciar recurso especial ou agravo em recurso especial
— apenas acarreta a preclusao da matéria ndo impugnada, nao atraindo a incidéncia da Sumula
182 do STJ" (EREsp n. 1.424.404/SP, Relator o Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgado em 20/10/2021, DJe de 17/11/2021).

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 22/10/2024 a 28/10/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 30 de outubro de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator

Documento eletronico VDA44261965 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 30/10/2024 18:19:49
Codigo de Controle do Documento: f69f0c1f-b324-4c9b-a4dd-37ac584ce787



AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2632843 - SP (2024/0166519-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : ANDERSON ALEX DOS SANTOS

ADVOGADO - KAIO NABARRO GIROTO - SP454211

AGRAVADO : JULIAN THIAGO DE OLIVEIRA BRUSCHI
ADVOGADOS : GREGORY NICHOLAS MORAES BRAGA - SP356391

AMANDA CRISTINA FURLAN BRAGA - SP382515

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO.
REVOGACAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. REDUCAO DE VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. PENSIONAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao apontado de forma clara e objetiva o dispositivo de lei viabilizador do recurso especial,
evidencia-se a deficiéncia na fundamentagao, a atrair a incidéncia da Sumula 284/STF.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que "a falta de expressa
indicagdo e de demonstragcdo de ofensa aos artigos de lei apontados ou de eventual
divergéncia jurisprudencial inviabiliza o conhecimento do recurso especial, ndo bastando a
mera mengao a dispositivos legais ou a narrativa acerca da legislagao federal, aplicando-se o
disposto na Sumula n. 284 do STF" (Agint no AREsp n. 2.302.740/RJ, Relator o Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 29/2/2024).

3. Modificar o entendimento do Tribunal local, acerca do dever de a parte recorrente indenizar a
parte recorrida pelos danos materiais € morais sofridos, assim como a possibilidade de redugao
de valor e da necessidade de pensionamento, incorrera em reexame de matéria fatico-
probatdria, o que é inviavel, devido ao 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Conforme entendimento da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, "a auséncia de
impugnagéo, no agravo interno, de capitulo autbnomo e/ou independente da decisdo
monocratica do relator — proferida ao apreciar recurso especial ou agravo em recurso especial
— apenas acarreta a preclusao da matéria ndo impugnada, nao atraindo a incidéncia da Sumula
182 do STJ" (EREsp n. 1.424.404/SP, Relator o Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgado em 20/10/2021, DJe de 17/11/2021).

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ANDERSON ALEX DOS SANTOS
contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do

recurso especial, com os seguintes fundamentos (e-STJ, fls. 455-462):
Quanto a primeira controvérsia, incide o dbice da Sumula n. 284/STF, uma
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vez que a parte recorrente deixou de indicar precisamente os dispositivos
legais que teriam sido violados, ressaltando que a mera citagdo de artigo de
lei na peca recursal ndo supre a exigéncia constitucional.

Aplicavel, por conseguinte, o enunciado da citada sumula: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néao
permitir a exata compreensao da controvérsia”.

[...]

Quanto a segunda controvérsia, relativamente a necessidade de reducédo do
valor a titulo de danos materiais, em face da culpa concorrente da parte
recorrida, o Tribunal de origem se manifestou nos seguintes termos:

[...]

Assim, incide o 6bice da Sumula n. 7 do STJ (“A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial’), uma vez que o acolhimento
da pretensao recursal demandaria o reexame do acervo fatico-probatério
juntado aos autos.

[...]

Ademais, com relagdo ao afastamento dos danos morais, o Tribunal de
origem se manifestou nos seguintes termos:

[...]

Assim, incide o 6bice da Sumula n. 7 do STJ (“A pretensdo de simples
reexame de prova n&o enseja recurso especial’), uma vez que o reexame da
premissa fixada pela Corte de origem quanto a presenga ou nao dos
elementos que configuram o dano moral indenizavel exigiria a incursdo no
acervo fatico-probatério dos autos, o que néo é possivel em sede de recurso
especial.

[...]

Além disso, no que tange a reducao do valor dos danos morais, o Tribunal
de origem se manifestou nos seguintes termos:

[...]

Assim, incide o 6bice da Sumula n. 7 do STJ (“A pretensdo de simples
reexame de prova nado enseja recurso especial’), uma vez que, muito
embora possa o STJ atuar na revisdo das verbas fixadas a titulo de danos
morais, esta restringe-se aos casos em que arbitrados na origem em valores
irrisérios ou excessivos, 0 que nao se verifica no caso concreto.

[...]

Ainda, no que diz respeito ao afastamento do pensionamento mensal, incide
0 6bice da Sumula n. 284/STF em razéo da auséncia de comando normativo
dos dispositivos apontados como violados para sustentar a tese recursal, o
que atrai, por conseguinte, o referido enunciado: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a
exata compreensao da controvérsia”.

[...]

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

No agravo interno (e-STJ, fls. 466-483), o insurgente sustenta que devem
ser afastados os obices das Sumulas 7/STJ e 284/STF.

Requer, ao final, a reconsideragcdo da decisdo ou o provimento do agravo

interno para o conhecimento do recurso especial.
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Sem impugnagao (e-STJ, fl. 487).
E o relatério.

VOTO

No recurso especial, o recorrente sustenta a necessidade de revogacao da
justica gratuita concedida a parte recorrida, bem como de redugao/exclusdo do valor
das indenizagcdes por danos morais e materiais, afastando-se, ainda, o pensionamento
concedido (e-STJ, fls. 392-409).

Contudo, a parte agravante nao indicou o dispositivo legal relacionado a
justica gratuita.

Diferente de recursos como a apelagédo, em que o recorrente pode
apresentar uma ampla analise sobre a matéria fatica e juridica, o recurso especial exige
uma abordagem técnica e circunscrita a demonstragdo de erro na aplicagdo ou
interpretacdo da legislacdo federal. Essa exigéncia decorre do préprio papel do
Superior Tribunal de Justica, que nado é de revisar fatos ou provas, mas sim de
uniformizar a interpretagdo do direito federal infraconstitucional em todo o territério

nacional.

Por conseguinte, ndo é possivel verificar se a legislagdo federal
infraconstitucional foi, ou ndo, malferida, sendo de rigor a incidéncia da Sumula n. 284
do Supremo Tribunal Federal: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a

deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensao da controvérsia.

Assim, "a falta de indicacdo de dispositivos infraconstitucionais tidos como
contrariados ou a alegacdo genérica de ofensa a lei caracterizam deficiéncia de
fundamentacdo, o que atrai a incidéncia da Sumula n.° 284 do STF" (Agint no REsp n.
2.082.731/MT, Relator o Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 8/4/2024,
DJe de 11/4/2024).

No que diz respeito aos danos materiais e morais, o Tribunal local, quando

do julgamento da apelagao assim concluiu (e-STJ, fl. 364-374):

Assiste razdo ao autor, em seu recurso, ao pugnar pelo afastamento da
culpa concorrente para o acidente.

Pretendendo o réu fazer a manobra de conversao a esquerda, deveria ter
aguardado o momento oportuno para tanto, sem interceptar a trajetoria da
motocicleta que vinha em sentido contrario.

O art. 35 do CTB determina que antes de iniciar qualquer manobra que
implique em um deslocamento lateral, o condutor devera indicar seu
proposito de forma clara e com a devida antecedéncia, por meio de luz
indicadora ou fazendo gesto convencional de brago. Em seu paragrafo unico,
esse artigo define deslocamento lateral como a transposi¢cdo de faixas,
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movimentos de conversao a direita, a esquerda e retornos.

E no paragrafo unico do art. 38 ha a determinacdo de que, durante a
manobra de mudanga de dire¢do, o condutor devera ceder passagem aos
veiculos que transitem em sentido contrario pela pista da via da qual vai sair,
respeitadas as normas de preferéncia de passagem.

Considerando que a colisdo ocorreu assim que o réu convergiu a esquerda,
interceptando a trajetéria da motocicleta, que tinha preferéncia de passagem
naquela ocasido, sobre o réu pesava o 6nus de provar eventual excludente
de sua responsabilidade.

Nao se olvida que o autor trafegava em velocidade superior a permitida para
aquela via.

Todavia, esse fato ndo é relevante para atribuir concorréncia de culpa ao
autor.

Isto porque, a causa relevante, principal, pelo acidente nao foi a velocidade
imprimida pelo autor & sua motocicleta, mas o fato de o réu ter convergido a
esquerda para ingressar em rua perpendicular, interceptando a trajetdria da
motocicleta que vinha pela avenida em sentido contrario.

A culpa concorrente s6 se verifica quando tenha também relevancia, como
concausa, para a ocorréncia do evento danoso.

[...]

A alegacdo sobre o farol da motocicleta estar apagado na ocasido do
acidente, de outro lado, poderia configurar causa de concorréncia de culpas,
ou até mesmo culpa exclusiva da vitima porque, tendo o acidente ocorrido
em horario noturno, o trafego da motocicleta as escuras impediria que fosse
avistada pelos demais veiculos.

Todavia, o réu ndo se desincumbiu do 6nus de provar que o autor trafegava
com o farol apagado.

A testemunha Washington Fatimo Bezerra mencionou que a motocicleta que
passou por ele naquela noite, proximo ao local em que ocorreu o acidente,
estava com o farol apagado. Entretanto, essa prova nao é segura sobre se o
autor e o motociclista que a testemunha avistou eram a mesma pessoa.

A testemunha Paulo Gomes do Vale Neto, que presenciou o acidente,
afirmou que o farol da moto esta ligado na ocasido de sua ocorréncia.

Nado ha, portanto, prova segura de que o autor trafegava com o farol
apagado.

Por tais motivos, é afastada a concorréncia de culpas, sendo reconhecida,
neste julgamento, a culpa exclusiva do réu pelo acidente.

Sem razao o réu ao alegar que o autor ndo possui legitimidade para postular
pelo prejuizo sofrido com os danos na motocicleta.

A motocicleta, ndo se olvida, estava registrada em nome de terceiro no
Detran, a saber, Lucas Dias de Souza Coelho (f. 30), afirmando o autor que
adquiriu esse bem de um amigo e que pagava o financiamento contraido em
nome de terceiro.

Todavia, os orcamentos para os reparos da motocicleta foram emitidos em
nome do autor, sendo possivel se concluir que, sendo ou n&o o proprietario
desse bem, o autor arcaria com os custos do reparo, porquanto utilizava a
motocicleta na ocasido do acidente.

Dois orgamentos foram apresentados, um valor de R$2.750,00 (f. 95) e outro
no valor de R$3.044,00 (f. 101), pugnando o autor pelo recebimento de
R$3.044,00.

A sentenca ora apelada considerou a média entre os dois orgamentos e
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reduziu esse valor a metade, pela concorréncia de culpas.

Entretanto, mesmo com o afastamento da concorréncia de culpas, ndo ha
que se falar em recebimento do orgcamento de maior valor, ou mesmo da
média entre eles, pois a jurisprudéncia & pacifica sobre o acolhimento do
orcamento de menor valor.

[...]

Finalmente, os danos morais estédo presentes.

Segundo o boletim de ocorréncia, o autor caiu ao solo e sofreu lesdes, sendo
socorrido pelo Resgate e os documentos de f. 36/71 demonstram o
atendimento prestado ao autor, inclusive com internacdo hospitalar e o
diagnéstico definitivo de lesao de plexo braquial a esquerda.

O perito médico verificou que o autor teve déficit funcional temporario parcial
por aproximadamente dois meses (16/03/2019 a 11/04/2019), e repercussao
na atividade profissional total, desde o acidente até a realizagao da pericia,
fixando o quantum doloris, numa escala de 1 a 7, no grau 6 (f. 259/260) A
dor vivenciada pelo autor na ocasido do acidente, com a queda no chao e as
lesbes que sofreu, a necessidade de receber atendimento médico de
emergéncia, a internacdo hospitalar, o periodo de convalescenga em que
permaneceu afastado de suas atividades cotidianas e, finalmente, a sequela
permanente que acometeu o autor, sdo fatos que extrapolaram os
transtornos e dissabores do dia a dia, causando danos morais indenizaveis.
Nos termos do art. 944, do Cdédigo Civil, a indenizacdao se mede pela
extensao do dano e, considerando os danos experimentados pelo autor, o
valor estabelecido na sentenca, R$100.000,00, efetivamente se encontra
elevado.

Nesse particular, observa-se que a fixagéo final, de R$50.000,00, se deu em
razao da concorréncia de culpas reconhecida na sentenga, o que conduz a
conclusdo de que a magistrada considerou cabivel o arbitramento dessa
indenizagdo em R$100.000,00.

Mesmo com o afastamento da concorréncia de culpas neste julgamento,
essa indenizagdo merece prevalecer no valor de R$50.000,00, que é
razoavel para compensar o autor pelos danos morais que experimentou e
valor

Nesse contexto, ndo ha como alterar a conclusao estadual — a respeito da
inexisténcia de culpa concorrente, objetivando o afastamento da indenizag&o por dano
material, bem como da redugao ou exclusao da indenizagéo por dano moral-, sem que
se proceda ao revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que encontra barreira no

enunciado sumular n. 7/STJ.

Por fim, constata-se que o insurgente ndo rebateu o fundamento adotado
pela Presidéncia do STJ quanto ao pensionamento — incide o 6ébice da Sumula n.
284/STF em razdo da auséncia de comando normativo dos dispositivos apontados
como violados para sustentar a tese recursal —. Assim, quanto a tais elementos, ha

preclusao.

Conforme entendimento da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica,

"a auséncia de impugnagdo, no agravo interno, de capitulo autbnomo e/ou
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independente da decisdo monocratica do relator - proferida ao apreciar recurso
especial ou agravo em recurso especial - apenas acarreta a preclusdo da matéria néo
impugnada, ndo atraindo a incidéncia da Sumula 182 do STJ" (EREsp n. 1.424.404/SP,
Relator o Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgado em 20/10/2021, DJe de
17/11/2021).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao de multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
22/10/2024 a 28/10/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 28 de outubro de 2024
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