SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2142924 - PE (2024/0166226-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA

RECORRIDO : JOAO ANTONIO DE PAULA RAMOS ARRAES

ADVOGADOS : JOANI APARECIDA FERREIRA DE SOUSA - PE039038

KEZIA HAYANA NUNES DE SOUZA - PE038542

EMENTA

POCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARCELAMENTO: MARCO
INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. SUMULA 653/STJ. VIOLACAO AO ART.
1022 DO CPC. OCORRENCIA. RESP PROVIDO. RETORNO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL A QUO PARA NOVO JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
09/10/2025 a 15/10/2025, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela e
Francisco Falcdo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 16 de outubro de 2025.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2142924 - PE (2024/0166226-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA

RECORRIDO : JOAO ANTONIO DE PAULA RAMOS ARRAES

ADVOGADOS : JOANI APARECIDA FERREIRA DE SOUSA - PE039038

KEZIA HAYANA NUNES DE SOUZA - PE038542

EMENTA

POCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARCELAMENTO: MARCO
INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. SUMULA 653/STJ. VIOLACAO AO ART.
1022 DO CPC. OCORRENCIA. RESP PROVIDO. RETORNO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL A QUO PARA NOVO JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Instituto Brasileiro do Meio
Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis — IBAMA, com fundamento no artigo 105, inciso
I, alinea “a”, da Constitui¢do Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal
da 5* Regido, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. CONSUMACAO. APELACAO DESPROVIDA.

1. Apelagdo interposta em face da sentenga que em sede de execugdo fiscal,
julgou extinto o processo com resolucdo de mérito, em face da constatagdao da
prescri¢do intercorrente, nos termos do art. 487, II, do Cédigo de Processo
Civil e do art. 40, §4°, da Lei n° 6.830/80.

2. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.340.553 (Temas
566/567/570), pacificou a questdo no sentido de que: "o prazo de 1 (um) ano
de suspensdo do processo ¢ do respectivo prazo prescricional previsto no art.
40, §§ 1° e 2° da Lei n. 6.830/80 - LEF tem inicio automaticamente na data da
ciéncia da Fazenda Publica a respeito da ndo localizacdo do devedor ou da
inexisténcia de bens penhoraveis no endereco fornecido, havendo, sem
prejuizo dessa contagem automatica, o dever de o magistrado declarar ter
ocorrido a suspensdo da execucdo"; "havendo ou ndo peticio da Fazenda
Publica e havendo ou nio pronunciamento judicial nesse sentido, findo o
prazo de 1 (um) ano de suspensdo inicia-se automaticamente o prazo
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prescricional aplicavel"; e "a Fazenda Publica, em sua primeira oportunidade
de falar nos autos (art. 245 do CPC/73, correspondente ao art. 278 do CPC
/2015), ao alegar nulidade pela falta de qualquer intimag¢do dentro do
procedimento do art. 40 da LEF, deverd demonstrar o prejuizo que sofreu
(exceto a falta da intimag@o que constitui o termo inicial - onde o prejuizo ¢é
presumido), por exemplo, deverd demonstrar a ocorréncia de qualquer causa
interruptiva ou suspensiva da prescri¢ao."

3. O STJ firmou o entendimento de que, em execucdo fiscal, "é desnecessario
o ato formal de arquivamento, o qual decorre do transcurso do prazo de um
ano de suspensao, prescindindo de despacho que o efetive (Simula 314/STJ) e
de que ndo ha como deixar de pronunciar a prescri¢ao intercorrente, nos casos
em que nao encontrados bens penhoraveis para a satisfagdo do crédito, apds o
decurso do prazo quinquenal". Precedente: (STJ, RESP 1837371, Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJE DATA:18/11/2019).

4. A pretensdo deduzida na inicial foi bem analisada e corretamente deferida
no Primeiro Grau, sendo dito que: "Portanto, o prazo de suspensdo iniciou no
dia 08 de agosto de 2002, findando no 08 de agosto de 2003. Ademais,
registre-se que em que pese terem ocorrido outros fatos processuais nos autos
apos o ano de 2008, como a improcedéncia dos embargos e a tentativa
(infrutifera) de penhora de dinheiro e de veiculos, TODOS estes fatos
ocorreram quando a execugao ja estava prescrita."

5. Assim, impde-se o desprovimento do recurso, para manter a sentenga que
reconheceu a prescri¢ao do crédito em execugdo no caso em aprego.

6. Apelagdo desprovida.

7. Honorarios advocaticios fixados na sentenga majorados em 1% (um por
cento), nos termos do art. 85, §11, do CPC

Os Embargos de Declaracao opostos foram rejeitados.

Em suas razdes, o IBAMA sustenta violagdo ao artigo 1.022, do CPC, e ao art. 40,
caput, § 4°, da LEF, pois ndo teria sido analisada a questdo apresentada, referente,
especificamente, a ndo incidéncia da prescri¢do quinquenal. Aduz que “No caso, apds o transito
em julgado dos embargos, no ano de 2016, a parte efetuou o parcelamento administrativo do
débito no ano de 2019, o qual restou posteriormente rescindido. O parcelamento foi efetuado
ainda dentro do prazo quinquenal e interrompe a prescri¢do. Desse modo, pois, o processo

somente estaria prescrito em 2024, a contar da rescisdo do parcelamento.”
Sem contrarrazdes.
O Parecer do MPF ¢ pelo provimento do Especial.

E o relatorio
VOTO

Com razao o recorrente.
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Nos casos de parcelamento da divida fiscal, a jurisprudéncia deste STJ j& assentou
que "a adesdo a programa de parcelamento tributirio é causa de suspensdo da exigibilidade do
crédito e interrompe o prazo prescricional, por constituir reconhecimento inequivoco do débito,
nos termos do art. 174, 1V, do CTN, voltando a correr o prazo, por inteiro, a partir do
inadimplemento da ultima parcela pelo contribuinte.” - REsp 1.922.063/PR, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 18/10/2022, DJe de 21/10/2022, assim ementado:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ADESAO A PROGRAMA DE
PARCELAMENTO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. INTERRUPCAO.

I. A adesdo a programa de parcelamento tributario ¢ causa de suspensdo da
exigibilidade do crédito e interrompe o prazo prescricional, por constituir
reconhecimento inequivoco do débito, nos termos do art. 174, IV, do CTN,
voltando a correr o prazo, por inteiro, a partir do inadimplemento da tltima
parcela pelo contribuinte (REsp n. 1.742.611/RJ, relator Ministro Herman
Benjamin).

II. Recurso especial conhecido e provido.

Isso € o que também estabelece a Simula 653 STJ:

O pedido de parcelamento fiscal, ainda que indeferido, interrompe o prazo
prescricional, pois caracteriza confissio extrajudicial do débito. (SUMULA
653, PRIMEIRA SECAO, julgado em 02/12/2021, DJe 06/12/2021).

No caso, ¢ incontroverso nos autos que houve pedido de parcelamento, embora
sentenga e acordao ndo tenham apreciado essa circunstancia interruptiva do prazo prescricional.
Verifica-se, portanto, que houve violagdo ao art. 1022 do CPC, na medida em que a
fundamentagdo adotada pelo 6rgdo julgador ndo ¢ suficiente a completa solugdo da questao
submetida a julgamento. Era, na espécie, obrigatoria a manifestacdo do 6rgdo julgador a quo a

respeito do efeito do parcelamento no prazo prescricional.

Com essa compreensao, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO  INTERCORRENTE.
CONTROVERSIA A RESPEITO DE PEDIDO DE PARCELAMENTO DO
CREDITO TRIBUTARIO. OMISSAO. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. OCORRENCIA. RECURSO PROVIDO.

(REsp 2197404 /MG, Ministro Benedito Gongalves, DJe de 25/03/2025)

TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA. PRESCRICAO. PEDIDO DE
PARCELAMENTO. REFIS. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO.
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA
N. 653/STJ. CONFISSAO DE DIVIDA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
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I - Na origem, trata-se de acdo ordinaria anulatoria de débitos ajuizada contra
o Instituto Nacional da Seguridade Social - INSS objetivando declarar a
extingdo, pela prescricdo, dos créditos tributarios inscritos em divida ativa. Em
decisdo proferida relativamente a impugnacao ao valor da causa, alterou-se a
importancia economica para R$ 6.846.118,67 (seis milhdes, oitocentos e
quarenta e seis mil, cento e dezoito reais e sessenta e sete centavos), conforme
relatado na sentenga proferida em outubro de 2008.Na sentencga, julgou-se
procedente o pedido da autora para declarar extinta a execucdo fiscal ante a
superveniéncia da prescrigao.

IT - A agravante logrou éxito em impugnar os débices de admissibilidade
identificados na origem, razdo por que conheco do agravo e passo a analise do
recurso especial.

III - O recurso comporta provimento. E incontroverso que houve pedido de
parcelamento pelo devedor, por tentativa de adesdo ao REFIS, embora nao
conste dos autos a data em que se deu tal pretensdo. Contudo, os efeitos do
pedido de parcelamento sobre a prescrigdo foram afastados em razdo da ndo
homologag¢ao do acordo pelo Comité Gestor do REFIS, conforme se denota do
trecho supracitado.

IV - Nos termos da Simula n. 653 do STJ, o pedido de parcelamento fiscal,
ainda que indeferido, interrompe o prazo prescricional, pois caracteriza
confissdo extrajudicial do débito. Nessa perspectiva, devem os autos retornar
ao Tribunal de origem para que analise, 3 luz da premissa estabelecida pela
Stmula n. 653 do STJ, se, considerada a interrup¢do do prazo prescricional
pelo pedido de parcelamento formulado pela parte, remanescem prescritos os
débitos quando do ajuizamento da execugio fiscal.

V - Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial
(AREsp 2.106. 182, relator, Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, j. em
6/06/2023)

Do exposto, dou provimento ao Recurso Especial, casso o acérddo dos Embargos
de Declaragdo e determino o retorno dos autos ao Tribunal a quo para novo julgamento do
recurso integrativo, devendo ser apreciado se, a luz da Sumula 653/STJ, tendo ocorrido o

parcelamento, ainda remanescem prescritos os débitos da execucao fiscal.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
REsp 2.142.924 | PE

Numero Registro: 2024/0166226-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00002577119968170210

Sesséo Virtual de 09/10/2025 a 15/10/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUAGAO

RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA

RECORRIDO : JOAO ANTONIO DE PAULA RAMOS ARRAES
ADVOGADOS : KEZIA HAYANA NUNES DE SOUZA - PE038542
JOANI APARECIDA FERREIRA DE SOUSA - PE039038

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA - MULTAS E DEMAIS SANCOES -
AMBIENTAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/10/2025 a 15/10/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela e
Francisco Falcdo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 15 de outubro de 2025
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