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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PET no RECURSO ESPECIAL N° 2142212 - RJ (2024/0162624-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

REQUERENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : LUCAS LEONIDIO BARBOSA DOS SANTOS

REQUERIDO : ACRN COMERCIO DE APARELHOS CELULARES LTDA

REQUERIDO : ROSIMARY NETTO COTRIM DE MORAES

ADVOGADO : THIAGO CORTES FLORIDO DE SOUZA - RJ186012
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ICMS. EXECUCAO
FISCAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE REJEITADA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
PEDIDO DE RECONSIDERACAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
INTERNO. QUESTOES RELEVANTES PARA A SOLUCAO DA
LIDE. AUSENCIA DE ANALISE. OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015 CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL
DE ORIGEM. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisdao
que rejeitou a excecdo de pré-executividade, nos autos de execugao fiscal,
para fins de cobranca de débitos tributarios relacionados ao ICMS. No
Tribunal @ quo, negou-se provimento ao recurso. Nesta Corte, deu-se
provimento ao recurso especial.

IT - A despeito de ndo constar no rol de recursos previstos no
CPC/2015, o pedido de reconsideracao tem sido recebido por esta Corte
Superior como agravo interno ou embargos de declaracdo desde que seu
manejo ocorra de forma tempestiva e que nao haja erro ou ma-fé da parte
recorrente. Nessa linha: RCD no HC n. 786.442/SP, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIJDFT), Sexta Turma,
julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023.

III - Pedido de reconsideragdo recebido como agravo interno. A
decisdo agravada ndo merece ser reconsiderada.

IV - O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de
argumentos hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada
torna incolume o entendimento nela firmado. Portanto, ndo ha falar em
reparo na decisao.
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V - Conforme assentado na decisdo monocratica, o recorrente
apresentou no recurso especial questdo juridica relevante, qual seja, a
(1)existéncia nomeacao de curador especial aos executados citados por
edital. Apesar de provocado, por meio de embargos de declaracdo, o
Tribunal a guo nao apreciou a questao.

VI - Nesse contexto, diante da referida omissdo, apresenta-se
violado o art. 1.022, II, do CPC/2015, o que impde a anulacdo do acérdao
que julgou os embargos declaratérios, com devolugdo do feito ao 6rgao
prolator da decisdo para a realizagao de nova andlise dos embargos. Nesse
sentido: AgInt no REsp 1.537.418/RJ, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 8/6/2020, DJe 10/6/2020 ¢ AREsp
1.562.331/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 12/11/2019, DJe 19/12/2019.

VII - Por fim, rememora-se que a Corte Especial do STJ, ao
julgar, sob o rito dos recursos repetitivos, o REsp n. 1.110.548/PB
(relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de 26/4/2010), consignou que, "
executado que, citado por edital ou por hora certa, permanecer revel, sera

ao

nomeado curador especial, com legitimidade para apresentacdo de
embargos" (Simula n. 196 do STJ).

VIII - Correta a decisdo que deu provimento ao recurso especial
para anular o acérdao que julgou os embargos de declaragao e determinar o
retorno dos autos ao Tribunal a quo a fim de que se manifeste
especificamente sobre as questdes articuladas nos declaratorios.

IX - Pedido de reconsideragdao recebido como agravo interno.
Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA, por unanimidade, indeferir o pedido, nos termos
do voto do Sr. Ministro Francisco Falcao.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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V - Conforme assentado na decisdo monocratica, o recorrente
apresentou no recurso especial questdo juridica relevante, qual seja, a
(1)existéncia nomeacao de curador especial aos executados citados por
edital. Apesar de provocado, por meio de embargos de declaracdo, o
Tribunal a guo nao apreciou a questao.

VI - Nesse contexto, diante da referida omissdo, apresenta-se
violado o art. 1.022, II, do CPC/2015, o que impde a anulacdo do acérdao
que julgou os embargos declaratérios, com devolugdo do feito ao 6rgao
prolator da decisdo para a realizagao de nova andlise dos embargos. Nesse
sentido: AgInt no REsp 1.537.418/RJ, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 8/6/2020, DJe 10/6/2020 ¢ AREsp
1.562.331/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 12/11/2019, DJe 19/12/2019.

VII - Por fim, rememora-se que a Corte Especial do STJ, ao
julgar, sob o rito dos recursos repetitivos, o REsp n. 1.110.548/PB
(relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de 26/4/2010), consignou que, "
executado que, citado por edital ou por hora certa, permanecer revel, sera

ao

nomeado curador especial, com legitimidade para apresentacdo de
embargos" (Simula n. 196 do STJ).

VIII - Correta a decisdo que deu provimento ao recurso especial
para anular o acérdao que julgou os embargos de declaragao e determinar o
retorno dos autos ao Tribunal a quo a fim de que se manifeste
especificamente sobre as questdes articuladas nos declaratorios.

IX - Pedido de reconsideragdao recebido como agravo interno.
Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de pedido de reconsideracdao interposto contra decisdo que deu
provimento ao recurso especial fundamentado no art. 105, III, a e ¢, da Constituicao

Federal.

Na origem, o contribuinte interpds agravo de instrumento contra decisdo que
rejeitou a excecao de pré-executividade, nos autos de execugdo fiscal, para fins de

cobranca de débitos tributarios relacionados ao ICMS.

O agravo de instrumento interposto foi improvido pelo Tribunal de Justi¢a do
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Estado do Rio de Janeiro. O referido acordao foi assim ementado, in verbis:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO.

Agravo de instrumento contra decisdo que rejeitou excecdo de pré-executividade
baseada na prescrigao.

Execucdo fiscal de crédito tributario relativo a ICMS do exercicio de 2003 distribuida
em 2005 com determinagdo de citagdo em 2010, sem que no curso da lide se possa atribuir
ao Exequente responsabilidade pela demora na prestagdo jurisdicional.

Frustrada a citagdo pessoal da empresa, o credor tomou todas as providéncias a seu
alcance para o regular desenvolvimento do feito.

Aplicagdo da Sumula n° 106 do E. Superior Tribunal de Justi¢a, ndo configurada a

prescricdo intercorrente. Recurso desprovido.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

Contra a decisdo cuja ementa se encontra acima transcrita, foi interposto
recurso especial, no qual o recorrente alegou ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do
CPC/2015, afirmando, em resumo, que o acordao recorrido foi omisso ao ndo enfrentar o
argumento juridico de que ndo foi realizada a nomeacdo de curador especial aos

executados citados por edital.

Adiante, alega violagdo dos arts. 256, 257, 258 ¢ 280 do CPC, sustentando, em
sintese, que citacdo por edital ¢ nula, uma vez que ndo foram esgotadas todas as tentativas

de citagdo previstas no ordenamento juridico.

Em seguida, assevera afronta ao art. 40 da LEF, justificando, em suma, que
houve inércia da Fazenda Publica em promover medidas efetivas de localizagdo dos
executados, o que configuraria a prescri¢do intercorrente, conforme julgado no Tema

repetitivo n. 566 do STJ.

Por fim, suscita divergéncia jurisprudencial, colacionando acdérdios que
entendem pela necessidade de esgotamento de todas as tentativas de localizacdo do réu
para que seja autorizada a citacdo editalicia, e ainda pela configuragdo da prescricao

intercorrente.
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Apresentadas contrarrazdes pela manutengdo do acérdao recorrido.
Nesta Corte, deu-se provimento ao recurso especial.

A decisdao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 255, § 4°, III, do RISTJ, dou provimento ao recurso especial para
anular o acorddo que julgou os embargos de declaracdo e determinar o retorno dos autos
ao Tribunala quoa fim de que se manifeste especificamente sobre as questdes

articuladas nos declaratorios. "

Apresentado pedido de reconsideracdo, a parte recorrente traz, resumidamente,

0s seguintes argumentos:

O Estado pondera com a reconsideracdo da decis@o, por um argumento. O Codigo de
Processo Civil (art. 72) condiciona a nomeagdo de curador especial a inexisténcia de
advogado constituido nos autos. Portanto, a demonstracao da relevancia da questdo depende
antes da demonstracdo de uma circunstancia fatica, que ndo se encontra comprovada nos
autos: a de que o recorrente ndo tivesse advogado.

O aspecto acima destacado ndo pode ser aferido sem o exame dos fatos da causa,
circunstancia que encontra 6bice na Simula 7/STJ. Mas ndo apenas por isso: o instrumento
do agravo esta irregularmente formado sem a principais pecas dos autos, entre elas a propria
sentenga, o recurso ordinario interposto (para se aferir, inclusive, se a questio foi invocada
em tempo) e, 0 mais importante, quando fora o advogado que atua pela parte constituido. E
essa deficiéncia impede o conhecimento do recurso.

Ao final, a parte pleiteia a reconsideragdo da decisdo ou o recebimento e a

submissao das alegacdes como agravo interno a Turma julgadora.

E o relatoério.

VOTO

A despeito de ndo constar no rol de recursos previstos no CPC/2015, o pedido
de reconsideragdo tem sido recNEGbido por esta Corte Superior como agravo interno ou

embargos de declaracdo, desde que seu manejo ocorra de forma tempestiva € que nao
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haja erro ou ma-fé da parte recorrente. Nessa linha:

PEDIDO DE RECONSIDERACAO NO HABEAS CORPUS. FUNGIBILIDADE
RECURSAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
INTEMPESTIVIDADE. 1. Em homenagem aos principios da economia processual e da
fungibilidade dos recursos, o pedido de reconsideracdo deve ser recebido como agravo
regimental. 2. A decisdo agravada foi publicada em 29/11/2022 e o trénsito em julgado
certificado em 7/12/2022 (fl. 195). O presente recurso foi protocolizado, intempestivamente,
em 19/12/2022, ap6s o quinquidio legal previsto nos arts. 39 da Lei n. 8.038/1990 e 258,
caput, do RISTJ. 3. Pedido de reconsideracdo recebido como agravo regimental, do qual ndo
se conhece por intempestivo. (RCD no HC n. 786.442/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de
31/3/2023.

Pedido de reconsideragdo recebido como agravo interno. A decisdo agravada

ndo merece ser reconsiderada.

O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela

firmado. Portanto nao ha falar em reparo na decisao.

Conforme assentado na decisdo monocratica, 0 recorrente apresentou no
recurso especial questao juridica relevante, qual seja, a (i)existéncia nomeagdo de curador
especial aos executados citados por edital. Apesar de provocado, por meio de embargos

de declaragdo, o Tribunal a quo nao apreciou a questao.

Nesse contexto, diante da referida omissdo, apresenta-se violado o art. 1.022,
I, do CPC/2015, o que impde a anulagdo do acorddo que julgou os embargos
declaratdrios, com devolucdo do feito ao 6rgdo prolator da decisdo para a realizacdo de

nova analise dos embargos.

Com o mesmo diapasao, destaco os seguintes precedentes, in verbis:

AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. MULTA ADMINISTRATIVA. PLATAFORMA DE
PRODUCAO E ESCOAMENTO DE PETROLEO E GAS NATURAL. RENOVACAO DE
LICENCA. CONTROVERSIA ACERCA DA APLICABILIDADE DA RESOLUCAO
237/97 DO CONAMA. ALEGADAS OMISSOES. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73
CARACTERIZADA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
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I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial interposto
contra acordao publicado na vigéncia do CPC/73.

II. Na origem, trata-se de agdo anulatoria, ajuizada por Petrobras - Petrdleo Brasileiro
S/A contra o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis -
IBAMA, objetivando a declaracdo de nulidade do auto de infragcdo 352363-D e da multa
administrativa que lhe fora aplicada pela autarquia. O Tribunal de origem manteve a
sentenca de procedéncia da agdo.

III. Constata-se a omissdo quando o Tribunal deixa de apreciar questdes relevantes
para o julgamento, suscitadas pelas partes ou examinaveis de oficio, ou quando deixa de se
pronunciar acerca de algum topico da matéria submetida a sua cogni¢do, em causa de sua
competéncia originaria ou obrigatoriamente sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.

IV. Nesse contexto, ndo tendo sido apreciadas, no acorddo dos Embargos
Declaratoérios opostos, em 2° Grau, pelo ora agravado, as alegacdes por ele expendidas sobre
matéria relevante a solugcdo da controvérsia, merece ser mantida a decisdo agravada, que
reconheceu a ofensa ao art. 535 do CPC/73, entendendo necessaria a anula¢do do acordio
recorrido, determinando o retorno dos autos ao Tribunal de origem, para que profira nova
decisdo, com a analise das alegacdes da parte ora agravada.

V. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1537418/RJ, Rel. Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Surma,
julgado em 08/06/2020, DJe 10/06/2020.)

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE ANALISE PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. QUESTOES RELEVANTES PARA A SOLUCAO DA LIDE. OFENSA AO
ART. 1.022 DO CPC/2015 CONFIGURADA.

1. No que tange a alegada violagdo do art. 1.022 do CPC, merece acolhida o apelo
nobre.

2. Compulsando-se os autos, verifica-se que foram opostos Embargos de Declaracdo
para sanar omissdo, ¢ a Corte de origem, apesar de instada a se manifestar sobre o tema,
manteve-se silente.

3. Caracteriza-se ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem
deixa de se pronunciar acerca de matéria veiculada pela parte e sobre a qual era
imprescindivel manifestacdo expressa.

4. Agravo conhecido para dar parcial provimento ao Recurso Especial, quanto a
violacdo do art. 1.022 do CPC/2015, determinando o retorno dos autos a Corte de origem,
para novo julgamento dos Embargos de Declaracdo em que se analisem as seguintes
matérias apresentadas na peti¢do dos aclaratorios: diante da constituicdo definitiva dos
débitos em 8 de dezembro de 1997, por ocasido da ciéncia, pela recorrente, do respectivo
Termo Complementar ao Auto de Infragdo e, considerando a existéncia de pagamento
parcial de PIS, aplicavel ao caso dos autos o artigo 150, § 4°, do CTN. Estio,
consequentemente, decaidos os "fatos geradores" ocorridos entre janeiro de 1989 e
novembro de 1992, ndo podendo, por isso, em qualquer hipdtese subsistir a exigéncia fiscal
ora combatida.

(AREsp 1562331/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
12/11/2019, DJe 19/12/2019.)

Por fim, rememora-se que a Corte Especial do STJ, ao julgar, sob o rito dos
recursos repetitivos, o REsp 1.110.548/PB (relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de
26/4/2010), consignou que, "ao executado que, citado por edital ou por hora certa,
permanecer revel, serd nomeado curador especial, com legitimidade para apresentagdo de

embargos" (Sumula n. 196 do STJ).

Desta feita, torna-se necessario o retorno dos autos ao Tribunal a quo, a fim de
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que se manifeste especificamente sobre as questdes articuladas nos declaratérios.

Pedido de reconsideragao recebido como agravo interno. Nao havendo razdes

para modificar a decisdo recorrida, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

"A SEGUNDA TURMA, por unanimidade, indeferiu o pedido, nos termos do voto do
Sr. Ministro Francisco Falcao."
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Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de novembro de 2024
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