SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2629611 - MG (2024/0162564-4)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
. ESTEVAO DO PRADO GARCIA
: BIANCA DE MORAIS FARIA - MG170022

DANIEL DA SILVA ALVES - MG109185

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: ESTEVAO DO PRADO GARCIA
: BIANCA DE MORAIS FARIA - MG170022

DANIEL DA SILVA ALVES - MG109185

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVOS EM RECURSOS
ESPECIAIS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO DE
FLAGRANTE FORJADO. INOCORRENCIA. FLAGRANTE
ESPERADO. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. DOSIMETRIA.
FRACAO DE 1/8 SOBRE O MINIMO LEGAL. RAZOABILIDADE
E PROPORCIONALIDADE. JULGADOR NO EXERCICIO DA
DISCRICIONARIEDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVOS CONHECIDOS E RECURSOS ESPECIAIS
DESPROVIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial apresentado por Estevao do Prado Garcia, em que se
alegava violagao aos arts. 157, caput e §1° do Cddigo de
Processo Penal, em razdo da suposta ocorréncia de flagrante
forjado. O Ministério Publico de Minas Gerais contesta a
dosimetria da pena fixada com base nos arts. 59 e 68 do Cddigo
Penal, pedindo revisao do critério de calculo utilizado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se houve violagao
de normas processuais em relacdo ao alegado flagrante forjado
ou preparado, ou se, conforme sustentado, o caso configurou
flagrante esperado; (ii) estabelecer se a dosimetria da pena
fixada pelo Tribunal de origem foi adequada, especialmente
quanto a exasperagao da pena-base.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo em recurso especial é tempestivo e preenche os
requisitos formais de admissibilidade, motivo pelo qual é
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conhecido, nos termos do art. 253, paragrafo unico, inc. Il, do
RISTJ.

4. O acordao recorrido analisou adequadamente a matéria
arguida no recurso especial, afastando as alegac¢des de flagrante
forjado e de inadequagdo da pena, tendo incidido a Sumula
83/STJ, que impede a revisdao de entendimento consolidado na
jurisprudéncia da Corte.

5. Nao se configura flagrante forjado ou preparado quando os
agentes publicos apenas aguardam a consumacéao do delito para
efetuar a prisdo, como no caso dos autos, em que se constatou
que o réu foi abordado apods tentar se desfazer de drogas, fato
corroborado por provas consistentes e testemunhos harmonicos
dos policiais envolvidos, conforme consolidado no precedente da
Quinta Turma (AgRg no AREsp n. 1.098.654/PR).

6. Quanto a dosimetria da pena, o Tribunal de origem exerceu a
discricionariedade juridicamente vinculada na fixagdo da pena-
base, observando a proporcionalidade entre as circunstancias
judiciais e o quantum aplicado, sem violagao aos arts. 59 e 68 do
Cddigo Penal, conforme entendimento reiterado desta Corte
(AgRg no AREsp n. 2.493.374/SP).

7. A revisao das conclusoées da instancia inferior sobre as provas
exigiria reexame fatico-probatério, o que é vedado na via do
recurso especial, em razao da incidéncia da Sumula 7/STJ.

V. AGRAVOS CONHECIDOS E RECURSOS
ESPECIAIS DESPROVIDOS.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravos para negar provimento aos recursos

especiais .

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan
Paciornik.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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conhecido, nos termos do art. 253, paragrafo unico, inc. Il, do
RISTJ.

4. O acordao recorrido analisou adequadamente a matéria
arguida no recurso especial, afastando as alegac¢des de flagrante
forjado e de inadequagdo da pena, tendo incidido a Sumula
83/STJ, que impede a revisdao de entendimento consolidado na
jurisprudéncia da Corte.

5. Nao se configura flagrante forjado ou preparado quando os
agentes publicos apenas aguardam a consumacéao do delito para
efetuar a prisdo, como no caso dos autos, em que se constatou
que o réu foi abordado apods tentar se desfazer de drogas, fato
corroborado por provas consistentes e testemunhos harmonicos
dos policiais envolvidos, conforme consolidado no precedente da
Quinta Turma (AgRg no AREsp n. 1.098.654/PR).

6. Quanto a dosimetria da pena, o Tribunal de origem exerceu a
discricionariedade juridicamente vinculada na fixagdo da pena-
base, observando a proporcionalidade entre as circunstancias
judiciais e o quantum aplicado, sem violagao aos arts. 59 e 68 do
Cddigo Penal, conforme entendimento reiterado desta Corte
(AgRg no AREsp n. 2.493.374/SP).

7. A revisao das conclusoées da instancia inferior sobre as provas
exigiria reexame fatico-probatério, o que é vedado na via do
recurso especial, em razao da incidéncia da Sumula 7/STJ.

V. AGRAVOS CONHECIDOS E RECURSOS
ESPECIAIS DESPROVIDOS.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o néao

conhecimento do recurso ou o seu nao provimento.

E o relatério.

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisao do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).
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Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o

incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acorddao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (ndo incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que ESTEVAO DO PRADO GARCIA aponta como

violados o art. 157-caput e §1° do Codigo de Processo Penal.

A analise das razbes motivadas na origem indica que se encontram em
linha com o entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n°® 83/STJ,
conforme se verifica da fundamentagao adotada (e-STJ fls. 449-452):

O flagrante forjado ocorre quando ha inovacédo de coisas ou lugares a
fim de alterar a verdade dos fatos e conduzir a situacdo do acusado a
uma posi¢cdo vedada pelo ordenamento juridico.

No caso em tela, vemos que houve a apreensao de drogas com o
acusado, fato descrito de maneira coesa entre as testemunhas
que atuaram em sua prisao, inexistindo duvidas, incoeréncias ou
inverdades quanto a este acontecimento, ressalta-se ainda que a
defesa nao apresentou qualquer fundamento idéneo a
descredibilizar as provas processuais.

O contexto de provas harmoénicas e fortes ndo deve ser afastado
diante de meras alegagbes que ndo encontram respaldo na realidade.

Como bem argumentado pelo Ministério Publico, em suas
contrarrazbes, o caso se trata de mero flagrante esperado,
hipétese em que o agente publico nao influencia para a
ocorréncia do crime, mas espera a oportunidade para atuagcao e
configuracao do delito.

[]

O policial militar H. L. C, em juizo, afirmou que sua guarni¢do recebeu
a informagcdo de que estaria havendo um ‘baile funk”, e foram
averiguar o local e ao chegarem, varias pessoas correram dos
policiais. Que ao darem a volta no local, viram o acusado dispensando
uma sacola e por isso foram atras do réu, e que ao conseguirem
prender o réu, consultaram os sistemas e viram que ele tinha um
mandado de prisdo em aberto. Informou que ao retornarem para a
viatura, o SD Cunha havia encontrado a sacola que o réu tinha
dispensado, e nesse momento, Estevao ofereceu as drogas para
os policiais em troca de sua liberdade, e os policiais fingiram
aceitar. Que o réu usou seu proprio telefone para comunicar-se com
um comparsa e combinar o local onde deixaria as drogas. Afirmou que
apreenderam esses entorpecentes, mas nao liberaram o réu.

Nesse mesmo sentido foi o depoimento do policial militar W. F. de . C.
S, que no dia dos fatos, receberam uma denuncia de que estaria
havendo um baile funk no condominio Waldir Franco. Afirmou que
quando chegaram ao local, varios individuos correram e a perseguicéo
comegou. Que em um determinado momento, viu o réu dispensando
a sacola atras de uma casa que ele estava com uma blusa de frio
que o destacava das outras pessoas, por isso foi possivel
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identifica-lo quando dispensou o objeto. Que ao o abordarem, néo
tinha nada de ilicito em sua posse e ao verificarem seus dados, viram
que o acusado tinha um mandado de prisdo em aberto. Que o SD
Cunha localizou a sacola que estavam com os entorpecentes, e
nesse momento o réu ofereceu drogas para toda a guarni¢do, em
troca de sua liberdade.

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo
entendimento se assemelha ao adotado pelo acérdao recorrido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE PREPARADO. CRIME
IMPOSSIVEL. NAO CONFIGURACAO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Consta do acordao estadual que os policiais ndo provocaram a
situacdo delituosa, mas, tao somente, permitiram que a ag¢do do
apelante prosseguisse.

2. A hipétese acima delineada, de fato, ndo caracteriza o flagrante
preparado, porquanto nesse a policia provoca o agente a praticar
o delito e, ao mesmo tempo, impede a sua consumacgao,
cuidando-se, assim, de crime impossivel; ao passo que no
flagrante forjado a conduta do agente é criada pela policia,
tratando-se de fato atipico. Hipotese totalmente diversa é a do
flagrante esperado, em que a policia tem noticias de que uma
infracdo penal sera cometida e aguarda o momento de sua
consumacgao para executar a prisao (ut, HC 307.775/GO, Rel.

Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe 11/03/2015).

3. Ademais, se o Tribunal de origem, soberano na andlise das
circunstancias faticas da causa, manteve a condenacdo do
agravante pela pratica do crime de trafico de drogas afastando a
alegacao de flagrante preparado, o acolhimento da pretensao
recursal para modificar tal entendimento implicaria,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio,
impossivel na via do recurso especial.

Incidéncia da Sumula 7/STJ.
4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.098.654/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/9/2017, DJe de 20/9/2017.)

Por sua vez, observo que MINISTERIO PUBLICO DE MINAS GERAIS
aponta como violados os arts. 59 e 68 do Cddigo Penal.

A analise das razbes motivadas na origem indica que se encontram em
linha com o entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n° 83/STJ,
conforme se verifica da fundamentagao adotada (e-STJ fls. 453-455):

Em suas razbes recursais o parquet, argumenta que para uma pena
mais proporcional e adequada ao caso em analise, deve-se utilizar o
critério de 1/8, para cada circunstancia judicial, sob a diferenca entre o
maximo e o minimo previstos em lei, para se definir a pena-base.
Contudo, razdo néo lhe assiste.
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Necessadrio ressaltar que a operagao dosimétrica é regida pela
discricionariedade juridicamente vinculada, cabendo ao
Magistrado fixar o quantum da pena com a correspondente
motivagao calcada nas circunstancias faticas observadas no caso
concreto, em consondncia ao principio do livre convencimento
motivado e ao mandamento constitucional inserto no artigo 93,
inciso IX, da Constituicdo da Republica.

Nesse ponto, a garantia da discricionariedade do julgador se estende a
fixagdo da pena-base na medida em que a lei ndo fixa qualquer critério
aritmético para o referido calculo, cabendo-lhe a observancia dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Néo se desconhece a orientagao jurisprudencial no sentido que,
para cada circunstancia judicial desfavoravel, deve corresponder
a fragcdo de 1/8 (um oitavo) sobre o termo médio de cada delito, de
modo a aproximar a pena-base do maximo previsto no preceito
secundario da norma, nos casos de predominadncia de
circunstancias negativas.

A utilizagdo desse critério possibilita que, verificando-se hipotese em
que sejam desfavoraveis 07 das 08 circunstancias judiciais previstas
no art. 59 do Cédigo Penal, a pena-base se aproximara do intervalo de
condenacdo previsto no preceito secundario da norma penal, o
chamado ‘termo médio”, possibilitando, assim, que eventuais
agravantes e causas de aumento incidentes possam conduzir a
reprimenda ao maximo previsto no preceito secundario e,

eventualmente, ultrapassa-lo.

Ademais, ndo é de modo algum desejavel que, ainda na primeira fase
da dosimetria, a pena-base se aproxime do maximo previsto, uma vez
que, a meu aviso, penas por demais elevadas, que ultrapassem o
termo médio sem a concorréncia de agravantes e causas de aumento,
nédo garantem, de modo algum, a ressocializagdo do condenado e
tampouco previnem o cometimento de novos delitos, se prestando
apenas a segregacgéo social do condenado.

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo

entendimento se assemelha ao adotado pelo acordao recorrido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE. EXASPERACAO
ACIMA DO MINIMO LEGAL. ELEVADA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006.
PROPORCIONALIDADE. MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Constata-se que as instancias ordinarias exasperaram a pena-base
do agravante em 2 anos, em razdo da negativagdo do vetor
quantidade e natureza das drogas, nos termos do art. 42 da Lei n.
11.343/2006, eis que foram apreendidos 239,26kg de maconha.

2. Consoante consignado na decisdao monocratica, o magistrado
pode exasperar a pena-base em fragcdo superior a 1/6 da pena
minima, uma vez demonstrada a maior censurabilidade ou
gravidade da conduta no caso concreto. Na hipotese dos autos, a
quantidade de entorpecentes transportados pelo agente é vultosa
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e supera, em muito, a normalidade tipica, justificando uma
exasperacao de pena mais severa em relacao aos parametros de
1/6 da pena minima ou 1/8 do intervalo entre as penas minima e
maxima abstratamente cominadas ao delito.

3. Além disso, de acordo com a pacifica jurisprudéncia desta
Corte, "[n]ao existe critério matematico obrigatério para a fixagao
da pena-base. Pode o0 magistrado, consoante a sua
discricionariedade motivada, aplicar a san¢do basica necessdria e
suficiente a repressdo e prevencao do delito, pois as infinitas
variagbes do comportamento humano nao se submetem,
invariavelmente, a uma fracdo exata na primeira fase da
dosimetria” (AgRg no HC 563.715/RO, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/9/2020, DJe
21/9/2020).

4. A exasperagcdo da pena-base no caso concreto, consoante
precedentes semelhantes desta Corte, nado se apresenta
desproporcional ou ilegal, ndo sendo hipotese, pois, de reviséo.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.493.374/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 11/6/2024, DJe de 14/6/2024.)

Por fim, para superar as conclusbes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que impede a atuagéo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, conhego dos agravos para negar provimento aos

recursos especiais.

E o voto.
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravos para negar provimento aos
recursos especiais ."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra.
Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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