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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. PACIENTE QUE PERMANECEU PRESO
DURANTE TODA INSTRUCAO PROCESSUAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. EXTREMA GRAVIDADE DO
DELITO. EXCESSO DE PRAZO NAO VERIFICADO. NOVA
SESSAO DE JULGAMENTO PELO PLENARIO DO JURI JA
MARCADA. SUMULAS 21 E 52 DO STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que néo
conheceu de habeas corpus substitutivo de recurso préprio.
Habeas corpus impetrado contra acérdao que manteve a priséo
preventiva de paciente condenado por homicidio duplamente
qualificado a 19 anos de reclusdo em regime fechado. A defesa
alega excesso de prazo na formacgao da culpa e pleiteia o direito
de recorrer em liberdade.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se ha excesso de
prazo na formacao da culpa que justifique a revogacao da prisao
preventiva do paciente.

lll. Razoes de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ e do STF ndo admite habeas corpus
como substitutivo de recurso préprio, salvo em casos de
flagrante ilegalidade.

4. A prisdo preventiva estd fundamentada na necessidade de
garantir a ordem publica e aplicagcdo da lei penal, dada a
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gravidade do delito.

5. Os prazos processuais nao tém as caracteristicas de
fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o excesso de
prazo.

6. Na hipotese, ndo se verifica a ocorréncia de demora
exacerbada a configurar o constrangimento ilegal suscitado,
levando em consideragédo as particularidades da causa, pois se
trata de apuragao acurada do delito de homicidio qualificado;
ndo se evidenciado a existéncia de desidia atribuivel ao Poder
Judiciario. Precedentes.

7. Encerrada a instrugdo processual e estando o réu
pronunciado com designacéao de Sessao do Tribunal do Juri, fica
superada a alegagao de constrangimento ilegal da prisdo por
excesso de prazo. Enunciados de Sumula 21 e 52 do STJ.

8. Nao se verifica constrangimento ilegal ou violagdo ao
ordenamento juridico que justifique a concessao da ordem.

IV. Dispositivo

7. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental e julgar
prejudicado o pedido de tutela proviséria incidental (e-STJ, fls. 142/155).

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 14 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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gravidade do delito.

5. Os prazos processuais nao tém as caracteristicas de
fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o excesso de
prazo.

6. Na hipotese, ndo se verifica a ocorréncia de demora
exacerbada a configurar o constrangimento ilegal suscitado,
levando em consideragédo as particularidades da causa, pois se
trata de apuragao acurada do delito de homicidio qualificado;
ndo se evidenciado a existéncia de desidia atribuivel ao Poder
Judiciario. Precedentes.

7. Encerrada a instrugdo processual e estando o réu
pronunciado com designacéao de Sessao do Tribunal do Juri, fica
superada a alegagao de constrangimento ilegal da prisdo por
excesso de prazo. Enunciados de Sumula 21 e 52 do STJ.

8. Nao se verifica constrangimento ilegal ou violagdo ao
ordenamento juridico que justifique a concessao da ordem.

IV. Dispositivo

7. Ordem denegada.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacgdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 105/106):

Trata-se de habeas corpus impetrado contra acorddo assim ementado:

HABEAS CORPUS Homicidio duplamente qualificado - Alegado
excesso de prazo para formacdo da culpa Sentencga proferida -
Perda do objeto da impetragdo - Pleito de concessao do direito
de recorrer em liberdade Impossibilidade - Legalidade da priséo
cautelar ja analisada por esta C. Céamara Sentenca
suficientemente fundamentada - Paciente condenado a pena de
19 anos de recluséo, em regime inicial fechado - Presentes o0s
requisitos que autorizam a manutengcdo do carcere -
Necessidade da garantia da ordem publica e da aplicagdo da lei
penal - Inaplicabilidade de quaisquer das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal Inexisténcia
de constrangimento ilegal- Ordem parcialmente prejudicada e,
no mais, denegada.

O paciente foi condenado por homicidio qualificado, na forma do art.
121, §2° | e IV c/c art. 29, caput, do Cdédigo Penal, a uma pena de 19
anos de reclusdo em regime inicialmente fechado. Foi negado ao
paciente o direito de recorrer em liberdade.

A defesa alega, em sintese, que a prisdo cautelar ndo se confunde
com a prisdo-pena, razdo pela qual devem ser analisadas
separadamente.

Afirma que n&o configurados na hipétese em exame 0s pressupostos
da segregacdo cautelar previstos no art. 312 do CPP, e que o decisum
que manteve a prisdo do paciente esta fulcrado na gravidade genérica
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do delito.

Argumenta ainda que, finalizada a instrugdo processual, inclusive com
a condenacgéo pelo Tribunal do Juri, cessam as razbes da manutengéo
da prisao preventiva.

Fala em excesso de prazo de custédia cautelar e, ao final, pugna
liminar e definitivamente pela concessdo da ordem, para que seja
revogada a segregagdo preventiva do paciente, até o trédnsito em
julgado da sentenga condenatdria, com ou sem a imposicdo de
cautelares diversas da priséo.

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de

seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decis&o

recorrida, razdo pela qual deve ser conhecido.

No entanto, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls.106/107):

Inicialmente, cumpre destacar que se trata de impugnacéo via habeas
corpus a sentenga condenatdria em agao criminal que tramitou perante
o rito do Tribunal do Juri, ndo havendo falar-se em qualquer excesso
de prazo de segregacgdo cautelar, tal qual expresso pela pelo
Enunciado 21 da Sumula do STJ.

Ademais, a Terceira Seg¢do desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
sedimentou orientagdo no sentido de ndo admitir habeas corpus em
substituicdo a recurso proprio ou a revisdo criminal, situagdo que
impede o conhecimento da impetragdo, ressalvados casos
excepcionais em que se verifica flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de
oficio"

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, D Je de
8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedéneo de revisGdo criminal,
notadamente quando ndo ha indica¢éo de incidéncia de alguma
das hipdteses previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti
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Cruz, Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, D Je de 20/3/2024).
A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso &€ de habeas corpus
substitutivo de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas
condigbes, tendo em vista a jurisprudéncia da Primeira Turma
desta Corte, entendo que o processo deve ser extinto sem
resolugé&o de mérito, por inadequacgédo da via eleita (HC 115.659,
Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientagdo jurisprudencial deste
Tribunal é no sentido de que o “ habeas corpus nao se revela
instrumento idéneo para impugnar decreto condenatorio
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4.
O caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que nao
cabe habeas corpus para reexaminar 0S pressupostos de
admissibilidade de recurso interposto perante outros Tribunais
(HC 146.113-AgR, Rel. Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min.
Luiz Fux).

(...)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso,
Primeira Turma, julgado em 15/5/2023, D Je de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a
protegédo da liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou
abuso de poder, garantindo a necessaria celeridade no seu
Jjulgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, §
2° do Codigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante
ilegalidade.

Analisando-se o contetudo da documentacdo colacionada aos autos,
néo se verifica de plano qualquer violagdo ao ordenamento juridico ou
flagrante constrangimento ilegal, que implique ameaca de violéncia ou
coagdo na liberdade de locomogédo do paciente, nos termos da Lei n°
14.836, de 8/4/2024, publicada no Diario Oficial da Unido de 9/4/2024.

Pelo exposto, ndo conhego do habeas corpus substitutivo e, na analise
de oficio, ndo visualizo elementos capazes de caracterizar flagrante
ilegalidade.

Isso porque, da leitura do acérddo impugnado (e-STJ fls. 12/22),
observa-se que o Tribunal de origem, soberano na analise fatico-probatéria, concluiu
pela manutengao da prisdo preventiva assim fazendo constar de suas razdes (e-STJ,
fl. 98/):

Conforme consta dos autos, o paciente foi condenado a pena de 19
anos de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime
previsto no artigo 121, §2°, incisos | e 1V, na forma do artigo 29, caput,
ambos do Coédigo Penal (fls. 55/58).

Primeiramente, tendo em vista que em 13/03/2024 foi proferida
sentenga condenatoéria, resta superada a alegagdo de excesso de
prazo para formacgao da culpa (fls. 55/58).

Destarte, alcangada a pretensdo aqui deduzida, a impetracédo, neste
ponto, perdeu seu objeto.

No mais, registra-se que, conforme pesquisa realizada pelo sistema
ESAJ, a legalidade da prisdo cautelar do paciente ja foi
amplamente analisada por esta C. Camara, nos autos dos Habeas
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Corpus n° 2183047-74.2022.8.26.0000.8.26.0000 e n° 2275745-
02.2022.8.26.0000, julgados, respectivamente em 21/09/2022 e
16/12/2022.

Outrossim, ndo se vislumbra a existéncia de qualquer ilegalidade
na sentenga condenatéria, que, nos seguintes termos, negou ao réu o
direito de recorrer em liberdade: “Os corréus nao poderao apelar em
liberdade pelo regime prisional imposto e porque a aplicagcdo da
lei penal deve ser garantida, notadamente apés a condenagao. De
fato, cuida-se, o crime de homicidio qualificado, de delito
hediondo, ao qual foi imposta pena privativa de liberdade de
reclusdo em muito superior oito anos. Além disso, ambos os
corréus responderam presos preventivamente a todo o processo,
sendo pouco eficiente do ponto de vista da garantia da aplicacao
da lei que, condenados pelo Tribunal do Juri, sejam postos em
liberdade para assim recorrerem da sentenca. Assim, evidenciada
a necessidade da custddia cautelar para garantia da ordem
publica e para assegurar a aplicagao da Lei Penal.” (fls. 57).

Né&o ha que se falar, portanto, em auséncia de motivacdo idénea ou
ofensa ao art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

[]

Repisa-se que o crime imputado ao paciente é extremamente grave,
duplamente qualificado, praticado, em tese, com violéncia e
punivel com pena maxima superior a 04 anos. Assim, e nos
termos do art. 313, do Coédigo de Processo Penal, admite-se a
prisdo preventiva, que se revela necessdria, diante do contexto
fatico explanado, para garantia da ordem publica.

[-]

Vale ressaltar, ainda, que as medidas cautelares diversas da prisao,
previstas no art. 319 do Coédigo de Processo Penal, s6 poderao ser
aplicadas quando ausentes 0s requisitos para a prisdo preventiva, o
que néo ocorre no caso em comento.

[]

Frise-se que o direito de responder ao processo em liberdade nao é
irrestrito nem absoluto. Nao obstante a liberdade constitua a regra
determinada pela Constituicdo da Republica, admite-se a sua privagao
em carater precario, sendo pacifico o entendimento de que a negativa
do recurso em liberdade ndo ofende a garantia constitucional da
presuncéo de inocéncia.

O Tribunal de origem entendeu que nao ha que se falar em excesso de
prazo uma vez proferida sentenca condenatéria. Ademais, a segregacao cautelar se
mostrou necessaria considerando a necessidade de garantia da ordem publica,
evidenciada pela extrema gravidade do delito de natureza hedionda, cuja pena
imposta se mostrou elevada, de modo que o deferimento de liberdade proviséria

coloca em risco a garantia de aplicagao da lei penal.

Com efeito, inexiste contrariedade a jurisprudéncia deste Tribunal na
manutencdo da prisdo preventiva com base em elementos que indicam gravidade
concreta que desborda o tipo. Nesse sentido: AgRg no HC 801.642/SP, Relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 5% Turma, j. em 28/02/2023, DJe 06/03/2023;
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e AgRg no HC 782.464/SC, Relator Ministro Rogério Schietti Cruz, 62 Turma, j. em
06/03/2023, DJe 09/03/2023.

Lado outro, ndo obstante o agravante alegue que o deferimento de
liminar por esta Relatora nos autos do HC n°. 917.436/SP, no sentido de declarar
nulidade da sesséo de julgamento com determinagdo de que seja submetido a nova
Sesséao do Tribunal do Juri, "reforgca o pedido realizado no petitério inicial quanto ao
excesso de prazo existente no caso" (e-STJ, fls. 144), tenho que nao assiste razéo a
defesa.

Isso porque, quanto ao alegado excesso de prazo, ja tive a oportunidade
de assentar que:

"1. Os prazos indicados na legislacdo para a finalizagdo dos atos
processuais servem apenas como parédmetro geral, ou seja, ndo se
pode deduzir eventual delonga como excessiva tdo somente pela
soma aritmética daqueles.

2. Em homenagem ao principio da razoabilidade, é admissivel certa
variagao, de acordo com as peculiaridades de cada caso, de modo que
o constrangimento deve ser reconhecido como ilegal somente quando
o retardo ou a morosidade sejam injustificados e possam ser atribuidos
ao Poder Judiciario”

(Agrg no HC 786.537/PE, Rel®. Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, j. em 05/03/2024, DJe 08/03/2024,).

Ou seja, ausente rigidez nos lapsos temporais indicados na legislacao
processual, s6 ha de se falar em excesso na formacédo da culpa se, apuradas as
circunstancias do caso concreto, seja constatada a ocorréncia de injustificavel

negligéncia na condugao processual, desde que nao oponivel a parte interessada.

A andlise da hipotese em julgamento ndo indica, contudo, quadro que
aponte nesse sentido, na medida em que os elementos expostos pelo Tribunal de
origem corroboram a existéncia de complexidade no caso concreto, além de indicar
que o processo tem seguido sua marcha regular.

Ademais, em consulta realizada a pagina eletrénica do Tribunal de
origem, verifica-se que consta audiéncia de Sessdo do Tribunal do Juri
designada para o dia 28/11/2024.

Assim, tem-se que encerrada a instrucdo criminal, verificando-se
decisdo de pronuncia preclusa em desfavor do agravante e com sessdo de
julgamento devidamente marcada, imperioso relembrar o entendimento dominante da
jurisprudéncia no sentido de que encerrada a instrugdo criminal, fica superada a
alegagao de constrangimento ilegal por excesso de prazo. Neste sentido, o teor da
Sumulan. 21 e 52/STJ.
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Reforco que a decisdo monocratica agravada estd de acordo com a
jurisprudéncia da 5% Turma desta Corte. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
FEITO COMPLEXO. PLURALIDADE DE REUS. FASE DAS
ALEGACOES FINAIS. AUSENCIA DE DESIDIA DO PODER
JUDICIARIO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM  PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGRAVANTE. MODUS OPERANDI.
MEDIDAS CAUTELARES  DIVERSAS. INAPLICABILIDADE.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Segundo orientagdo pacificada nos Tribunais Superiores, a analise
do excesso de prazo na instrugdo criminal sera feita a luz do principio
da razoabilidade e da proporcionalidade, devendo ser considerada as
particularidades do caso concreto, a atuagédo das partes e a forma de
conducéo do feito pelo Estado-juiz. Dessa forma, a mera extrapolagao
dos prazos processuais legalmente previstos ndo acarreta
automaticamente o relaxamento da segregac¢do cautelar do acusado.
Precedente.

2. Nesse contexto, verifica-se que a ac¢do penal vem tramitando
regularmente, diante da complexidade dos feitos submetidos ao
Tribunal do Juri. Ressalta-se que o processo conta com pluralidade de
réus e ja se encontra em fase de alegacgoées finais.

3. Havendo prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Coédigo de Processo Penal,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econbmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a
aplicagéo da lei penal.

4. No caso, a custodia preventiva esta adequadamente motivada em
elementos concretos extraidos dos autos, que indicam a necessidade
de se resguardar a ordem publica e a conveniéncia da instrugcédo
criminal, pois a periculosidade social do agravante esta evidenciada no
modus operandi do ato criminoso e no temor demonstrado pela vitima.
Segundo delineado pelas instancias ordinarias, o agravante teria
participado do homicidio, em tese, motivado por dividas de
entorpecente e cometido mediante uma emboscada, durante o dia, em
bairro residencial. Consta, ainda, que o acusado possui condenagao
pelos delitos de roubo e corrupgdo de menor, o que também justifica a
segregacgédo cautelar, como forma de evitar a reiteragao delitiva.

Além disso, ha noticia de ameacas proferidas pelos acusados e temor
demonstrado pela ofendida.

5. Nesse contexto, tem-se por inviavel a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando a gravidade concreta da
conduta delituosa e a periculosidade do agravante indicam que a
ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura. Precedentes.

6. Ademais, as condicbes pessoais favoraveis do agente nao tém o
condéo de, isoladamente, garantir a liberdade ao acusado, quando ha,
nos autos, elementos habeis que autorizam a manutencdo da medida
extrema nos termos do art. 312 do CPP.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 878.477/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024.)

Documento eletronico VDA44486088 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 14/11/2024 14:39:48
Codigo de Controle do Documento: f58b0d5d-e56e-427d-9aa5-78f4044770ec



AGRAVO REGIMENTAL EM RHC. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO E LESOES CORPORAIS. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. REU PRONUNCIADO.
INCIDENCIA DA SUMULA 21 DO STJ. RECURSO PENDENTE DE
JULGAMENTO. AUSENCIA DE DESPROPORCIONALIDADE.
FUNDAMENTOS DA PRISAO. GRAVIDADE DA ACAO E RISCO DE
REITERACAO. NECESSIDADE DE RESGUARDAR A ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo nao resulta
de um critério aritmético, mas de uma aferigao realizada pelo julgador,
a luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusivo e injustificado na prestag&o jurisdicional.

2. No caso, o agravante foi preso no dia 6/2/2023 e, em que pese a
oneracdo do tempo de processamento da acdo penal, a instrugdo da
primeira fase ja foi encerrada. Incidéncia da sumula 21 do STJ. O
recurso em sentido estrito interposto pelo Ministério Publico contra a
sentencga de pronuncia ocorreu no dia 2/11/2023. Ainda, vale destacar
a consideragdo feita no acérdao acerca da quantidade e gravidade dos
crimes apurados: duas tentativas de homicidio qualificado, lesao
corporal e perseguicdo. Assim, levando em consideragcdo o estagio
atual do processo e a soma das penas minimas em abstrato dos
crimes denunciados, o tempo de prisdo ndo se mostra
desproporcional. Auséncia de flagrante ilegalidade. Julgados do STJ.

3. Para a decretagdo da prisdo preventiva, é indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatério, que se ajuste as
hipéteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Julgados do
STF e STJU.

4. Conforme os autos, o recorrente teria agredido uma das vitimas em
um estabelecimento comercial e, posteriormente, efetuou diversos
disparos em dois momentos contra a casa das duas vitimas, pelo fato
de uma delas té-lo indicado a uma vaga de trabalho cuja remuneracéo
foi atrasada. Ademais, o recorrente responde a outro processo, pois,
mesmo preso, teria passado a ameacgar sua ex-companheira. Julgados
do STJ.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 194.628/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/5/2024, DJe de 14/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. EXCESSO DE PRAZO. NAO
EVIDENCIADO. RAZOABILIDADE. INEXISTENCIA DE NOVOS
ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - A segregacgéo cautelar deve ser considerada excecéo, ja que tal
medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assequrar a ordem publica, a instrugcéao
criminal ou a aplicagdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo de
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Processo Penal.

Il - No caso, em tela, tenho que a decisdo que decretou a prisdo
preventiva da Agravante foi fundamentada, em dados concretos
extraidos dos autos, para a garantia da ordem publica, notadamente
se considerada a gravidade concreta da conduta, consistente em
homicidio, a evidenciar um maior desvalor da agdo e a periculosidade
do agente, justificando a segregac¢ao cautelar determinada.

Precedente.

Ill - Néo assiste razdo a solicitacdo da substituicdo da prisdo
preventiva pela domiciliar, por ser mae de filho menor de 12 anos, pois
o crime fora praticado com violéncia, configurando a excepcionalidade
prevista no artigo 318-A, I, do Cédigo de Processo Penal.

IV - No que concerne ao aventado excesso de prazo, cumpre ressaltar
que 0s prazos processuais ndo tém as caracteristicas de fatalidade e
de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com o
juizo de razoabilidade para definir o excesso de prazo.

V - Na hipétese, ndo se verifica a ocorréncia de demora exacerbada a
configurar o constrangimento ilegal suscitado, levando em
consideragao as particularidades da causa, pois se trata de apuragao
acurada do delito de homicidio; ndo se evidenciado a existéncia de
desidia atribuivel ao Poder Judiciario. Precedentes.

VI - E assente nesta Corte Superior que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisdo vergastada
pelos proprios fundamentos. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 183.473/BA, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 12/12/2023, DJe de 15/12/2023.)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS  CORPUS. PRISAO  PREVENTIVA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA.
RAZOABILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 21 DESTA CORTE.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO ADEQUADA. RISCO A
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA INSTRUGCAO
CRIMINAL. MODUS OPERANDI. RECURSO

NAO PROVIDO. 1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Codigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da
ordem publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instrugcao
criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei penal 2. Na hipétese, a
prisdo preventiva foi adequadamente motivada com base em
elementos concretos extraidos dos autos, restando demonstrada a
elevada periculosidade do agente e a gravidade dos fatos, além do
risco da reiteragdo delitiva, porquanto o recorrente é acusado ser o
mandante do homicidio de um adolescente, atuando, ainda, como
chefe do ftrafico ilicito de entorpecentes em sua comunidade, apesar
de encontrar-se recolhido em unidade de seguranca méaxima no
Estado de Pernambuco. 3. Este Superior Tribunal de Justiga ja firmou
o entendimento de que o modus operandi, 0s motivos, a repercussédo
social, entre outras circunstancias, em crime grave (na espécie,
inclusive, hediondo), sdo indicativos, como garantia da ordem publica,
da necessidade de segregacdo cautelar, dada a afronta a regras
elementares de bom convivio social. 4. Esta Corte ha muito
sedimentou o entendimento de que a alega¢cdo de excesso de prazo
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na formagdo da culpa deve ser analisada a Iluz do principio da
razoabilidade, sendo que eventual extrapolacdo dos prazos
processuais nao decorre da simples soma aritmética. Para ser
considerado injustificado o excesso na custddia cautelar, deve a
demora ser de responsabilidade da acusacdo ou do Poder Judiciario,
situacdo em que o constrangimento ilegal pode ensejar o relaxamento
da segregacao antecipada.

5. Ndo ha como reconhecer o direito de relaxamento da pris&o, pois
ndo se verifica qualquer desidia do magistrado na conduc¢do do
processo em questao, que tem tido regular tramitacdo. 6. Eventual
demora para a conclusdo do feito estaria justificada em razdo das
peculiaridades do caso concreto, tendo em vista a complexidade do
processo, crime grave, com multiplicidade de réus (quatro), e
defensores distintos, além de constantes pedidos de relaxamento de
prisdo e de interposicdo de recursos. Sessado de julgamento pelo
Tribunal do Juri, designada para 23/5/2017 .

7. Nos termos da Sumula 21/STJ, pronunciado o réu, fica superada a
alegacgdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instrucdo 8. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido.

(RHC n. 83.048/PE, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 16/5/2017, DJe de 19/5/2017.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatério dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, prejudicado o
pedido de tutela provisoria incidental (e-STJ, fls. 142/155).

E o voto.
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Ndmeros Origem: 15008159220228260052 20240000388802 20730439620248260000
21723022022

EM MESA JULGADO: 12/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : ANDERSON DOS SANTOS DOMINGUES

ADVOGADOS . ANDERSON DOS SANTOS DOMINGUES - SP221336
KARINA NUNES DE VINCENTI - SP234572
GUILHERME FELIPE BATISTA VAZ - SP316470
GISLAINE DE OLIVEIRA - SP172064

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ROGERIO VILELA (PRESO)

CORREU . RONALDO ROSA DE SOUZA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROGERIO VILELA (PRESO)

ADVOGADOS : ANDERSON DOS SANTOS DOMINGUES - SP221336
KARINA NUNES DE VINCENTI - SP234572
GUILHERME FELIPE BATISTA VAZ - SP316470
GISLAINE DE OLIVEIRA - SP172064

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental e julgou
prejudicado o pedido de tutela provisoéria incidental (e-STJ, fls. 142/155)."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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