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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2629321 - GO (2024/0161877-8)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : JUVENILSON DE SOUZA BEZERRA

ADVOGADO : RODRIGO PEREIRA DA SILVA - MG103157

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL.

I - A auséncia de impugnacao dos fundamentos da decisdo que ndo admitiu o
recurso especial impde o ndo conhecimento do agravo em recurso especial.

Il - In casu, a parte agravante deixou de infirmar, de maneira adequada e
suficiente, as razoes apresentadas pelo eg. Tribunal de origem para inadmitir o
recurso especial com relacao a incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

IIT - Para impugnar a incidéncia da Stimula n. 7/STJ caberia ao agravante
demonstrar, com particularidade, que a alteragdo do entendimento adotado pelo
Tribunal de origem independe da apreciacao fatico-probatoria dos autos.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 03 de setembro de 2024.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : JUVENILSON DE SOUZA BEZERRA

ADVOGADO : RODRIGO PEREIRA DA SILVA - MG103157

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O
RECURSO ESPECIAL.

[ - A auséncia de impugnacdo dos fundamentos da
decisdo que ndo admitiu o recurso especial impde o nao
conhecimento do agravo em recurso especial.

IT - In casu, a parte agravante deixou de infirmar, de
maneira adequada e suficiente, as razdes apresentadas pelo
eg. Tribunal de origem para inadmitir o recurso especial com
relacdo a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

IIT - Para impugnar a incidéncia da Stimula n. 7/STJ
caberia ao agravante demonstrar, com particularidade, que a
alteracdo do entendimento adotado pelo Tribunal de origem
independe da apreciacdo fatico-probatdria dos autos.

Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JUVENILSON DE SOUZA
BEZERRA contra a decisdao de fls. 566-567, por meio da qual o agravo em recurso

especial deixou de ser conhecido.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime previsto
no artigo 159, caput, do Cddigo Penal, a pena de 08 (oito) anos e 10 (dez) meses de

reclusdo, em regime inicial fechado (fls. 391-397).
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O Tribunal de origem, ao julgar o apelo defensivo, deu parcial provimento ao
recurso para reduzir a pena privativa de liberdade para 8 (oito) anos de reclusdo, fixando

o regime inicial semiaberto (fls. 479-490).

Inconformado, a defesa interpds recurso especial para, com fundamento no art.
105, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, alegar violagdo ao art. 363, §1° e 386,
inciso VII, ambos do Codigo de Processo Penal. Aponta nulidade da citacao editalicia e,
por conseguinte da suspensdo do prazo prescricional e, em virtude disso, consigna a
ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva. Aduz também auséncia de provas para a

condenagdo, devendo o recorrente ser absolvido (fls. 494/511).

Apresentadas contrarrazdes, o recurso foi inadmitido na origem em virtude da

incidéncia das Stimulas n.7, STJ e 283, STF (fls. 537-539).

Nesta Corte, o agravo em recurso especial ndo foi conhecido, tendo em vista a

auséncia de impugnacao especifica ao 6bice da Sumula n. 7, STJ (fls. 566/567).

No regimental (fls. 571-576), sustenta a Defesa que o verbete sumular restou
plena e satisfatoriamente impugnado nas razoes do agravo, de forma a viabilizar a analise

meritoria do recurso especial.
Contrarrazdes do Ministério Publico Estadual as fls. 602/605.

E o relatorio.

VOTO

Em que pesem os argumentos do agravante, a decisdo impugnada deve ser

mantida.

Nesta Corte Superior, o agravo em recurso especial deixou de ser conhecido
porque ndo foram infirmados os fundamentos empregados pela eg. Corte de origem para

inadmitir o recurso, qual seja, o ébice da Simula n. 7, STJ.

Sobre o ponto, a defesa limitou-se a aduzir que:

"Doutos Ministros, ao contrario do verberado, houve
impugnagdo expressa no agravo em recurso especial sobre o problema
da suposta violacdo da Stimula n.° 07 do Superior Tribunal de Justica.
Com efeito, foi aberto no recurso um topico especifico sobre este tema,
e 14 foi ventilada a seguinte tese:

E POSSIVEL CONFERIR INTERPRETACAO JURIDICA
DIVERSA AOS FATOS PROVADOS EM INSTANCIAS
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INFERIORES, SEM QUE ISTO IMPLIQUE EM REVOLVIMENTO
FATICO PROBATORIO E

Em refor¢o de referido precedente foram acostados diversos
precedentes, dentre eles: STF, HC 112906/RS, Relator Min. MARCO
AURELIO, DJe-198, DIVULG em 07-10-2013, PUBLIC em 08-10-
2013, Recurso Especial n°® 1.342.955/RS, Relatora Ministra Nancy
Andrighi, julgado em 18 de fevereiro de 2014, Ministro Mauro
Campbell, em voto-vista no julgamento do Recurso Especial n°
401.472-RO proferido pela Segunda Turma).

Sobre o fato de se tratar de impugnacgdo genérica foi citado
no Recurso Especial de maneira especifica trechos do depoimento do
agravante que explicam o motivo de ser 0 mesmo inocente € ndo ter
participado da empreitada criminosa.

Vale dizer, ndo ha que se falar em auséncia de impugnagao
para efeitos de ndo conhecimento do Agravo em Recurso Especial." (fls.
574-575).

Com efeito, quanto a incidéncia da Stimula 7/STJ, deveria a parte agravante
demonstrar a desnecessidade da andlise do conjunto fatico-probatorio, deixando claro que

os fatos foram devidamente consignados no decisum a quo, o que ndo aconteceu.

Nesse sentido:

"Sdo insuficientes, para rebater a incidéncia da Sumula n. 7
do STJ, assertivas genéricas de que a apreciagdo do recurso ndo
demanda reexame de provas. O agravante deve demonstrar, com
particularidade, que a alteragdo do entendimento adotado pelo

Tribunal de origem independe da apreciagcdo fatico-probatoria dos
autos" (AgRg no AREsp n. 2.176.543/SC, Sexta Turma, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJe de 29/3/2023).

Em reforco: AgRg no AREsp n. 1.207.268/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 19/12/2018 e AgRg nos EDcl no AREsp n.
2.104.712/CE, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 11/11/2022.

Deve-se ressaltar que cabe ao agravante demonstrar o equivoco da decisdao em
face da qual se insurge, sendo imprescindivel a impugnagdo especifica a todos os Obices

por ela apontados, obrigagdo da qual nao se desincumbiu.

Este € o teor do art. 932, inciso III, do Codigo de Processo Civil/2015, que

autoriza o relator a ndo conhecer de recurso que tenha deixado de impugnar os
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fundamentos da decisdo recorrida. [gualmente, o art. 253, inciso I, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justiga, com redagdo dada pela Emenda Regimental n. 22/2016,
autoriza o relator a ndo conhecer do agravo que descumpra a tarefa de infirmar as razdes

de decidir que levaram ao trancamento do recurso especial.

Com efeito, "Deixando a parte agravante de impugnar especifica e
concretamente os fundamentos da decisdo agravada, é de se aplicar o art. 932, 11l do
Codigo de Processo Civil de 2015 e o art. 253, I, do RISTJ" (AgRg no AREsp n.
2.083.475/MA, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 10/10/2022).

Assim, deve ser mantida a decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 02039368320058090087 20393683
EM MESA JULGADO: 03/09/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : JUVENILSON DE SOUZA BEZERRA
ADVOGADO : RODRIGO PEREIRA DA SILVA - MG103157
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo mediante sequestro
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JUVENILSON DE SOUZA BEZERRA

ADVOGADO : RODRIQO PEREIRA DA SILVA - MG103157 )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a
Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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