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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2141862 - PR (2024/0160386-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RECORRIDO :  OSVALDO JOSE GARRETT BORGES
ADVOGADO : LEANDRO SOUZA ROSA - PR030474

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. ERRO
MATERIAL NA LEITURA DO VEREDICTO. DOSIMETRIA. FRACAO DA
TENTATIVA FIXADA EM 2/3. ITER CRIMINIS DISTANTE. REGIAO NAO
VITAL. LAUDOS SEM RISCO DE VIDA. COMPETENCIA EM HABEAS
CORPUS. INEXISTENCIA DE CONFLITO DE COMPETENCIA.
INADEQUACAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
OMISSAO. SUMULA 283/STF. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 2141862 - PR(2024/0160386-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RECORRIDO : OSVALDO JOSE GARRETT BORGES
ADVOGADO : LEANDRO SOUZA ROSA - PR030474

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. ERRO
MATERIAL NA LEITURA DO VEREDICTO. DOSIMETRIA. FRACAO DA
TENTATIVA FIXADA EM 2/3. ITER CRIMINIS DISTANTE. REGIAO NAO
VITAL. LAUDOS SEM RISCO DE VIDA. COMPETENCIA EM HABEAS
CORPUS. INEXISTENCIA DE CONFLITO DE COMPETENCIA.
INADEQUACAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
OMISSAO. SUMULA 283/STF. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ .

Recurso especial nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Parana,
com fundamento no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal, no qual se
insurge contra o acérdao proferido no Habeas Corpus Criminal n. 0025907-
53.2023.8.16.0000, do Tribunal de Justica local, assim ementado (fls. 129/142):

HABEAS CORPUS — TENTATIVA DE HOMICIDIO (ART. 121, § 2°, NE IV,
C/C ART. 14, 1l, CP) — CONDENACAO - RECURSO DE APELACAO PELA
DEFESA - V. ACORDAO QUE CONCEDEU PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO PARA AFASTAR O AUMENTO PELA CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DA
CULPABILIDADE E APLICAR A ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA,
REDUZINDO A PENA COM MANUTENGCAO DO REGIME INICIAL FECHADO -
INSURGENCIA DA DEFESA, IMPETRANDO O PRESENTE "WRIT" — REQUER A
DECLARACAO DE ILEGALIDADE NA DOSIMETRIA DA PENA, EM RELACAO A
APLICACAO DA FRACAO MINIMA DE REDUCAO DE PENA EM RAZAO DA
TENTATIVA — LIMINAR CONCEDIDA — CONSTATACAO DE “ERROR IN
JUDICANDO” NA APLICACAO DA PENA — DISPARO COM ARMA DE FOGO
QUE NAO ATINGIU REGIAO VITAL DA VITIMA, PORTANTO, IMPOSSIVEL
AGRAVAR O "QUANTUM” DA PENA EM FACE DE TAL APROXIMA};AO -
ENSEJA REFORMA DA DOSIMETRIA PARA APLICAR A FRACAO DE
REDUCAO DE PENA EM RAZAO DA TENTATIVA EM PATAMAR DE 2/3 (DOIS
TERCOS), READEQUANDO O REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA.

TERMO DE VOTACAO QUE EM SEU QUESITO N.° 5°, FEZ CONSIGNAR A
RESPOSTA “SIM” PARA O RECONHECIMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO
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DA PENA PELA INCIDENCIA DA FORMA PRIVILEGIADA DE TENTATIVA DE

HOMICIDIO - ATA DA SESSAO DE JULGAMENTO QUE CONSTOU

ERRONEAMENTE O TERMO “NAO” PARA A MESMA CAUSA REDUTORA DE

PENA - DIVERGENCIA QUE NAO PODERIA TER OCORRIDO E QUE LEVOU A

FIXACAO DE PENA EM PATAMAR MAIS ELEVADO - ERRO QUE RECLAMA

IMEDIATA CORRECAO JUDICIAL — RECONHECIMENTO DA MINORANTE DA

TENTATIVA DE HOMICIDIO NA FORMA QUALIFICADA, COM RESPECTIVA

REDUCAO DO QUANTUM DA PENA FIXADA E READEQUAGCAO DA PENA.

ALTERACAO DO QUANTUM DA PENA COM REFLEXO IMEDIATO NO

REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA - HABEAS CORPUS

CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA NOS TERMOS DO VOTO.

Os embargos de declaracdo opostos foram conhecidos e parcialmente
acolhidos, em duas oportunidades: (i) nos primeiros embargos de declaragéo, foram
parcialmente concedidos para corrigir erro material na aplicagdo da minorante do
homicidio privilegiado, ajustando a fragao para 1/3 e mantendo a redugao de 2/3 pela
tentativa. A pena foi fixada em 2 anos, 1 més e 10 dias de reclusdao, em regime inicial
aberto (fls. 205/210); e (ii) nos segundos embargos de declaragao, foram parcialmente
acolhidos para sanar novo erro material no calculo da pena, retificando a pena
definitiva para 3 anos e 2 meses de reclusdao, em regime inicial aberto, e afastando
alegacao de omissao sobre usurpacao da competéncia do Superior Tribunal de Justica

(fls. 262/267).

A parte recorrente alega violagao dos arts. 650, § 1°, do Cédigo de Processo
Penal, sustentando que o habeas corpus foi impetrado contra ato coator proferido pela
propria Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Parana, razdo pela qual a
competéncia seria do Superior Tribunal de Justiga (fls. 338/352).

Aponta ofensa ao art. 14, inciso Il, paragrafo unico, do Cdodigo Penal,
argumentando que, reconhecida tentativa cruenta — vitima atingida por disparo na
regido do maxilar e internagdo hospitalar —, a reducdo pela tentativa no patamar
maximo de 2/3 é incompativel, devendo prevalecer o minimo de 1/3 (fls. 353/360).

Ao final da pecga recursal, requer seja dado seguimento ao presente Recurso
Especial, de modo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga, com fulcro no artigo
105, inciso lll, alinea ‘a’, da Constituicdo Federal, dele conheca e dé provimento,
reconhecendo a violaggo do art. 650, § 1°, do Cdodigo de Processo Penal. Pede-se,
com isso, a anulagdo dos acorddos recorridos em razdo da incompeténcia da 12
Camara Criminal do TJPR para apreciar o habeas corpus defensivo. [...] Caso a
preliminar de incompeténcia do TJPR n&o seja acolhida, pede-se o reconhecimento de
violagdo do art. 14, I, paragrafo unico, do CP, para o fim de ser restabelecida a
aplicagdo do patamar minimo de minoragdo de 1/3, devidamente reconhecido pela
sentenga e acordao transitados em julgado (fl. 360).
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 298/314.
O recurso foi admitido na origem (fls. 377/380).

Instado a se manifestar na condigdo de custos legis, o Ministério Publico
Federal opina pelo provimento do recurso especial (fls. 473/479):

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE
HOMICIDIO. ILEGALIDADE NA DOSIMETRIA DA PENA, EM RELACAO A
APLICACAO DA FRACAO MINIMA DE REDUCAO DE PENA EM RAZAO DA
TENTATIVA. APROXIMACAO DA CONSUMACAO. ITER CRIMINIS BASTANTE
PERCORRIDO. REDUGAO. MENOR FRAGCAO. PRECEDENTES. PARECER
PELO PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

E o relatério.
VOTO

O recurso especial tem origem em habeas corpus que, na Primeira Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Parana, reconheceu erro material na
leitura do veredicto do Tribunal do Juri quanto ao quesito do homicidio privilegiado e,
na dosimetria, aplicou a fragdo de 2/3 pela tentativa, sob o fundamento de que o
disparo nao atingiu regiao vital e a consumacao ficou distante, readequando a pena e o
regime. Posteriormente, nos embargos de declaracédo, houve corre¢cdes sucessivas de
erro material na fragdo do privilégio e no calculo final da reprimenda. No recurso
especial, o Ministério Publico do Estado do Parana sustenta usurpagao de
competéncia, a luz do art. 650, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, e contrariedade ao
art. 14, inciso ll, paragrafo unico, do Codigo Penal, quanto ao patamar de redugao
pela tentativa.

As teses constantes do recurso especial serdo analisadas da maneira como
dispostas pelo recorrente na referida peca.

3.1. Preliminarmente: da violagdo do art. 650, § 1°, do Coédigo de
Processo Penal (fls. 350/352).

No que se refere a alegada violagdo do art. 650, § 1°, do Cddigo de
Processo Penal, o recurso especial € inadmissivel.

O Tribunal de origem rejeitou a preliminar com fundamento autébnomo e
suficiente — inexisténcia de conflito de competéncia e inadequacdo dos embargos de
declaracéo para rediscutir a matéria, acrescido da auséncia de omissao, a luz dos arts.
619 e 620 do Cdédigo de Processo Penal — (fls. 263/266).
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O recorrente, entretanto, n&o impugnou, de modo especifico, o fundamento
de que os embargos de declaragdo nado se prestam ao reexame do meérito nem
enfrentou a conclusdo de auséncia de omissao, limitando-se a sustentar a usurpacao
de competéncia e a aplicagédo do art. 650, § 1°, do Codigo de Processo Penal. Incide,
portanto, a Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

A propésito, nos embargos de declaragdo, o acérdao recorrido registrou
expressamente que o0s presentes embargos declaratérios ndo se destinam a sanar
vicio, mas tém nitido carater infringente para reapreciar a questao ja decidida, para o
que ndo se prestam e que o fato de se ter dado interpretacdo desfavoravel ao
embargante nao caracteriza omisséo (arts. 619 e 620 do Cddigo de Processo Penal) —
(fls. 208/209 e 263/266).

Tais fundamentos — autbnomos e suficientes para manter o resultado — néo
foram infirmados nas razdes do especial. Logo, subsiste integro motivo bastante do
acordao recorrido, o que atrai, por si s0, a incidéncia da Sumula 283/STF.

3.2. Da violagao do art. 14, I, paragrafo unico, do CP (fls. 353/360).

E sustentado que o Tribunal de origem reconheceu tentativa cruenta e,
simultaneamente, fixou a reducéo da tentativa no patamar maximo de 2/3, em violagao
do art. 14, paragrafo unico, do Cédigo Penal. Afirma-se que constatado que a vitima foi
efetivamente atingida pelo disparo de arma de fogo efetuado pelo acusado, verifica-se
que a fixagdo da fragcdo de redugcdo no maximo de 2/3 nao respeita o correto critério de
fixagdo da reducgéo.

Nao obstante o recorrente partir da qualificacdo de tentativa como
cruenta para, por consequéncia légica, excluir a fragdo maxima de 2/3, verifica-se que
0 acordao nao se limita a dicotomia cruenta/branca; examina o iter criminis com base
nos laudos, concluindo que o unico disparo atingiu regidao nao vital, sem risco
comprovado de morte, e que a consumacgao ficou distante — critério diretamente
conexo ao art. 14, paragrafo unico, do Cédigo Penal.

No que se refere a alegada violagao do art. 14, paragrafo unico, do Cdédigo
Penal, o recurso especial encontra ébice na Sumula 7/STJ.

A pretensdo recursal demanda o reexame das premissas faticas fixadas
pelo acordao, que, a partir dos laudos e elementos técnicos, concluiu que houve um
unico disparo, sem atingir 6érgao vital, sem indicacido técnica de risco de vida e com
internagao voltada ao acompanhamento de possivel lesdo ao nervo 6tico — moldura
que justificou a fragcao de 2/3 na tentativa (fls. 136/138 e 208/209).
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A revisdo desse enquadramento exigiria revolver prova pericial e
documentos para infirmar a distancia da consumacgao, o que é vedado na via do
especial. Sumula 7/STJ.

Nesse sentido: a avaliagdo do iter criminis para aplicacdo da fracdo pela
tentativa ndo pode ser revista em recurso especial, conforme Sumula n. 7 do
STJ (AgRg no REsp n. 2.103.768/ES, Relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta
Turma, julgado em 5/3/2025). [...] (AgRg no AREsp n. 2.936.150/PR, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/4/2026, DJEN de
2714/2026) .

Ante o exposto, nao conhecgo do recurso especial.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
REsp 2.141.862 / PR

Numero Registro: 2024/0160386-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:

00001449020068160147 00166429020248160000 00259075320238160000 00289506120248160000
00638154720238160000 00958107820238160000 1449020068160147 166429020248160000
16642902024816000000289506120248160000 259075320238160000 289506120248160000
638154720238160000 958107820238160000

Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGCAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RECORRIDO : OSVALDO JOSE GARRETT BORGES
ADVOGADO :LEANDRO SOUZA ROSA - PR030474

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026
a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brand&o, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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