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AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢? 2643556 - R]
(2024/0160044-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO
AGRAVANTE BANCO DO BRASIL - PREVI

ADVOGADOS : RAFAEL BUZZO DE MATOS - SP220958
ALEXANDRE GHAZI - RJ070771
PHILLIPE VICENTE MALAFAIA FERNANDES - RJ205266
GUILHERME PERLI GAMA DE ARAUJO - RJ253929

AGRAVADO : ELIANE AVELAR DA CONCEICAO
AGRAVADO : FABIANO AVELAR DA CONCEICAO
AGRAVADO : SANDRO RENATO AVELAR DA CONCEICAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
ADVOGADO ' JANEIRO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. PERICIA CONTABIL. RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDO NA
ORIGEM. FUNDAMENTOS AUTONOMOS. IMPUGNACAO INSUFICIENTE NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO LOGICA. ACEITACAO DA
REALIZACAO DA PROVA PERICIAL. ART. 1.000 DO CPC. SUMULA 182/STJ.
VIOLACAO A COISA JULGADA. ART. 502 DO CPC. NECESSIDADE DE REEXAME
DA MOLDURA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A decisdo de ndo admissdo do recurso especial, na origem, apoiou-se em
fundamentos autdbnomos, consistentes na auséncia de impugnagdo especifica do
fundamento relativo a preclusdo logica, com incidéncia analégica das Sumulas 283 e
284 do STF, e na incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Embora o agravo em recurso especial tenha veiculado insurgéncia formal contra
ambos os o6bices, nao infirmou, de modo concreto, a premissa fatica adotada pelo
Tribunal de origem, segundo a qual a exequente anuiu a realizagdo da prova pericial e
apenas se insurgiu contra o valor dos honorarios.

3. Subsistente fundamento autébnomo suficiente para manter a decisdo de néo
admissao do recurso especial, deve ser preservada a decisao singular que conheceu
do agravo em recurso especial e lhe negou provimento.

4. Ainda que superado o 6bice formal, a tese de ofensa ao art. 502 do CPC demandaria
reexame da finalidade concreta da pericia e da sequéncia dos atos processuais,
providéncia vedada em recurso especial, a atrair a incidéncia da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Ot4avio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL — PREVI contra decisdo singular da minha
lavra que conheceu do agravo em recurso especial e lhe negou provimento, ao
fundamento de que ndo houve impugnagao especifica bastante para afastar a premissa
adotada na origem quanto a preclusédo logica, bem como de que a tese de ofensa ao
art. 502 do Cdédigo de Processo Civil demandaria revolvimento do conjunto fatico-
probatério, tendo o Tribunal local assentado, ainda, a natureza meramente liquidatoria
da pericia contabil.

Os embargos de declaragdo opostos pela agravante foram rejeitados (fls.
514-518).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a controversia possui natureza estritamente juridica. Defende que houve efetiva
impugnacado dos fundamentos de ndo admissdo. Sustenta que a decisdo agravada
aplicou indevidamente as Sumulas 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal e o art.
1.000 do Cédigo de Processo Civil (fls. 529-531).

Afirma inexisténcia de preclusdo logica. Expde que a discussdo sobre
honorarios periciais ndo importou anuéncia inequivoca a prépria prova. Assevera que
comportamento colaborativo ndo suprime a possibilidade de insurgéncia. Aponta que a
preservagdo da coisa julgada impede leitura ampliada do art. 1.000 do Cddigo de
Processo Civil (fls. 531-533).

Defende que nao incide a Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.
Sustenta tratar-se de qualificagdo juridica dos atos e dos limites objetivos da coisa
julgada. Alega revaloragao juridica das premissas ja fixadas, sem revolvimento de
provas. Indica violagédo do art. 502 do Cdodigo de Processo Civil (fls. 533-535).

Alega violagado dos arts. 489, § 1°, IV, 1.022 e 502 do Cddigo de Processo
Civil. Aponta ndo enfrentamento analitico da tese sobre a impossibilidade de presumir
anuéncia a partir da discussdo de honorarios. Sustenta omissao relevante quanto a
impossibilidade de neutralizar a coisa julgada por precluséao logica (fls. 536-537).

Na sua impugnagdao ao agravo interno, a parte agravada alega que nao
houve impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo agravada. Sustenta
auséncia de violagao do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil e incidéncia da Sumula
7 do Superior Tribunal de Justica. Requer a manutencédo da decisdo e a majoragao de
honorarios (fls. 545-549).

E o relatério.

VOTO

Originariamente, cuida-se de execugao de titulo extrajudicial fundada em
contrato de financiamento imobiliario. Apds a improcedéncia dos embargos a execugao
e o respectivo transito em julgado, sobreveio controvérsia, na fase executiva, acerca da
realizacao de pericia contabil e do arbitramento dos honorarios periciais. A decisao

Documento eletrénico VDA57230860 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 29/05/2026 17:05:39
Codigo de Controle do Documento: 74f407f4-b76d-4639-86d2-1ff4fbafe661



interlocutéria declarou preclusa a discussdo sobre a determinacdo da pericia e
homologou os honorarios, dando ensejo ao subsequente agravo de instrumento.

A decisdo interlocutéria declarou preclusa a discussao sobre a determinagao
da pericia e homologou honorarios periciais. No agravo de instrumento, ndo se
conheceu do ponto referente a pericia por preclusdo logica e negou-se provimento
quanto ao valor dos honorarios. O agravo interno foi conhecido e nao provido, com
fundamento nos arts. 1.000 e 200 do Cdédigo de Processo Civil.

O Tribunal de origem rejeitou os embargos de declaragdo inicialmente
opostos. Apds retorno determinado pelo Superior Tribunal de Justiga, novos embargos
foram novamente rejeitados, com afastamento de violagdo da coisa julgada. Reafirmou-
se a preclusao légica e temporal sobre a pericia, salientando sua natureza liquidatoria
para apuracao do quantum debeatur.

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegagdes
apresentadas no agravo interno.

A decisdo agravada deve ser mantida.

A decisédo de ndo admissao do recurso especial, proferida na origem, apoiou-
se em fundamentos autbnomos e suficientes: de um lado, assentou a deficiéncia de
fundamentagdo do proprio recurso especial, por auséncia de impugnagdo do
fundamento central do acérdao recorrido, relativo a precluséao légica, aplicando, por
analogia, as Sumulas 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal; de outro, registrou a
incidéncia da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, por compreender que a
controvérsia devolvida dependia de reexame do suporte fatico-probatério.

No agravo em recurso especial, a agravante veiculou insurgéncia contra
ambos os Obices. Houve topico especifico voltado a nao incidéncia da Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica e outro destinado a sustentar a inaplicabilidade das
Sumulas 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal. Contudo, o ponto decisivo € que,
quanto ao fundamento atinente a preclusao logica, a insurgéncia nao enfrentou, com a
necessaria especificidade, a premissa fatica adotada pelo Tribunal de origem.

Com efeito, o acérdao recorrido consignou que a exequente anuiu com a
produgao da prova pericial e apenas discordou do valor dos honorarios, circunstancia
que levou ao reconhecimento da aceitagao expressa da decisao e, por conseguinte, da
impossibilidade de posterior insurgéncia contra a realizacdo da pericia. O agravo em
recurso especial, embora afirme a inaplicabilidade do art. 1.000 do Codigo de Processo
Civil e sustente, em termos gerais, a preservagao da coisa julgada, ndo demonstra, de
modo objetivo, por que a moldura fatica fixada pelo Tribunal de origem estaria incorreta
nem enfrenta o dado concreto apontado no acérdao recorrido como revelador da
aceitacao da prova. Dai a corregcdo da concluséo langada na decisdo monocratica do
Superior Tribunal de Justica, no sentido de que subsistiu higido o fundamento relativo a
precluséo légica, suficiente, por si s6, para manter a ndo admissao do recurso especial.

E tal conclusdo n&o se altera pelo teor do agravo interno.

E certo que o agravo interno impugna expressamente os fundamentos da
decisdo monocratica, em tépicos proprios, ao sustentar a inexisténcia de deficiéncia de
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dialeticidade, a ndo configuragado de preclus&o logica e a inaplicabilidade da Sumula 7
do Superior Tribunal de Justica. Nao ha, portanto, deficiéncia formal do agravo interno.
Ocorre que a pega nao logra infirmar o nucleo decisorio da decisdo agravada, pois
reedita a tese de que a controvérsia seria estritamente juridica, sem afastar a premissa
fatica assentada pela instancia ordinaria e acolhida na decisao singular, segundo a qual
a exequente aceitou a realizagdo da pericia e se insurgiu apenas contra o arbitramento
dos honorarios.

Tampouco prospera a alegacao de violagéo dos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022 do
Caodigo de Processo Civil. A decisdo que rejeitou os embargos de declaragdo examinou
expressamente a insurgéncia da parte ora agravante e consignou que a fundamentagao
anteriormente langada ja enfrentara, de modo suficiente, a auséncia de impugnacao
especifica, a manutengcdo do fundamento relativo a precluséo logica e a incidéncia da
Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica. Assentou, ainda, que a controvérsia acerca
do art. 1.000 do Cédigo de Processo Civil fora apreciada a luz dos atos processuais
praticados pela propria parte, concluindo inexistir omissao, obscuridade, contradicdo ou
erro material, mas mero inconformismo com a conclusdo adotada. Ndo se verifica,
portanto, deficiéncia de fundamentacido, e sim pretensdo de rediscussao do meérito,
finalidade estranha a via integrativa.

Além disso, ainda que se afastasse o 6bice formal, o recurso especial ndo
comportaria conhecimento.

As razbes do recurso especial concentram-se, em substancia, na alegada
violagao do art. 502 do Cdédigo de Processo Civil, sob o argumento de que a realizagao
de pericia contabil, na fase executiva, teria reaberto discussdo coberta pela coisa
julgada. Ocorre que o acoérdao proferido nos embargos de declaragao, em cumprimento
a determinagao anterior do Superior Tribunal de Justica, afirmou expressamente que a
pericia se destinava a apuragao do valor devido com observancia do que fora avencado
entre as partes, sem rediscussao dos critérios definidores da divida, e reiterou,
ademais, a ocorréncia de preclusdo logica e temporal quanto a discussao sobre a
propria realizagao da prova.

Nessas condi¢gdes, o acolhimento da tese de violagcdo a coisa julgada
pressuporia reexame da finalidade concreta da pericia, da extensdo dos atos
processuais e do comportamento anteriormente adotado pela exequente, providéncia
incompativel com a via do recurso especial. E precisamente essa a raz&o pela qual a
decisdo monocratica destacou que a pretensido se apoiava em premissa fatica diversa
daquela fixada pela instancia ordinaria, incidindo, por conseguinte, o ébice da Sumula 7
do Superior Tribunal de Justica.

Também nao se identifica, nas razées do recurso especial, desenvolvimento
analitico individualizado de multiplos dispositivos legais federais. Embora outras normas
sejam mencionadas ao longo da narrativa processual, a fundamentagdo de mérito foi
efetivamente construida em torno do art. 502 do Cédigo de Processo Civil.

Registre-se, ainda, que as referéncias ao principio da forca obrigatéria do
contrato e ao ato juridico perfeito surgem, nas razées do recurso especial, como
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argumentos de reforco da tese central de ofensa a coisa julgada, e ndo como
fundamentos autébnomos de violacdo de lei federal desenvolvidos de modo
individualizado. A insurgéncia foi efetivamente estruturada em torno do art. 502 do
Codigo de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha omissdo em tratar os demais
enunciados apenas como desdobramentos argumentativos da mesma controvérsia.

Assim, a tese vinculada ao art. 1.000 do Codigo de Processo Civil surge
apenas como argumento acessorio, sem enfrentamento autbnomo e aprofundado da
base fatica que sustentou a precluséo logica reconhecida pelo Tribunal de origem.

Em face do exposto, conhego do agravo interno, mas nego-lhe provimento.

E como voto.
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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