SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 911048 - MG (2024/0159240-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : JOCIMAR MENDES CARVALHO DE MELO (PRESO)

ADVOGADO : CARLOS BELO DO PRADO - MG169344

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS ILICITAS E POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO.
INIDONEIDADE DO REPUTADO PERICULUM LIBERTATIS.
RECURSO DO MPMG NAO PROVIDO.

1. Como registrado na decisdo impugnada, a qual nesta oportunidade se
confirma, as instancias ordindrias consideraram que a prisdo preventiva
do ora agravado seria imprescindivel em fun¢do da apreensao de 1,4kg
de maconha aparentemente destinada ao trafico, de uma arma de fogo ¢
de municao.

2. Ocorre que a fundamentagdo da custodia processual alicer¢ada na
simples aparéncia do delito €, evidentemente, nula. Em adi¢do a isso, da
leitura dos autos, ndo se extraem elementos concretos a demonstrar a
imprescindibilidade da prisdo preventiva, sob a Otica do periculum
libertatis, pois ndo se identifica notavel risco a ordem publica ou a
aplicacdo da lei penal, especialmente em se tratando de réu primario, a
quem nao se atribuiu histérico criminoso, investigado por crimes que
nao envolvem violéncia ou grave ameaga, sem registro de que integre
organizagao criminosa.

3. Ao considerar que a aparente pratica do trafico de drogas ilicitas e da
posse ilegal de arma de fogo de uso permitido impediria o réu de
responder a acdo penal em liberdade, as instancias ordinarias parecem
haver se divorciado da orientacdo constante em incontaveis precedentes
desta Corte, para os quais a prisdo cautelar ¢ invariavelmente
excepcional, subordinando-se a demonstragdo de sua criteriosa
imprescindibilidade, a luz dos fatos concretos da causa, € ndo em
relagdo a percepgao do julgador a respeito da gravidade abstrata do tipo
penal.

4. De fato, o aparente cometimento do delito, por si s6, ndo evidencia
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"periculosidade" exacerbada do agente ou "abalo da ordem publica", a
demandar a sua segregacdo antes de qualquer condenagdo definitiva.

5. Também vale refor¢ar que determinadas quantidades de toxicos
ilegais, ainda que ndao possam ser consideradas insignificantes, nao
autorizam, isoladamente, a conclusdo de que o réu apresenta periculum
libertatis.

6. Mesmo elevada quantidade de entorpecentes apreendidos, por si so,
nao poderia justificar o carcere, especialmente em caso de réu primario
e sem indicacao de integrar organizag¢ao criminosa.

7. Vale ainda notar que a apreensao so foi viabilizada pela colaboracao
ativa do entdo investigado e que, diferentemente do quanto afirmado
pela agravante, as instancias ordindrias ndo vincularam o emprego da
arma de fogo ao crime de trafico de drogas ilicitas, convindo observar
que o artefato estava armazenado em local de dificil acesso e que a sua
eficiéncia sequer foi atestada pela pericia, conforme o auto de prisao em
flagrante delito e o laudo pericial da arma de fogo.

8. Efetivamente, as instancias ordindrias ndo apontaram elementos
validamente reveladores de que a liberdade provisdria do ora agravado
ofenderia a ordem publica, valendo enfatizar que a ele ndo se apontaram
maus antecedentes, que se trata de crimes sem violéncia ou grave
ameaca e¢ que ndo foram encontrados indicios de que integraria
organizacgao criminosa.

9. Assim, apesar dos argumentos apresentados pelo 6rgdo ministerial,
nao ha elementos que justifiquem a reconsideracao do decisum.

10. Agravo regimental do MPMG nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 04 de junho de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 911048 - MG (2024/0159240-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : JOCIMAR MENDES CARVALHO DE MELO (PRESO)

ADVOGADO : CARLOS BELO DO PRADO - MG169344

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS ILICITAS E POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO.
INIDONEIDADE DO REPUTADO PERICULUM LIBERTATIS.
RECURSO DO MPMG NAO PROVIDO.

1. Como registrado na decisdo impugnada, a qual nesta oportunidade se
confirma, as instancias ordindrias consideraram que a prisdo preventiva
do ora agravado seria imprescindivel em fun¢do da apreensao de 1,4kg
de maconha aparentemente destinada ao trafico, de uma arma de fogo ¢
de municao.

2. Ocorre que a fundamentagdo da custodia processual alicer¢ada na
simples aparéncia do delito €, evidentemente, nula. Em adi¢do a isso, da
leitura dos autos, ndo se extraem elementos concretos a demonstrar a
imprescindibilidade da prisdo preventiva, sob a Otica do periculum
libertatis, pois ndo se identifica notavel risco a ordem publica ou a
aplicacdo da lei penal, especialmente em se tratando de réu primario, a
quem nao se atribuiu histérico criminoso, investigado por crimes que
nao envolvem violéncia ou grave ameaga, sem registro de que integre
organizagao criminosa.

3. Ao considerar que a aparente pratica do trafico de drogas ilicitas e da
posse ilegal de arma de fogo de uso permitido impediria o réu de
responder a acdo penal em liberdade, as instancias ordinarias parecem
haver se divorciado da orientacdo constante em incontaveis precedentes
desta Corte, para os quais a prisdo cautelar ¢ invariavelmente
excepcional, subordinando-se a demonstragdo de sua criteriosa
imprescindibilidade, a luz dos fatos concretos da causa, € ndo em
relagdo a percepgao do julgador a respeito da gravidade abstrata do tipo
penal.

4. De fato, o aparente cometimento do delito, por si s6, ndo evidencia
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"periculosidade" exacerbada do agente ou "abalo da ordem publica", a
demandar a sua segregacdo antes de qualquer condenagdo definitiva.

5. Também vale refor¢ar que determinadas quantidades de toxicos
ilegais, ainda que ndao possam ser consideradas insignificantes, nao
autorizam, isoladamente, a conclusdo de que o réu apresenta periculum
libertatis.

6. Mesmo elevada quantidade de entorpecentes apreendidos, por si so,
nao poderia justificar o carcere, especialmente em caso de réu primario
e sem indicacao de integrar organizag¢ao criminosa.

7. Vale ainda notar que a apreensao so foi viabilizada pela colaboracao
ativa do entdo investigado e que, diferentemente do quanto afirmado
pela agravante, as instancias ordindrias ndo vincularam o emprego da
arma de fogo ao crime de trafico de drogas ilicitas, convindo observar
que o artefato estava armazenado em local de dificil acesso e que a sua
eficiéncia sequer foi atestada pela pericia, conforme o auto de prisao em
flagrante delito e o laudo pericial da arma de fogo.

8. Efetivamente, as instancias ordindrias ndo apontaram elementos
validamente reveladores de que a liberdade provisdria do ora agravado
ofenderia a ordem publica, valendo enfatizar que a ele ndo se apontaram
maus antecedentes, que se trata de crimes sem violéncia ou grave
ameaca e¢ que ndo foram encontrados indicios de que integraria
organizacgao criminosa.

9. Assim, apesar dos argumentos apresentados pelo 6rgdo ministerial,
nao ha elementos que justifiquem a reconsideracao do decisum.

10. Agravo regimental do MPMG nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MINAS GERAIS contra a decisao de e-STJ fls. 183/195, que concedeu

ordem de habeas corpus para relaxar a prisdo preventiva do ora agravado.

No recurso sob exame, o érgdo ministerial argumenta que a prisdo preventiva
se justificava em funcdo da existéncia de indicios do crime de trafico de drogas ilicitas,
consistentes na apreensao de toxicos proscritos € em balanca de precisdo, € na peculiar
gravidade concreta do delito, evidenciada pela quantidade de substancias (1,4kg de

maconha) e pela apreensdo de arma de fogo.

Diante disso, pede a reconsidera¢ao da decisdo agravada ou a submissao do

presente agravo regimental ao 6rgao colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

Como registrado na decisdo impugnada, a qual nesta oportunidade se
confirma, as instancias ordinarias consideraram que a prisdo preventiva do ora agravado
seria imprescindivel em funcdo da apreensdo de 1,4kg de maconha aparentemente

destinada ao trafico, de uma arma de fogo e de municao (e-STJ fls. 175/178):

Neste ponto, constata-se dos exames preliminares de drogas de abuso (f-
15/16) e do auto de apreensdo (f. 23) que as diligéncias culminaram na
arrecadagdo do total de 02 barras de maconha e de uma por¢do da mesma
substancia, com massa total de 1.442g, havendo ainda a localizagdo de uma
arma de fogo e de munigoes.

(...).

Com efeito, entendo necessaria a manuteng¢do da prisdo preventiva, dada a
aparente gravidade dos fatos, com a apreensdo de relevante quantidade de
drogas e de uma arma de fogo, o que evidencia a necessidade da custodia
cautelar.

Ademais, eventuais condigoes pessoais favoraveis ao réu, como os bons
antecedentes e o trabalho licito, ndo elidem a imprescindibilidade da prisdo
preventiva, se esta for suficientemente demonstrada a partir da gravidade
concreta do delito perpetrado.

Ha, assim, motivos concretos que ensejam a manutengdo da custodia imposta,
ao menos por ora, haja vista a necessidade de se resguardar a ordem publica
fragilizada, ndo havendo que se falar, por esse motivo, em fixagcdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, porquanto insuficientes e inadequadas ante a
gravidade concreta dos fatos e a recalcitrancia delitiva o agente.

Diante dessas circunstancias, tenho que a providéncia mais acertada - ainda
que excepcional e subsidiaria -é a manuten¢do da prisdo processual, até
porque tal medida de exce¢do podera ser revista e revogada, a qualquer
tempo, se desaparecerem os motivos que a ensejaram.

Ocorre que a fundamentacdo da custddia processual alicer¢cada na simples
aparéncia do delito ¢, evidentemente, nula. Em adi¢do a isso, da leitura dos autos, nao se
extraem elementos concretos a demonstrar a imprescindibilidade da prisdo preventiva,
sob a 6tica do periculum libertatis, pois nao se identifica notavel risco a ordem publica ou
a aplicagdo da lei penal, especialmente em se tratando de réu primario, a quem nao se
atribuiu histérico criminoso, investigado por crimes que nao envolvem violéncia ou grave

ameaca, sem registro de que integre organizagao criminosa.

Ao considerar que a aparente pratica do trafico de drogas ilicitas e da posse
ilegal de arma de fogo de uso permitido impediria o réu de responder a acdo penal em
liberdade, as instancias ordindrias parecem haver se divorciado da orientagdo constante
em incontaveis precedentes desta Corte, para os quais a prisao cautelar € invariavelmente
excepcional, subordinando-se a demonstragdo de sua criteriosa imprescindibilidade, a luz

dos fatos concretos da causa, e ndo em relacdo a percep¢ao do julgador a respeito da
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gravidade abstrata do tipo penal.

De fato, o aparente cometimento do delito, por si s6, ndo evidencia
"periculosidade" exacerbada do agente ou "abalo da ordem publica", a demandar a sua

segregacao antes de qualquer condenacao definitiva. Nessa linha de entendimento:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. DIREITO PENAL. PROCESSUAL PENAL. DUPLO HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
MANUTENCAO DA SEGREGACAO NA SENTENCA DE PRONUNCIA.
AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS QUE DEMONSTREM A
NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR. ACRESCIMO DE
FUNDAMENTACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE
POR MEIO DA VIA DO WRIT. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva, para ser legitima a luz da sistematica constitucional,
exige que o Magistrado, sempre mediante fundamentos concretos extraidos de
elementos constantes dos autos (arts. 5.°, incisos LXI, LXV e LXVI, e 93,
inciso 1X, da Constitui¢do da Republica), demonstre a existéncia de prova da
materialidade do crime e de indicios suficientes de autoria delitiva (fumus
comissi delicti), bem como o preenchimento de ao menos um dos requisitos
autorizativos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, no sentido
de que o réu, solto, ira perturbar ou colocar em perigo (periculum libertatis)
a ordem publica, a ordem economica, a instrugdo criminal ou a aplica¢do da
lei penal.

2. No decreto prisional e nas decisoes que indeferiram os pleitos de
revogacdo da custodia cautelar do Agravado foram apresentados argumentos
abstratos acerca da gravidade do crime, bem como foi afirmado, de maneira
hipotética, que o Acusado poderia constranger as vitimas e as testemunhas,
para impedir o seu reconhecimento, e frustrar os chamamentos judiciais,
ensejando a aplica¢do do artigo 366 do Codigo de Processo Penal. Tais
invocagoes, afastadas do substrato fatico, revelam-se insuficientes para
Justificar a constri¢do cautelar.

3. Constata-se que o Magistrado singular decretou a prisdo preventiva com
lastro em fundamentagdo inidonea e genérica, pois ndo logrou demonstrar,
com elementos concretos dos autos, o periculum libertatis, limitando-se a
tecer argumentos acerca da gravidade abstrata do crime de homicidio
qualificado tentado, sobre a possivel intimida¢do das testemunhas e o receio
de futura fuga, sem amparo em dados concretos extraidos do autos. Ji na
decisdo de pronuncia, o Juiz singular restringiu-se a consignar que "[n]do
podera o réu recorrer em liberdade desta sentenga”, sem fazer qualquer
referéncia sobre a necessidade concreta de manutengdo da medida extrema e
nem mesmo sobre o decreto prisional outrora proferido.

4. Nesse contexto, pontua-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justi¢a orienta-se no sentido de que fundamentos vagos, aproveitaveis em
qualquer outro processo, ndo sdo legitimos para justificar a prisdo
preventiva, porque nada dizem sobre a real periculosidade do Agente, que so
pode ser decifrada a luz de elementos concretos constantes do feito.

5. Ressalta-se que, embora a Corte local, ao corroborar o decreto prisional,
tenha destacado a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do
Agravado, ndo é permitido ao Tribunal, no ambito do habeas corpus, agregar
fundamentos ndo presentes na decisdo do Juizo singular, por ser indevida a
inovagdo em remédio constitucional exclusivo da Defesa.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC 133.484/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
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Jjulgado em 15/03/2022, DJe 22/03/2022)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA
QUANTO AO PERICULUM LIBERTATIS. QUANTIDADE REDUZIDA DE
DROGAS. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. SUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  CONFIGURADO.  RECURSO
MINISTERIAL DESPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva, é indispensavel a demonstra¢do
da existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, ainda, que a decisdo esteja pautada em lastro
probatorio que se ajuste as hipoteses excepcionais da norma em abstrato (art.
312 do CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Precedentes do STF e STJ.

2. Na espécie, as instancias ordindrias ndo apontaram elementos concretos
robustos, relativos a conduta perpetrada pelo agravado, que demonstrem a
imprescindibilidade da medida restritiva da liberdade, nos termos do art. 312
do CPP. Além disso, a gravidade abstrata do delito, por si so, ndo justifica a
decretagdo da prisdo preventiva. Precedentes.

3. No caso, embora haja um aparente risco de reiteragdo delitiva, por se
tratar de réu reincidente, ndo ha registro de excepcionalidades para justificar
a medida extrema. Além disso, a quantidade de droga apreendida ndo se
mostra expressiva e ndo ha qualquer dado indicativo de que o acusado esteja
envolvido de forma profunda com a criminalidade, contexto que evidencia a
possibilidade de aplicacdo de outras medidas cautelares mais brandas.
Constrangimento ilegal configurado Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC 162.708/SC, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 26/04/2022, DJe 29/04/2022)

HABEAS CORPUS. DROGAS. ARMAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. GRAVIDADE ABSTRATA. MANIFESTA
ILEGALIDADE, PRISAO REVOGADA.

1. Patente a ilegalidade da prisdo preventiva, pois a decisdo ndo aponta
elementos concretos do caso especifico dos autos, deixando de demonstrar, de
forma fundamentada, a necessidade excepcional da medida.

2. Inadmissibilidade, em recurso exclusivo da Defesa, que o Tribunal agregue
fundamentagdo a fim de justificar o decreto de prisdo preventiva.

3. Ordem concedida a fim de revogar a prisdo preventiva do paciente,
ressalvando ao Juizo de primeiro grau a possibilidade de decreta¢do de nova
prisdo, caso apresentados elementos concretos, bem como admitida a
aplica¢do de medidas cautelares. Ratificada a liminar.

(HC 656.210/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
Jjulgado em 26/04/2022, DJe 03/05/2022)

Também vale refor¢ar que determinadas quantidades de toxicos ilegais, ainda
que ndo possam ser consideradas insignificantes, ndo autorizam, isoladamente, a

conclusdo de que o réu apresenta periculum libertatis:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE MUNICAO DE USO PERMITIDO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO BASEADA EM ELEMENTOS
IDONEOS, MAS QUE NAO DEMONSTROU INDICATIVO CONCRETO DA
INSUFICIENCIA DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO,
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APESAR DA REINCIDENCIA DO REU. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA QUE NAO SE MOSTRA MUITO EXPRESSIVA (300 G DE
MACONHA E 180 G DE COCAINA). BAIXA POTENCIALIDADE LESIVA
DA CONDUTA. PARECER ACOLHIDO.

1. De acordo com reiteradas decisoes desta Corte Superior, as prisoes
cautelares sao medidas de indole excepcional, somente podendo ser
decretadas ou mantidas caso demonstrada, com base em elementos concretos
dos autos, a efetiva imprescindibilidade de restri¢do ao direito constitucional
a liberdade de locomocao.

2. No caso, a decisdo combatida, embora fundada em dados idoneos, ndo
mostrou adequadamente indicativo concreto da insuficiéncia das cautelares
diversas da prisdo. Logo, a adog¢do da preventiva revela-se gravosa e
desproporcional, em que pese a reincidéncia, considerando-se o fato de que a
quantidade de droga apreendida ndo se mostra expressiva (300 g de maconha
e 180 g de cocaina). Ademais, nao foi apreendida arma de fogo (apenas
munigoes), o que denota que ndo ha gravidade acentuada na infra¢do
imputada ao paciente. Assim, em que pese a reprovabilidade da conduta,
refor¢cada pela reincidéncia e apreensdo de munig¢do, é de se ter por
suficiente, no caso, a aplicac¢do de medidas alternativas ao cdrcere.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 158.796/AL, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 10/5/2022, DJe de 13/5/2022.)

[Quantidade de droga apreendida: 300 gramas de maconha e 180 gramas de
cocainal

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
(ART. 33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006), LESAO CORPORAL E
AMEACA (ARTS. 129 E 147 DO CODIGO PENAL). ENUNCIADO N. 691
DA SUMULA DO STF. APLICABILIDADE. WRIT INDEFERIDO
LIMINARMENTE. PARECER MINISTERIAL PELO PROVIMENTO DO
AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE POR VIOLACAO DE DOMICILIO.
INOCORRENCIA. DILIGENCIA POLICIAL INICIADA PARA ATENDER
OCORRENCIA DE LESAO CORPORAL E AMEACA COM ARMA DE FOGO
COMETIDAS PELO AGRAVANTE. FUNDADAS RAZOES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA DE OFICIO. TESE
SUPERADA. POSTERIOR REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CUSTODIA,
COM MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO PELA MANUTENCAO
DA SEGREGACAO CAUTELAR. PLEITO DE REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA ~ MANTIDA NA  SENTENCA  CONDENATORIA
SUPERVENIENTE. REU PRIMARIO E SEM ANTECEDENTES.
QUANTIDADE DE DROGA DE MONTA NAO ELEVADA. NATUREZA
LEVE DA LESAO CORPORAL PRATICADA. SUFICIENCIA AO CASO DA
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. PARECER
ACOLHIDO.

1. A hipotese de autorizar a mitigagdo da Sumula n. 691 do STF é
excepcionalissima, reservada aos casos em que a ilegalidade do ato apontado
como coator é tao evidente que pode ser constatada sem nenhuma margem de
duvida ou divergéncia de opinioes (AgRg no HC n. 645.491/MG, Ministro
Rogeério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 2/6/2021).

2. Quanto a tese de ilegalidade do flagrante em razdo do ingresso na
residéncia sem mandado de busca e apreensdo, ao que tudo indica, estavam
presentes as fundadas razoes (justa causa), uma vez que os policiais, nas
mesmas circunstancias de tempo, em razdo de delitos também praticados pelo
ora agravante - agressdo fisica e ameag¢a com emprego de arma de fogo -,
apreenderam no interior da residéncia do agressor as drogas que eram
mantidas em depdosito para fins de trdafico de drogas, inexistindo, portanto
ilegalidade a ser sanada.
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3. Apos manifestagdo expressa do representante do Ministério Publico, que
requereu fosse decretada a prisdo preventiva, encontra-se superada a tese de
ilegalidade da prisdo outrora decretada de oficio pelo Magistrado singular.
4. Segundo orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior, [a] manifestagcdo
posterior do Ministério Publico pela segregacdo cautelar do agravante supre
o vicio de ndo observincia da formalidade do prévio requerimento,
afastando-se a alegac¢do de conversdo da prisdo de oficio e de violagdo do
art. 311 do CPP (AgRg no RHC 152.473/BA, Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, DJe 25/10/2021).

5. No caso, mesmo ante a auséncia de aprecia¢do da vedagdo do recurso em
liberdade pelo Tribunal a quo, ndo ficou comprovado nos autos nenhum
elemento concreto que justifique a manuten¢do da medida mais gravosa e,
por conseguinte, a vedagdo do apelo em liberdade, sobretudo em razdo da
quantidade de droga apreendida - 139 pinos de cocaina, pesando
aproximadamente 113,67 g - e da primariedade do paciente.

6. Com o advento da Lei n. 12.403/2011, a prisdo preventiva passou a ser a
mais excepcional das medidas cautelares, devendo ser aplicada somente
quando comprovada a sua inequivoca necessidade, ainda mais no contexto
atual de pandemia, em que o Conselho Nacional de Justica, na
Recomendagao n. 62/2020, salientou a necessidade de utiliza¢do da prisdao
preventiva com maxima excepcionalidade.

7. Agravo regimental provido, acolhendo o parecer ministerial, para
conceder parcialmente a ordem e garantir ao ora agravante o direito de
recorrer em liberdade, determinando-se ao Juizo de primeiro grau que
proceda a substituicdo da prisdo provisoria por medidas cautelares
alternativas, nos termos do art. 319 do CPP, sem prejuizo de nova decretagdo
da prisdo em caso de descumprimento de quaisquer das obrigacoes impostas
ou de superveniéncia de motivos concretos para tanto.

(AgRg no HC n. 674.164/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 8/3/2022, DJe de 15/3/2022.)

[Quantidade de droga apreendida: 114 gramas de cocaina]

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. DROGA APREENDIDA. REDUZIDA
QUANTIDADE. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
FUNDAMENTACAO  INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. RECURSO PROVIDO.

1. E certo que a gravidade abstrata do delito de trdfico de entorpecentes nio
serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade provisoria,
tendo em vista a declaragdo de inconstitucionalidade de parte do art. 44 da
Lei n. 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal Federal.

2. Caso em que o decreto que impés a prisdo preventiva ao recorrente ndao
apresentou motivagdo concreta, apta a justificar a segregac¢do cautelar,
tendo-se valido de afirmacdo genérica e abstrata sobre a gravidade do delito,
decorrente do quantum da pena em abstrato, deixando, contudo, de indicar
elementos concretos e individualizados que evidenciassem a necessidade da
rigorosa providéncia cautelar.

3. Condigoes subjetivas favoraveis, conquanto ndo sejam garantidoras de
eventual direito a soltura, merecem ser devidamente valoradas, quando ndo
for demonstrada a real indispensabilidade da medida constritiva, mdxime
diante das peculiaridades do caso concreto, em que o acusado foi flagrado na
posse de 47g de cocaina e 38,98g de maconha. Precedentes.

4. Recurso provido para determinar a soltura do recorrente, sob a imposi¢do
das medidas cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319, incisos I e
1V, do Codigo de Processo Penal.

(RHC n. 81.456/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
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Quinta Turma, julgado em 16/5/2017, DJe 24/5/2017)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO ILICITO
DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PREVENTIVO. CONFIGURACAO. QUANTIDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS NAO ELEVADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
DESPROPORCIONALIDADE DA CONSTRICAO. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. ADEQUACAO E SUFICIENCIA. COACAO ILEGAL EM
PARTE DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o manejo do
habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordindario cabivel,
entendimento que foi adotado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, ressalvados
os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. As prisoes cautelares materializam-se como exce¢do as regras
constitucionais e, como tal, sua incidéncia em cada caso concreto deve vir
fulcrada em elementos que demonstrem a sua efetiva necessidade no contexto
fatico-probatorio apreciado, sendo inadmissivel sem a existéncia de razdo
solida e individualizada a motiva-la, especialmente com a edi¢do e entrada
em vigor da Lei n. 12.403/2011, em que a prisdo deve ser empregada como
ultima medida para garantir a ordem publica, a conveniéncia da instrugcdo
criminal e a aplica¢do da lei penal.

3. Na hipotese, além de a quantidade da droga apreendida nao ser elevada, o
Tribunal de origem deixou de demonstrar a presen¢a dos requisitos
autorizadores da preventiva, insculpidos no art. 312 do Codigo de Processo
Penal, configurando indevido constrangimento ilegal.

4. As condigoes pessoais favoraveis do agente, no caso, indicam a suficiéncia
e adequacdo das cautelares alternativas, menos gravosas, para alcangar os
fins acautelatorios pretendidos.

5. Habeas corpus nao conhecido, concedendo-se, contudo, a ordem de oficio,
para revogar a custodia preventiva dos pacientes, mediante a imposig¢do das
medidas alternativas a prisdo, previstas no art. 319, incisos I, IV e V, do
Codigo de Processo Penal.

(HC n. 417.514/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
5/12/2017, DJe 192/2018)

[Quantidade de droga apreendida: 34 gramas de maconha e 42 gramas de
cocainal

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetragao,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem economica,
por conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a aplica¢do da lei
penal.

3. No caso dos autos, a prisdo preventiva da paciente foi decretada com base
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em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime de
trdfico de drogas e em elementos inerentes ao proprio tipo penal. Ndo foram
apontados elementos concretos a justificar a segregac¢do provisoria. Nem
mesmo a quantidade do entorpecente apreendido - 40,94 gramas de cocaina e
44,45 gramas de maconha - e as circunstancias do flagrante, podem ser
consideradas relevantes a ponto de autorizar, por si so, a custodia cautelar
da paciente, sobretudo quando observada sua primariedade, seus bons
antecedentes e o fato de, ao que tudo indica, possuir dois filhos, com [ e 2
anos de idade.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva da paciente, mediante a aplica¢do das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, a critério do Juizo de
primeiro grau.

(HC n. 409.537/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado
em 5/12/2017, DJe 12/12/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinagdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da prisdo (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. Ao converter o flagrante em prisdo preventiva, a Juiza de primeiro grau
limitou-se a afirmar, genericamente, que "o delito imputado aos flagrados -
trdfico de drogas - é grave, doloso e punido com pena privativa de liberdade
superior a quatro anos" e que "tal realidade ja desautoriza [...] a fixa¢do de
fianga ou qualquer das medidas cautelares previstas na atual redagdo do
CPP, ja que inadequadas a gravidade do crime e as circunstdancias do fato".
Na sequéncia, acrescentou que "o delito de trafico de drogas é de extrema
gravidade, na medida em que acarreta a desagregagdo da familia, aléem de
fomentar a pratica de outros delitos". Deixou, no entanto, de apontar
elementos concretos que, efetivamente, evidenciassem poder a paciente, solta,
colocar em risco a ordem publica ou a ordem econémica, ou mesmo se furtar
a aplicagdo da lei penal.

3. Ordem concedida para, confirmada a liminar, cassar a decisdo que
decretou a prisdo preventiva da paciente, ressalvada a possibilidade de ser
editada nova decisdo, em termos que demonstrem a andlise fundamentada da
cautelaridade justificadora da manten¢a do cdrcere preventivo, e de serem
fixadas medidas cautelares alternativas, nos termos do art. 319, c/c o art. 282
do Codigo de Processo Penal, mediante fundamentagdo idonea. Extensdo, de
oficio dos efeitos deste acorddo ao corréu Murilo Fraga da Costa.

(HC n. 423.566/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma,
Jjulgado em 7/12/2017, DJe 15/12/2017)

[Quantidade de droga apreendida: 54 gramas de cocainal

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. PARECER DO
PARQUET FAVORAVEL. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a observancia, em
decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstra¢do de em
que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a fundamentagdo apresentada é insuficiente para a imposi¢do da
prisdo cautelar ao paciente, pois, embora demonstrado o periculum libertatis,
extrai-se dos autos que o paciente ostenta condigoes pessoais favoraveis, bem
como ndo teve participagdo preponderante na pratica delitiva, devendo-se
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destacar que a quantidade de droga apreendida - 114g (cento e catorze
gramas) de maconha e 0,75g (setenta e cinco centigramas) de cocaina -
Justifica, tdo somente, a imposi¢do de medidas cautelares alternativas,

revelando-se a prisdo, in casu, medida desproporcional.

3. Na mesma linha a manifestagdo do em. Subprocurador-Geral da

Republica, para quem "o Juizo de piso ndo apontou qualquer dado concreto
extraido dos autos a justificar a indispensabilidade da segregacdo cautelar,
restringindo-se, apenas, a dizer, de forma genérica, que o crime é grave, que
a paciente ndao reside na Comarca e que pode ela e os demais corréus
intimidarem testemunhas" (e-STJ fl. 108).

4. Da mesma forma, esta Sexta Turma concedeu a ordem ao analisar o
mesmo decreto de prisdo preventiva no bojo do HC 365.366/RS, DE MINHA
RELATORIA, manejado por corréu.

5. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva da paciente, se por
outro motivo ndo estiver presa, e determinar ao Juizo de origem a imposi¢do
de medidas cautelares diversas da prisdo adequadas a hipotese, com base no
art. 319 do Codigo de Processo Penal.

(HC n. 403.857/RS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta
Turma, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)

Mesmo elevada quantidade de entorpecentes apreendidos, por si s6, nao
poderia justificar o cércere, especialmente em caso de réu primdrio e sem indicacdo de
integrar organizacao criminosa, como sinalizam os seguintes arestos, os quais balizam a

aferi¢do da proporcionalidade e da razoabilidade da medida extrema:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MOTIVACAO
INIDONEA. DESPROPORCIONALIDADE DA CONSTRICAO. CRIME
PRATICADO SEM VIOLENCIA OU SEM GRAVE AMEACA.
RECOMENDACAO N. 62/2020 DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA.
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO (ART.
319 DO CPP). POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da ndo
culpabilidade, cabivel mediante decisdo devidamente fundamentada e com
base em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de circunstdancias
que demonstrem a necessidade da medida extrema nos termos do art. 312 e
seguintes do Codigo de Processo Penal.

2. Embora as instancias ordinarias tenham mencionado a quantidade de
droga apreendida (156,9 kg de maconha), elas ndo apontaram nenhuma
circunstdancia concreta que pudesse evidenciar que o recorrente integre de
forma relevante organizagdo criminosa ou a necessidade da custodia cautelar
para o resguardo da ordem publica, da ordem economica, para a
conveniéncia da instrugdo processual ou para assegurar a aplicacdo da lei
penal, nos moldes do que preconiza o art. 312 do Codigo de Processo Penal.
3. Existem medidas alternativas a prisdo que melhor se adequam a situa¢do
do recorrente, uma vez que o crime imputado ndo foi cometido com violéncia
ou com grave ameaga a pessod.

4. Recurso em habeas corpus provido, inclusive observada a Recomendagdo
CNJ n. 62/2020, para substituir a prisdo preventiva imposta ao recorrente
pelas medidas cautelares previstas no art. 319, I, I, IV e V, do Codigo de
Processo Penal, salvo prisdo por outro motivo e sem prejuizo da aplicagdo,
ou ndo, de outras medidas alternativas a prisdo, fundamentadamente. Liminar
confirmada.
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(RHC 126.001/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma,
Julgado em 7/12/2020, DJe 16/12/2020)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
AGENTE QUE ATUOU COMO MULA DO TRAFICO, TRANSPORTANDO
GRANDE QUANTIDADE DE DROGA EM VEICULO. AUSENCIA DE
OUTROS ELEMENTOS INDICATIVOS DA DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. PACIENTE PRIMARIO. APLICACAO DO REDUTOR DE
PENA PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006 NA FRACAO
MINIMA. PRECEDENTES DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A incidéncia da minorante prevista no § 4°do art. 33 da Lei n. 11.343/2006
pressupoe que o agente preencha os seguintes requisitos:

a) seja primdrio,; b) de bons antecedentes, c) ndo se dedique as atividades
criminosas, e d) ndo integre organizag¢do criminosa.

2. O fundamento utilizado pelas instancias de origem para afastar o
reconhecimento do trdfico privilegiado foi a presungdo de que a expressiva
quantidade de entorpecentes seria indicativo de que o paciente ndo era
traficante eventual, sem, contudo, haver a demonstragcdo, por meio de
elementos concretos extraidos dos autos, de que ele se dedicava a atividades
criminosas ou integrava organizagdo criminosa.

3. Precedentes deste Corte e do Supremo Tribunal Federal confirmam a
possibilidade de concessdo do beneficio do trafico privilegiado, a despeito da
apreensdo de grande quantidade de droga, quando estiver caracterizada a
condi¢do de mula do trdfico. Precedentes.

4. No caso, inexiste obice a aplica¢do da referida causa de diminuigdo,
especialmente se considerado que ficou demonstrado nos autos que o paciente
foi contratado para transportar as drogas em veiculo, entre duas cidades, o
que caracteriza da fun¢do de mula do trafico. Ademais, o paciente é primario
e possuidor de bons antecedentes, ndao sendo possivel assegurar que possui a
vida voltada ao ilicito.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 713.924/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Quinta Turma, julgado em 8/3/2022, DJe 14/3/2022)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRETENSAO DE AFASTAMENTO DA MINORANTE TENDO POR BASE A
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA, ISOLADAMENTE
CONSIDERADAS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OUTROS
ELEMENTOS A INDICAR EVENTUAL DEDICACAO DOS IMPUTADOS AS
ATIVIDADES CRIMINOSAS OU SER ELES INTEGRANTES DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRANSPORTE INTERESTADUAL. "MULA",
1. Conforme precedentes desta Corte Superior, a natureza e a quantidade da
droga apreendida constituem variaveis que podem validamente ser
consideradas para embasar conclusdo de efetiva dedica¢do as atividades
criminosas ou, até mesmo, de ser o imputado integrante de organizagdo
criminosa, contanto que outros elementos de prova constantes dos autos
evidenciem tais condigoes, em conjunto com as mencionadas vetoriais.

2. Isoladamente consideradas, a natureza e a quantidade do entorpecente
apreendido, por si s0s, ndo sdo suficientes para embasar conclusdo acerca da
presenca das referidas condi¢coes obstativas e, assim, afastar o
reconhecimento da minorante do trafico privilegiado.

3. Tratando-se de réus primarios e ndo tendo sido indicado nenhum elemento
adicional que demonstre cabalmente a inser¢do dos pacientes em grupo
criminoso de maior risco social, a atuacdo armada, o envolvimento de
menores ou apreensdo de apetrecho/instrumento de refino da droga, a
aplicagao da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 é
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medida que se impoe.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 690.222/SP, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(Desembargador convocado do TRF 1¢ regido), Sexta Turma, julgado em
15/2/2022, DJe 21/2/2022)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
PERICULUM LIBERTATIS. SUFICIENCIA DE CAUTELARES DIVERSAS.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisao preventiva é compativel com a presun¢do de ndo culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipag¢do da pena e ndo
decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se
em motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou
contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo penal
(arts. 312 e 315 do CPP).

2. Deve, ainda, ficar concretamente evidenciado, na forma do art. 282, § 6°,
do CPP, que, presentes os motivos que autorizam a segregacdo provisoria,
ndo é suficiente e adequada a sua substitui¢do por outras medidas cautelares
menos invasivas a liberdade.

3. Embora as circunstancias mencionadas pelo Juizo de primeira instdncia -
apreensdo de 1 kg de cocaina - revelem a necessidade de algum
acautelamento da ordem publica, ndo justificam, em face das especificidades
do caso concreto, a necessidade de manter o rigor da medida extrema,
sobretudo porque o réu tem 36 anos, é primdrio, tem 36 anos, ndo ostenta
outros registros criminais e a conduta em tese perpetrada ndo se deu
mediante violéncia ou grave ameaca. Ademais, a narrativa do édito prisional
assemelha-se a figura da "mula" e, como ndo ha noticias de que o transporte
da droga foi realizado por meio de logistica complexa, ndo ha sinais de que o
paciente integra organiza¢do criminosa ou, ainda, exer¢a a pratica ilicita de
forma habitual.

4. Desse modo, a luz do principio da proporcionalidade e das alternativas
fornecidas pela Lei n. 12.403/2011, julgo ser suficiente e adequado, para
atender as exigéncias cautelares do art. 282 do CPP, impor ao paciente sem
prejuizo de mais acurada avaliagdo do Juizo monocrdtico as medidas
positivadas no art. 319, I, IV e IX, do CPP.

5. Ordem concedida para substituir a custodia provisoria do paciente por
medidas cautelares alternativas.

(HC 698.901/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma,
Jjulgado em 16/11/2021, DJe 22/11/2021)

Da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, colhe-se o seguinte:

Agravo regimental no habeas corpus. 2. Penal e Processual Penal. 3. Tradfico
de entorpecentes. 4. Prisdo preventiva ndo atende aos requisitos do art. 312
CPP. 5. Quantidade de droga, por si so, ndo é apta a comprovar a
periculosidade do agente, o envolvimento com o crime organizado ou a
dedicag¢do a atividade criminosa. Réu Primario. 6. Agravo regimental
desprovido.

(HC 206240 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado
em 11/11/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-037 DIVULG 23-02-2022
PUBLIC 24-02-2022)

Agravo regimental no habeas corpus. 2. Constitucional e Penal. 3. Trdfico de
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Entorpecentes. 4. Prisdo preventiva ndo atendeu aos requisitos do art. 312
CPP. 5. Quantidade e natureza da droga, por si sos, ndo sdo aptas a
comprovar o envolvimento com o crime organizado ou a dedicagdo a
atividade criminosa Causa de diminui¢do do § 4° do artigo 33 da Lei n.
11.343/2006. Réu Primario. 6. Agravo regimental provido para conceder a
ordem de habeas corpus a fim de revogar a prisdo preventiva decretada pelo
Juizo da 2° Vara Criminal do Foro de Campinas da Comarca de
Campinas/SP (Proc. 1501432-87.2020.8.26.0548), em desfavor de José
Guilherme da Silva Ribeiro, se por algum outro motivo ndo estiver preso, e
sem prejuizo da andlise motivada da aplicacdo de medidas cautelares
previstas no artigo 319 do CPP pelo juizo de origem. Alem disso, de oficio,
diante de ilegalidade manifesta, concedo habeas corpus para determinar ao
Jjuizo de origem que refaca a dosimetria com a aplicac¢do do redutor previsto
no art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006, em fra¢do a ser motivadamente fixada.
Em seguida, determino que analise, com a devida motivagio e em
conformidade com a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal, a
possibilidade de conversdo da pena em restritiva de direitos e o regime inicial
adequado a nova pena fixada, vedado o regime fechado.

(HC 199737 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Relator(a) p/ Acordao:
GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 3/8/2021, PROCESSO
ELETRONICO DJe-161 DIVULG 12-08-2021 PUBLIC 13-08-2021)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. LEI
11.343/2006. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33,
§ 4° DA LEI 11.343/2006. GRANDE QUANTIDADE DE MACONHA
APREENDIDA (132,85 KG). DEDICACAO A ORGANIZACAO CRIMINOSA.
NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA.
PACIENTE ABSOLVIDA PELO CRIME DE ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. CONTRADICAO  ENTRE OS  FUNDAMENTOS.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. RECURSO ORDINARIO
AO QUAL SE DA PROVIMENTO EM PARTE. I — A grande quantidade de
entorpecente, apesar de ndo ter sido o unico fundamento utilizado para
afastar a aplicagdo do redutor do art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006, foi,
isoladamente, utilizado como elemento para presumir-se a participa¢do da
paciente em uma organizagdo criminosa e, assim, negar-lhe o direito a
minorante. Il — A quantidade de drogas ndo poderia, automaticamente,
proporcionar o entendimento de que a paciente faria do trdfico seu meio de
vida ou integraria uma organiza¢do criminosa. Auséncia de fundamentagdo
idonea, apta a justificar o afastamento da aplicag¢do da causa especial de
diminui¢do de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006.
Precedentes. III - E patente a contradi¢do entre os fundamentos expendidos
para absolver a paciente da acusagdo da pratica do delito tipificado pelo art.
35 da Lei 11.343/2006 e aqueles utilizados para negar-lhe o direito a
minorante constante do art. 33, § 4°, do mesmo diploma legal. Precedentes.
1V - Recurso ordinario ao qual se da provimento, em parte, para reconhecer a
incidéncia da causa de diminui¢cdo da pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/20006, e determinar que o juizo a quo, apos definir o patamar de
reducdo, recalcule a pena e proceda ao reexame do regime inicial do
cumprimento da san¢do e da substitui¢cdo da pena privativa de liberdade por
sangoes restritivas de direitos, se preenchidos os requisitos do art. 44 do
Codigo Penal.

(RHC 138715, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma,
Julgado em 23/5/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-121 DIVULG 08-06-
2017 PUBLIC 09-06-2017)

Vale ainda notar que a apreensao so foi viabilizada pela colaboracao ativa do
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entdo investigado e que, diferentemente do quanto afirmado pela agravante, as instancias
ordinarias nao vincularam o emprego da arma de fogo ao crime de trafico de drogas
ilicitas, convindo observar que o artefato estava armazenado em local de dificil acesso e
que a sua eficiéncia sequer foi atestada pela pericia (e-STJ fl. 72, auto de prisdo em

flagrante delito, e e-STJ fls. 19/20, laudo pericial da arma de fogo):

QUE seguindo indicagdo do conduzido, a PM se deslocou até uma mata
localizada no fundo de uma propriedade, proximo a entrada do corrego do
Turvo e la encontrou, enterrado em um tonel de plastico 02 (duas) barras de
substancia semelhante a maconha, pesando aproximadamente 1,5 kg (um
quilo e meio), pesados em balan¢a nao oficial, 01 (uma) por¢do de substincia
semelhante a maconha, pesando aproximadamente 20 gr (vinte gramas),
pesados em balanga ndo oficial, 01 (uma) sacola verde grande contendo
substancia semelhante a cocaina, pensado aproximadamente 300 gr
(trezentos gramas), pesados em balan¢a ndo oficial, 01 (uma) balan¢a de
precisao, 01 (uma) garrucha calibre .38, 04 (quatro) munigoes calibre .38 e
10 (dez) munigoes calibre .32

Fabricante: ndo identificado, face ao desgaste devido ao tempo/uso.

Nao foi possivel realizar testes praticos, uma vez que a arma ndo calgou
nenhuma das municoes usualmente conhecidas. Contudo, observando o
funcionamento do conjunto do(s) mecanismo(s) de percussdo e acionamento
do(s) gatilho(s) da arma, verificou-se que esta possuia todos elementos
indispensaveis para seu funcionamento.

Efetivamente, as instancias ordindrias ndo apontaram elementos validamente
reveladores de que a liberdade provisoria do ora agravado ofenderia a ordem publica,
valendo enfatizar que a ele ndo se apontaram maus antecedentes, que se trata de crimes
sem violéncia ou grave ameaga e que nao foram encontrados indicios de que integraria

organizagao criminosa.

Assim, apesar dos argumentos apresentados pelo 6rgdo ministerial, ndo ha

elementos que justifiquem a reconsideragdo do decisum.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 10000241903178000 50009961220248130396
EM MESA JULGADO: 04/06/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . CARLOS BELO DO PRADO
ADVOGADO . CARLOS BELO DO PRADO - MG169344
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : JOCIMAR MENDES CARVALHO DE MELO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisao Preventiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : JOCIMAR MENDES CARVALHO DE MELO (PRESO)

ADVOGADO : CARLOS BELO DO PRADO - MG169344

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay
Neto.Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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