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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVANTE
ADVOGADOS

SOC. de ADV
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

. JOSE FRANCISCO SOUZA DOS SANTOS

. LUIS DA FONSECA LAMAS

: MARIA DA CONCEICAO BARBOSA SANTOS
: NEHEMIAS RIBEIRO SILVA

: PAULO JORGE CANDIDO DE SOUZA

: PAULO SOARES GOMES

: TENORIO FRANCISCO DE FREITAS

: VALMIR MARQUES DA SILVA

: ANGELA MARIA VALADARES BRANDAO BATISTA
: CLEMIR ALVARENGA DE ANDRADE

: CONCEICAO DE MARIA RIBEIRO GOMES

: DEODORO DE SOUZA

. ELBERTO PAULO SIQUEIRA

: FRANCISCO EVALDO DA SILVA ARAUJO

: IVAN RIBEIRO SIMOES

. JACINTO BORGES BELFORT

. JOSE EGITO DE MOURA FE

: KARLA CECILIA LUCIANO PINTO - RJ246610
:© VALE S.A.

: CLARISSA GUIMARAES TRIGO - RJ237394

LARISSA ANCORA DA LUZ DAMASCENO CUNHA E SILVA -
RJ180552

MARCOS SERRA NETTO FIORAVANTI - SP146461

MARCOS SERRA NETTO FIORAVANTI - RJ212126

ISADORA CALIXTO VALERA BENICIO - SP369297

: VIEIRA, REZENDE E GUERREIRO ADVOGADOS
: VALE S.A.
: CLARISSA GUIMARAES TRIGO - RJ237394

CLAUDIO ROBERTO PIERUCCETTI MARQUES - RJ103455
LARISSA ANCORA DA LUZ DAMASCENO CUNHA E SILVA -
RJ180552

: JOSE FRANCISCO SOUZA DOS SANTOS

: LUIS DA FONSECA LAMAS

: MARIA DA CONCEICAO BARBOSA SANTOS
: NEHEMIAS RIBEIRO SILVA
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AGRAVADO : PAULO JORGE CANDIDO DE SOUZA

AGRAVADO : PAULO SOARES GOMES

AGRAVADO : TENORIO FRANCISCO DE FREITAS

AGRAVADO : VALMIR MARQUES DA SILVA

AGRAVADO : ANGELA MARIA VALADARES BRANDAO BATISTA

AGRAVADO : CLEMIR ALVARENGA DE ANDRADE

AGRAVADO : CONCEICAO DE MARIA RIBEIRO GOMES

AGRAVADO : DEODORO DE SOUZA

AGRAVADO : ELBERTO PAULO SIQUEIRA

AGRAVADO : FRANCISCO EVALDO DA SILVA ARAUJO

AGRAVADO : IVAN RIBEIRO SIMOES

AGRAVADO : JACINTO BORGES BELFORT

AGRAVADO : JOSE EGITO DE MOURA FE

ADVOGADO : KARLA CECILIA LUCIANO PINTO - RJ246610

AGRAVADO : CLUBE DE INVESTIMENTO DOS EMPREGADOS DA VALE
INVESTVALE

ADVOGADOS : MARIA APARECIDA MIRANDA TERRIGNO - RJ059297
CARLOS FABIANO TERRIGNO - RJ116141

INTERES. : PASA PLANO DE ASSISTENCIA A SAUDE DO APOSENTADO DA
VALE

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADIMPLEMENTO
CONTRATUAL. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
PRESCRICAO. LITIGANCIA DE MA-FE. VALOR DA CAUSA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem nao incorreu em negativa de prestagao jurisdicional,
pois analisou os pontos controvertidos de forma clara e fundamentada, ainda que
contraria a pretensao da recorrente.

2. A condenagao por litigancia de ma-fé foi afastada pelas instancias ordinarias,
que ndo identificaram dolo processual, sendo vedado o reexame do conjunto
fatico-probatorio em recurso especial, conforme a Simula 7/STJ.

3. A fixacdo do valor da causa por estimativa foi considerada valida pelo
Tribunal de origem, diante da impossibilidade de determinacdo exata do
conteudo econdmico da demanda, em consonancia com a jurisprudéncia do STJ.
4. O prazo prescricional decenal do art. 205 do Cdédigo Civil foi corretamente
aplicado, com termo inicial na data da lesdao, conforme entendimento
consolidado do STJ sobre responsabilidade contratual.

5. A tese de violagdo ao art. 976, 11, do CPC nao foi prequestionada no acordao
recorrido, atraindo a incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF.

6. A alegacao de desrespeito a precedentes qualificados foi considerada genérica
e nao demonstrou concretamente a violacdo, atraindo a incidéncia da
Stmula 284/STF.

7. Resultado do Julgamento: Agravos conhecidos para negar provimento aos
recursos especiais.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 09/12/2025
a 16/12/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otéavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator

Documento eletronico VDA53233306 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 17/12/2025 17:55:07
Publicagdo no DJEN/CNJ de 19/12/2025. Cédigo de Controle do Documento: c2e2c39c-9cde-4b20-8303-92880470c359



.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2630852 - RJ (2024/0158027-2)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
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AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

. JOSE FRANCISCO SOUZA DOS SANTOS

. LUIS DA FONSECA LAMAS

: MARIA DA CONCEICAO BARBOSA SANTOS
: NEHEMIAS RIBEIRO SILVA

: PAULO JORGE CANDIDO DE SOUZA

: PAULO SOARES GOMES

: TENORIO FRANCISCO DE FREITAS

: VALMIR MARQUES DA SILVA

: ANGELA MARIA VALADARES BRANDAO BATISTA
: CLEMIR ALVARENGA DE ANDRADE

: CONCEICAO DE MARIA RIBEIRO GOMES

: DEODORO DE SOUZA

. ELBERTO PAULO SIQUEIRA

: FRANCISCO EVALDO DA SILVA ARAUJO

: IVAN RIBEIRO SIMOES

. JACINTO BORGES BELFORT

. JOSE EGITO DE MOURA FE

: KARLA CECILIA LUCIANO PINTO - RJ246610
:© VALE S.A.

: CLARISSA GUIMARAES TRIGO - RJ237394

CLAUDIO ROBERTO PIERUCCETTI MARQUES - RJ103455
LARISSA ANCORA DA LUZ DAMASCENO CUNHA E SILVA -
RJ180552

: VALE S.A.
: CLARISSA GUIMARAES TRIGO - RJ237394

CLAUDIO ROBERTO PIERUCCETTI MARQUES - RJ103455
LARISSA ANCORA DA LUZ DAMASCENO CUNHA E SILVA -
RJ180552

: JOSE FRANCISCO SOUZA DOS SANTOS

: LUIS DA FONSECA LAMAS

: MARIA DA CONCEICAO BARBOSA SANTOS
: NEHEMIAS RIBEIRO SILVA

: PAULO JORGE CANDIDO DE SOUZA

: PAULO SOARES GOMES

: TENORIO FRANCISCO DE FREITAS
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AGRAVADO : VALMIR MARQUES DA SILVA

AGRAVADO : ANGELA MARIA VALADARES BRANDAO BATISTA

AGRAVADO : CLEMIR ALVARENGA DE ANDRADE

AGRAVADO : CONCEICAO DE MARIA RIBEIRO GOMES

AGRAVADO : DEODORO DE SOUZA

AGRAVADO : ELBERTO PAULO SIQUEIRA

AGRAVADO : FRANCISCO EVALDO DA SILVA ARAUJO

AGRAVADO : IVAN RIBEIRO SIMOES

AGRAVADO : JACINTO BORGES BELFORT

AGRAVADO : JOSE EGITO DE MOURA FE

ADVOGADO : KARLA CECILIA LUCIANO PINTO - RJ246610

AGRAVADO : CLUBE DE INVESTIMENTO DOS EMPREGADOS DA VALE
INVESTVALE

ADVOGADOS : MARIA APARECIDA MIRANDA TERRIGNO - RJ059297
CARLOS FABIANO TERRIGNO - RJ116141

INTERES. : PASA PLANO DE ASSISTENCIA A SAUDE DO APOSENTADO DA
VALE

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADIMPLEMENTO
CONTRATUAL. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
PRESCRICAO. LITIGANCIA DE MA-FE. VALOR DA CAUSA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem ndo incorreu em negativa de prestacao jurisdicional,
pois analisou os pontos controvertidos de forma clara e fundamentada, ainda que
contraria a pretensao da recorrente.

2. A condenagdo por litigdncia de ma-fé foi afastada pelas instincias ordinarias,
que nao identificaram dolo processual, sendo vedado o reexame do conjunto
fatico-probatorio em recurso especial, conforme a Simula 7/STJ.

3. A fixacdo do valor da causa por estimativa foi considerada valida pelo
Tribunal de origem, diante da impossibilidade de determinacdo exata do
conteudo econdmico da demanda, em consonancia com a jurisprudéncia do STJ.

4. O prazo prescricional decenal do art. 205 do Cddigo Civil foi corretamente
aplicado, com termo inicial na data da lesdo, conforme entendimento
consolidado do STJ sobre responsabilidade contratual.

5. A tese de violagdo ao art. 976, 11, do CPC nao foi prequestionada no acordao
recorrido, atraindo a incidéncia das Simulas 282 e 356 do STF.
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6. A alegacao de desrespeito a precedentes qualificados foi considerada genérica
e ndo demonstrou concretamente a violagdo, atraindo a incidéncia da
Stmula 284/STF.

7. Resultado do Julgamento: Agravos conhecidos para negar provimento aos
recursos especiais.

RELATORIO

Trata-se de agravos em recurso especial interpostos contra decisdo que inadmitiu seu

[IP4)

recurso especial, fundamentado no artigo 105, inciso III, alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal,
contra acordao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim ementado
(e-STJ, fls. 1411-1412):

"APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. CLUBE DE IN VESTIMENTO
DOS EMPREGADOS DA VALE — INVESTVALE. ALEGACAO DE PREJUIZO
QUANTO A AQUISICAO E RESGATE DE COTAS ADQUIRIDAS POR
FUNCIONARIOS, EX- FUNCIONARIOS E APOSENTADOS. EXTINCAO DO
PROCESSO, COM JULGAMENTO DE MERITO, ANTE O
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO APELO DA PARTE AUTORA E DA
RE VALE S.A. RECURSO NAO CONHECIDO QUANTO AOS AUTORES QUE
DEIXARAM DE PROCEDER AO RECOLHIMENTO DO PREPARO
RECURSAL. DESERCAO. PRELIMINAR DE IMPUGNACAO AO
DEFERIMENTO DA GRATUIDADE DE JUSTICA. ACOLHIMENTO
PARCIAL. REVOGACAO DA BENESSE RELATIVAMENTE A PARCELA DOS
AUTORES. IMPUGNACAO_ AO VALOR DA CAUSA. REJEICAO.
POSSIBILIDADE DE FIXACAO POR ESTIMATIVA NA IMPOSSIBILIDADE
DE DETERMINACAO EXATA DO CONTEUDO ECONOMICO DA
DEMANDA. PRECEDENTES. MERITO. PRESCRICAO DECENAL. [LICI 70
CONTRATUAL. INCIDENCIA DO DISPOSTO NO ARTIGO 205 DO CODIGO
CIVIL. MARCO INICIAL. DATA DA LESAO. PRECEDENTES.
INOCORRENCIA DE CAUSA IMPEDITIVA DO CURSO DO PRAZO
PRESCRICIONAL, NOS MOLDES DO ARTIGO 200 DO CODIGO CIVIL.
PREJUDICIALIDADE ENTRE A ACAO PENAL EM CURSO E A PRESENTE
LIDE NAO CONFIGURADA. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO.
RECURSO DA RE VALE S.A PARCIALMENTE PROVIDO."

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 1514-1522).

Em seu recurso especial, o recorrente JOSE EGITO DE MOURA FE E OUTROS
alega violagao dos seguintes dispositivos da legislacao federal, com as respectivas teses:

(i) art. 200 do Cédigo Civil, pois teria sido o caso de suspensdao/impedimento do curso
da prescrigdo enquanto pendente apuragdo criminal de fatos conexos, havendo relacdo de
prejudicialidade entre a agdo penal e a pretensdo civil, de modo que o prazo prescricional somente
correria apos a sentenca definitiva.

(ii) art. 976, inciso II, do Codigo de Processo Civil, pois haveria multiplicidade de
demandas idénticas que justificaria a instauracdo de incidente de resolucdao de demandas
repetitivas, cuja nao aplicagdo teria violado a uniformizagdo e a isonomia na tutela dos direitos dos

empregados/cotistas.
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(iii) art. 927, inciso III, §§ 1° e 3°, do Codigo de Processo Civil, pois teriam sido
desconsiderados precedentes qualificados (temas repetitivos) do Superior Tribunal de Justiga, em
especial quanto ao prazo prescricional e ao julgamento sem cerceamento de defesa, contrariando o
dever de observancia e de estabilidade da jurisprudéncia.

(iv) arts. 205, 206, § 3°, e 189 do Codigo Civil, pois o prazo e o termo inicial da
prescrigdo teriam sido fixados de forma indevida: seria aplicavel a actio nata, com termo inicial na
ciéncia dos danos (2006/2003), e ndo na data dos atos de resgate/transferéncia, afastando a
prescricao reconhecida.

Por sua vez, o recorrente VALE S.A. alega violacdo dos seguintes dispositivos da
legislagdo federal, com as respectivas teses:

(i) art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, pois teria havido negativa de prestagdo
jurisdicional/omissao ndo sanada nos embargos de declaragdo quanto a litigdncia de ma-fé¢ dos
autores e a necessidade de célculo simples para o valor da causa, exigindo-se o reconhecimento da
ofensa para fins de prequestionamento.

(i) arts. 77, incisos I e I1, e 80, incisos I e II, do Codigo de Processo Civil, pois os
autores teriam alterado a verdade dos fatos e deduzido pretensdo destituida de fundamento,
devendo ser condenados por litigancia de ma-fé em razao de multiplas a¢des idénticas e afirmacdes
supostamente falsas.

(iii) art. 292, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, pois o valor da causa deveria
refletir o beneficio econdmico pretendido, sendo possivel aferi-lo por simples calculo aritmético
com base na quantidade de agdes (1.000 por autor) e na cotagdo no ajuizamento, de modo que a
fixagdo por estimativa seria indevida.

(iv) art. 926 do Codigo de Processo Civil, pois teria sido descumprido o dever de
manter a jurisprudéncia estavel, integra e coerente ao rejeitar impugnacdo ao valor da causa em
hipoteses andlogas em que o proprio Tribunal teria determinado a adequacdo ao proveito
econdmico.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 1610-1635 e fls. 1636-1639).

Os recursos especiais foram inadmitidos na origem, dando ensejo a interposi¢do do
presente agravo.

E o relatorio. Decido.
VOTO

Sintese fatica.
Extrai-se dos autos que, na origem, os autores propuseram a¢do de adimplemento

contratual cumulada com indenizag¢do por danos materiais e morais contra Vale S.A. e o Clube de
Investimentos dos Empregados da Vale (Investvale). Alegaram irregularidades na privatizacdo da
Companhia Vale do Rio Doce, com entrega de acdes em numero inferior ao prometido,

impedimento de aquisi¢do por empregados, ex-empregados, aposentados, anistiados e pensionistas,
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ndo rateio de sobras de agdes, uso de informagdes privilegiadas e gestdo lesiva do Investvale,
pleiteando a complementacdo das 1.000 agdes por beneficiario (ou das diferencas de 374 e 687
acoes para coligadas) e a reparacdo correspondente.

A sentenca reconheceu a prescri¢ao da pretensdo indenizatoria, fixando o prazo decenal
do art. 205 do Cdédigo Civil e adotando como termo inicial a data da lesdo (transferéncias/resgates
em 03/1998), com aplicagdo da regra de transicdo do art. 2.028 do Codigo Civil. Julgou
improcedente o pedido, extinguiu o feito com resolu¢do de mérito (art. 487, II, do Cddigo de
Processo Civil), condenou os autores em custas e honorarios de 10% sobre o valor da causa e
deferiu a gratuidade de justica (e-STJ, fls. 277-280).

No acoérddo, o Tribunal conheceu parcialmente do recurso dos autores (declarando a
desercao de alguns por auséncia de preparo), acolheu em parte a impugnagdo da Vale a gratuidade
de justica para determinados recorrentes, rejeitou a retificacdo do valor da causa e, no mérito,
manteve a prescricdo decenal do art. 205 do Codigo Civil com termo inicial na data do ato lesivo,
afastando a suspensao pelo art. 200 do Codigo Civil por inexisténcia de prejudicialidade entre a
acdo penal e a demanda civel. Negou provimento ao recurso dos autores e deu parcial provimento
ao da Vale apenas para revogar a gratuidade de justica de alguns autores; os embargos de
declaragdo da Vale foram, depois, rejeitados (e-STJ, fls. 1411-1429 ¢ 1513-1522).

Analise dos Agravos em Recurso Especial

Os agravos preenchem os requisitos de admissibilidade, tendo impugnado os
fundamentos da decisdo que inadmitiu os recursos especiais na origem. Passo, portanto, a analise
dos recursos especiais.

I - Do Recurso Especial da VALE S.A.

I.1. Da violacao ao art. 1.022 do CPC (Negativa de Prestacio Jurisdicional)

A recorrente VALE S.A. aponta omissdo no acordao recorrido quanto a analise da
litigdncia de ma-fé e a impugnagao ao valor da causa.

Nao se vislumbra a alegada violagdo. O acérdao que julgou os embargos de declaragao
foi claro ao consignar que as questdes foram apreciadas e que a insurgéncia da embargante
representava "mera irresignagdo com o conteudo decisorio" (e-STJ, fl. 1515).Especificamente
sobre a litigancia de ma-fé, o acérdao dos aclaratorios dispos que "a inexisténcia de condenagdo a
tal titulo evidencia o entendimento de que ndo restaram configuradas as condutas previstas no
artigo 80 do Codigo de Processo Civil" (e-STJ, fl. 1515). Quanto ao valor da causa, o julgado
recorrido justificou a manuten¢do da fixagdo por estimativa na "impossibilidade de determina¢do
exata do contetido economico da demanda" (e-STJ, fls. 1418-1419).

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestagao jurisdicional o
acordao que adota, para a resolu¢do da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta, ndo sendo possivel
confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de prestacdao

jurisdicional. A proposito:
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao se verifica ofensa ao artigo 1.022, II, do CPC, quando o Tribunal
decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao deslinde do
feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contraria aos interesses da
parte com negativa de prestagdo jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o mandato
judicial, é cabivel o ajuizamento da agdo de arbitramento para cobrar os
honorarios, de forma proporcional aos servigos até entdo prestados.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido."”

(Agint no AREsp n. 2.695.384/MT, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Nao se verifica ofensa aos artigos 11, 489 e 1.022, do CPC, quando o
Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contraria aos
interesses da parte com negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Verifica-se que o entendimento do Tribunal de piso estda em consondncia com
a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é trienal o prazo prescricional da
pretensdo indenizatoria por danos causados em razdao da constru¢do de usina
hidrelétrica, tendo como termo a quo a data em que o titular do direito toma
conhecimento inequivoco do fato e da extensdo de suas consequéncias, nos
termos do principio da actio nata.

2.1. Ademais, a pretensdo de alterar as conclusoes do orgao julgador acerca do
momento em que houve o conhecimento inequivoco do fato esbarra no obice da
Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido."

(Agint no REsp n. 2.083.325/BA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
Jjulgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.)

Dessa forma, o Tribunal de origem manifestou-se sobre os pontos controvertidos, ainda
que de forma contraria a pretensdo da recorrente, o que afasta a alegacdo de negativa de prestagdo
jurisdicional.

1.2. Da violacao aos arts. 77 e 80 do CPC (Litigincia de Ma-fé)

A recorrente postula a condenacdo dos autores por litigdncia de ma-fé, por
supostamente alterarem a verdade dos fatos. As instancias ordinarias, soberanas na analise das
provas, nao identificaram o dolo processual necessario a caracterizagdo da ma-fé. A revisdo de tal
entendimento exigiria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, o que € vedado pela Sumula 7/STJ.

Confira:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO, NA ORIGEM.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.
MATERIA S UJEITA A PRECLUSAO. REMUNERA CAO SOBRE O INDEBI 10.
OFENSA A COISA JULGADA. REEXAME. SUMULA 7. INDEBITO.
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ENCARGOS DE CREDITOS BANCARIOS NAO [NCIDENCIA PEDIDO DE
CONDENACAO POR LIT IGANCIA DE MA-FE. INDEFERIMENTO.
REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Em liquidagdo de sentenca, a discussdo sobre o termo inicial dos juros de
mora esta sujeita a preclusdo consumativa.

2. Segundo o Tribunal de origem, a pretensdo da parte exequente, de inserir no
cdlculo do crédito a remuneragdo de aplicagoes de poupanga, possui o "intuito
de alargamento da lide original”, pois ndo possui previsdo no titulo judicial. A
reforma desse entendimento demandaria o reexame das provas dos autos,
providéncia inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispoe a Sumula
7 deste Pretorio.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, apurado o indébito em a¢do
ajuizada por consumidor contra banco, ndo incidem sobre a condenag¢do os
encargos remuneratorios tipicos de créditos bancarios.

4. A Corte de origem anotou que ndo identificou "ma-fé da casa bancdaria a
ensejar sua condenacdo, ficando consignado, desde jda, que a reiteracio de
condutas protelatorias poderd levar ao acolhimento futuro do requerimento
dos autores'. Eventual reforma dessa conclusdo implicaria ofensa a
Sumula 7/STJ, pois ndo é possivel investigar se houve ou ndo mad-fé do
banco, sem o reexame de aspectos faticos da causa.

5. Agravo interno improvido."

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.332.360/MS, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 13/9/2024, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARAT ORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA C/C REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. ART. 80, II, DO CPC.
ALTERACAO DA VERDADE DOS FATOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Nos termos dos arts. 80, inciso I, e 81 do CPC, deve responder por litigancia
de ma-fé a parte que alterar a verdade dos fatos.

2. Modificar a conclusao do Tribunal de origem sobre a litigdncia de mad-fé da
parte agravante demandaria o revolvimento do acervo fitico- probatorio dos
autos, o que é vedado ao STJ, em recurso especial, por esbarrar no obice da
Stumula n. 7 do STJ.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp n. 2.623.213/MT, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 25/10/2024, g.n.)

1.3. Da violacao ao art. 292, V, e 926 do CPC (Valor da Causa)

A recorrente sustenta que o valor da causa deveria corresponder ao proveito
econdmico, o qual seria de facil apuracdo mediante simples calculo aritmético (1.000 agdes x
cotacdo do dia), e que a decisdo que admitiu o valor por estimativa viola o dever de uniformidade
da jurisprudéncia.

O acoérdao recorrido, contudo, assentou que "a apurag¢do do proveito econéomico
demanda a realizagdo de calculos complexos" (e-STJ, fl. 1418), uma vez que a peti¢do inicial
pleiteia ndo apenas a indenizagao por 1.000 acdes, mas também o pagamento de "diferencas" e o "

rateio das sobras de ag¢oes", pretensoes de dificil quantificagdo imediata.
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A jurisprudéncia desta Corte admite a fixagdo do valor da causa por estimativa em
situagdes como a presente, quando a exata apuracdo do beneficio econdmico nio é possivel no
momento do ajuizamento da demanda.

Nesse sentido:

"AGRAVQ INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. ACAO DE EXIGIR CONTAS.
PROVEITO ECONOMICO MENSURAVEL. FIXACAO DO VALOR DA CAUSA
POR ESTIMATIVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do agravo
em recurso especial, em razdo da falta de impugnacdo especifica de fundamento
decisorio. Reconsideracao.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica assinala ser admissivel a
fixacdo do valor da causa por estimativa quando ndo é possivel definir o
proveito econéomico perseguido na demanda.

3. O entendimento adotado no acordado recorrido coincide com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da
Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada, conhecer
do agravo para negar provimento ao recurso especial."

(AgInt no AREsp n. 2.108.363/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de 21/10/2022, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO
ERRO MATERIAL. CONFIGURADO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. VALOR DADO A CA USA. PRETENSAQO DE DECLARACAO
DE DIREITO, SEM QUANTIFICA-LO. PREVALENCIA DO VALOR
ESTIMADO PELA PARTE AUTORA NA INICIAL. PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS DO STJ.

1. O valor da causa dever ser fixado com espeque na exata expressdo
econdomica da indenizacdo postulada, porquanto representativo do beneficio
pretendido pela parte através da prestacdo jurisdicional.

2. Sob outro dngulo, sobreleva notar, que na hipotese de impossibilidade de
imediata mensuragdo do quantum pretendido a titulo de indenizacdao, como
soem ser aqueles decorrentes de complexos cdlculos contdbeis, o valor da
causa pode ser estimado pelo autor, em quantia simbdlica e provisoria,
passivel de posterior adequagdo ao valor apurado pela sentenca ou no
procedimento de liquidacao.

[-]

7. Embargos de declaragcdo acolhidos para sanar o erro material e dar
provimento ao recurso especial interposto as fls. 140/151, fixando o valor da
causa em RS 70.000,00( setenta mil reais)."

(EDcl nos EDcl no AgRg no REsp n. 591.351/DF, relator Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, julgado em 5/9/2006, DJ de 21/9/2006, p. 216, g.n.)

Assim, para infirmar a conclusdo do Tribunal de origem de que os calculos seriam

complexos, seria necessario reexaminar as premissas faticas e os pedidos formulados, o que

encontra 6bice na Stmula 7/STJ. Confira:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. IMPUGNA cAdo AO VALOR DA CAUSA. INCERTEZA
DO PROVEITO ECONOMICO FIXACAO POR ESTIMATIVA. REEXAME DA
MATERIA FATICO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
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1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de ser admissivel a

fixagdo do valor da causa por estimativa, quando constatada a incerteza do

proveito econdémico perseguido na demanda.

2. A majoracgdo do quantum atribuido a causa demandaria, necessariamente,

na espécie, o revolvimento de fatos e provas, o que é vedado na via especial, a

teor da Sumula 07 do STJ.

3. AGRAVO DESPROVIDO."

(AgRg no AREsp n. 583.180/RJ, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino
, Terceira Turma, julgado em 20/8/2015 DJe de 27/8/2015, g.n.)

Por consequéncia, ndo ha como reconhecer a violagdo ao art. 926 do CPC, pois a
decisdo recorrida esta alinhada a uma corrente jurisprudencial aceita.

II - Do Recurso Especial de JOSE EGITO DE MOURA FE e outros

I1.1. Da violacdo aos arts. 189, 200, 205 e 206 do Codigo Civil (Prescricao)

Os recorrentes defendem que o prazo prescricional deveria ser suspenso, nos termos do
art. 200 do Codigo Civil, em razao da pendéncia de acdo penal que apurava ilicitos relacionados a
gestdo do Investvale. Sustentam, ainda, que o termo inicial da prescri¢do deveria ser a data da
ciéncia inequivoca da lesdo (teoria da actio nata subjetiva), e ndo a data do ato lesivo (resgate das
cotas).

A matéria foi devidamente prequestionada, pois o acoérddo recorrido analisou
expressamente a incidéncia do art. 200 do Cddigo Civil e o marco inicial da prescrigao.

Contudo, o recurso ndo merece prosperar.

O Tribunal de origem afastou a aplicagdo do art. 200 do Codigo Civil sob o
fundamento de que "ndo ha demonstragdo de que esta agdo tem relagdo de subordinag¢do com
eventuais fatos a serem comprovados no processo criminal que tramita no ambito da Justica
Federal, cujos réus sdo os administradores da INVESTVALE" e que "o entendimento
Jjurisprudencial desta Egrégia Corte é no sentido de que ndo ha relacdo de prejudicialidade entre
a presente lide e a referida agdo penal" (e-STJ, fl. 1426). O acérdao consignou que a acao penal
apurava a pratica de insider trading ocorrida entre 2002 e 2003, enquanto a pretensdo civel se
funda no suposto pagamento a menor por cotas resgatadas em 1998.

A aplicagao do art. 200 do Cdédigo Civil exige que a existéncia do fato delituoso seja
um pressuposto 16gico e necessario para o julgamento da demanda civel. A revisao da conclusao
do Tribunal de origem, de que ndo ha tal relacdo de prejudicialidade, demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatorio, especialmente no que tange a correlacdo entre os fatos da denuncia

criminal e a causa de pedir desta acdo, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ. A propdsito:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS MORAIS E
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. MORTE POR ACIDENTE DE
TRANSITO. SUSPENSAO DO PROCESSO CIVEL EM RAZAO DA
PENDENCIA DE PROCESSO PENAL. FACULDADE DO JUIZ. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de a¢do de compensa¢do por danos morais e
indenizagdo por danos materiais, ajuizada por familiares de vitima fatal de
acidente de transito.

2. Em razdo da independéncia das esferas, a suspensdo do processo civel pela
pendéncia de processo penal é faculdade do juiz, a luz dos arts. 313, V, "a", e
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315 do CPC/15, bem como do art. 935 do CC/02, cabendo a ele decidir de
acordo com a hipotese em concreto.

3. Alterar o decidido nas instdancias ordindrias, acerca da desnecessidade de
suspensdo do processo em comento, exige o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no REsp n. 1.905.200/CE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 19/4/2021, DJe de 22/4/2021, g.n.).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
PRESCRICAO  QUINQUENAL. = INADIMPLEMENTO CONTRATUAL.
REEXAME DE PROVAS E CLA USULAS. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N°211/STJ.

()

2. O prazo prescricional da pretensao fundada em inadimplemento contratual
que busca exigir o cumprimento de prestagdo liquida é de 5 anos, nos termos do
art. 206, § 5° 1, do Codigo Civil, consoante entendimento firmado pela Corte
Especial do Superior Tribunal de Justiga.

3. Na hipotese, acolher a tese pleiteada pelo agravante exigiria exceder os
fundamentos do acorddo impugnado e adentrar no exame das provas e
clausulas contratuais, procedimentos vedados em recurso especial, a teor das
Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

4.0 Superior Tribunal de Justica tem entendimento jurisprudencial no
sentido de que a aplicagdo do disposto no art. 200 do Codigo Civil pode ser
afastada quando, nas instdncias ordindrias, estiver consignada a inexisténcia
de relagdo de prejudicialidade entre as esferas civel e criminal ou quando ndo
houver a instauracio de inquérito policial ou de acdo penal.

5.E inviavel rever o entendimento firmado pelas instincias ordindrias sem a

andlise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da

Stumula n’ 7/STJ.

()

7. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp n. 1.690.914/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva
, Terceira Turma, julgado em 24/6/2024 DJe de 26/6/2024, g.n.)

Quanto ao termo inicial da prescri¢do, o acordao recorrido aplicou a teoria da actio nata
em sua vertente objetiva, fixando-o na data da lesao, qual seja, o momento do resgate das cotas em
1998. Esta Corte Superior possui entendimento de que, em regra, o termo inicial da prescrigao, em
se tratando de responsabilidade contratual, ¢ a data do inadimplemento, momento em que nasce a
pretensdo. Ademais, seria o caso de prazo decenal, ante o carater contratual da responsabilidade.

Nesses termos:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL. IMOVEL NAO ENTREGUE NA DATA
ACORDADA. INADIMPLENCIA DA CONSTRUTORA. DEVOLUCAO DA
COMISSAO DE CORRETAGEM E TAXA SATI. RESPONSABILIDADE CIVIL
CONTRATUAL. PRESCRICAO. ART. 205 DO CODIGO CIVIL AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A Segunda Sec¢io desta Corte firmou entendimento de que 'nas
controvérsias relacionadas a responsabilidade contratual, aplica-se a regra
geral (art. 205 CC/02) que prevé dez anos de prazo prescricional e, quando se
tratar de responsabilidade extracontratual, aplica-se o disposto no art. 206, §
3% V, do CC/02, com prazo de trés anos" (EREsp n. 1.280.825/RJ, Relatora
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado em 27/6/2018, DJe
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2/8/2018) .

2. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp n. 1.729.847/SP, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 1%10/2018,
DJe 5/10/2018.)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL., AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESCISAO DO CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA. PERDAS E DANOS. PRESCRICAO DECENAL. TERMO
INICIAL. TEORIA DA ACTIO NATA. REDISTRIBUICAO DO ONUS DA
SUCUMBENCIA. ART. 86, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/2015.
MANUTENCAO DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. No presente caso, a causa de pedir ndo recai sobre a resolugdo do contrato,
mas sim sobre a conversdo deste em perdas e danos. A pretensdo é
indenizatoria, conversdo dos efeitos do contrato em indeniza¢do por danos
morais e materiais decorrentes da consolida¢do da propriedade de um dos
imoveis pela Caixa Economica Federal, em razdo da conduta do réu, ora
agravante, de ter dado o imovel em garantia de alienag¢do fiducidria em
emprestimo bancario, conforme registrado na matricula imobiliaria.

2. Enquanto ndo prescrita a pretensdo central alusiva a execu¢do da obrigagdo
contratual, sujeita ao prazo de 10 anos (caso ndo exista previsdo de prazo
diferenciado), ndo pode estar fulminado pela prescri¢cdo o provimento acessorio
relativo a responsabilidade civil atrelada ao descumprimento do pactuado (
EREsp 1.281.594/SP, Relator para acorddo Ministro FELIX FISCHER, Corte
Especial, julgado em 15/5/2019, DJe de 23/5/2019).

3. Em relagcdo ao termo inicial do prazo prescricional, é pacifico o
entendimento do STJ de que o inicio da contagem dd-se a partir da data em
que houve o conhecimento da efetiva violacdo (ou inobservincia) de um
direito, consoante o viés objetivo da teoria da actio nata.

4. Relativamente a sucumbéncia, a andlise da extensdo da sucumbéncia de cada
uma das partes, para fins de aplicagdo do art. 86 do CPC/2015, pressupoe
reexame de material fatico, inviavel na instancia especial por obice da
Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.689.341/MS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 22/8/2025, g.n.)

"CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL AGCAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORALIS.
VICIOS CONSTRUTIVOS. _PRESCRICAO. PRAZO DECENAL. SUMULA N.
568 DO STJ. OCORRENCIA DE SITUACAO EXCEPCIONAL QUE
DEMONSTROU A EXISTENCIA DO DANO MORAL VINDICADO. SUMULA
N. 7 DO STJ. UTILIZACAO DA TAXA SELIC NO CALCULO DO VALOR DA
CONDENACAO. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Trata-se de a¢do de indenizagdo por danos materiais e morais ajuziada pela
promitente compradora, em decorréncia de vicios construtivos no imovel.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que,
nas demandas envolvendo responsabilidade civil por descumprimento
contratual, a prescri¢cdo obedece ao prazo decenal do art. 205 do Codigo Civil.
3. A fixagdo da indenizagdo por danos morais decorreu de situa¢do excepcional
que configurou ofensa ao direito da personalidade dos adquirentes,
extrapolando a esfera do mero inadimplemento contratual, ndo podendo a
questdo ser revista nesta via excepcional, nos termos do que dispoe a Sumula n.
7 do STJ.

4. Os juros moratorios incidem a partir da citagdo, por se tratar de relagdo
contratual, e a corre¢do monetdria, a partir do arbitramento da indenizagdo
por danos morais, podendo sua incidéncia ser substituida pela taxa SELIC na
apuragdo do valor da condenacao.

5. Recurso especial parcialmente provido."
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(REsp n. 2.077.442/SE, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 12/8/2025, DJEN de 15/8/2025, g.n.)

De todo modo, como bem ressaltou o Tribunal a guo, mesmo que se adotasse o ano de
2006 como marco inicial, a pretensao, sujeita ao prazo decenal do art. 205 do Cddigo Civil, estaria
prescrita quando do ajuizamento da agdo em 2021.

Assim, ndo ha violagdo aos dispositivos legais apontados.

I1.2. Da violacao ao art. 976, 11, do CPC (IRDR)

A tese de que deveria ter sido instaurado Incidente de Resolu¢do de Demandas
Repetitivas carece do indispensavel prequestionamento. O acordao recorrido ndo emitiu juizo de
valor sobre a matéria, e ndo foram opostos embargos de declaragdo pelos autores para sanar a

suposta omissdo. Incidem, no ponto, as Simulas 282 e 356 do STF. Nesses termos:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 1.022
DO CPC/15. OMISSAO NAO VERIFICADA. RESPONSABILIDADE CIVIL
POR VICIO DE CONSTRUGCAO. PRESCRICAO DECENAL (CC/2002,
ART. 203) . SUMULA 83/STJ. ARTIGOS 186 E 927 DO CODIGO CIVIL.
DEFICIENCIA NA CONCEPCAO DO PROJETO DA OBRA. CAUSALIDADE
ADEQUADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. ARTIGO 884 DO
CODIGO CIVIL. SUMULAS 282 E 356/STF. ART. 1.026 DO CPC/I5
OMISSAO NA DECISAO AGRAVADA. VIA INADEQUADA. NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar-se em omissdo ou falta de justificativa adequada nos casos em
que o Tribunal de origem resolve a controvérsia na extensdo da matéria
devolvida.

2. A pretensdo do consumidor de ser indenizado pelo prejuizo decorrente da
entrega de imovel com vicios de constru¢do esta sujeita ao prazo decenal
previsto no artigo 205 do Codigo Civil.

Sumula 83/STJ.

3. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (
Sumula n. 7/STJ).

4. Ndo se admite o recurso especial quando a questio federal nele suscitada
ndo foi enfrentada no acordao recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal (STF).

5.0 agravo interno ndo é o recurso cabivel (adequado) para apontar suposta
omissdo da decisdo agravada. Precedentes.

6. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.506.495/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 23/6/2025, DJEN de 26/6/2025, g.n.)

Assim, ndo deve, o recurso, ser reconhecido nesse ponto.

I1.3. Da violacao ao art. 927, I11, do CPC (Precedentes Qualificados)

Os recorrentes alegam, de forma genérica, que o Tribunal de origem desrespeitou
precedentes qualificados. No entanto, ndo indicam de forma precisa qual tese fixada em recurso
repetitivo ou sumula vinculante teria sido contrariada. Ao contrario, o acorddo fundamentou a
aplicacdo do prazo decenal em consonancia com o entendimento firmado por esta Corte. A simples
mengdo ao art. 927 do CPC, sem a demonstragdo concreta da violagdo, atrai a incidéncia da
Stimula 284/STF. A propésito:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
FALENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS POR EQUIDADE.
ART. 85, § 8, DO CPC/2015. ALEGACAO GENERICA DE OFENSA A
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DISPOSITIVO LEGAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284 DO STF. CONCLUSOES ADOTADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
CONSONANCIA_ COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ. SUMULA 83
DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A deficiéncia na fundamentacdo do recurso obsta o conhecimento do
recurso especial se, da leitura, ndo for possivel aferir de que maneira o
acordao impugnado violou os dispositivos de lei federal indicados no recurso
especial (Sumula n. 284 do STF).

2. O recurso especial é inviavel quando o tribunal de origem decide em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ (Sumula 83/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp n. 2.219.305/SC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 11/4/2025, g.n.)

Novamente, descabe reconhecimento do recurso nesse ponto.

III - Do Dispositivo

Ante o exposto, conhe¢o dos agravos para negar provimento aos recursos especiais.

Majoro os honorarios advocaticios fixados na origem de 12% (doze por cento) para
13% (treze por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, observada a suspensdo da exigibilidade para os beneficiarios da gratuidade de
justica.

E como voto.
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Numero Registro: 2024/0158027-2

Numero de Origem:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.630.852 / RJ

PROCESSO ELETRONICO

01121837120218190001 1121837120218190001 202324513069

Sessao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE

AUTUAGAO

JOSE FRANCISCO SOUZA DOS SANTOS

LUIS DA FONSECA LAMAS

MARIA DA CONCEICAO BARBOSA SANTOS
NEHEMIAS RIBEIRO SILVA

PAULO JORGE CANDIDO DE SOUZA

PAULO SOARES GOMES

TENORIO FRANCISCO DE FREITAS

VALMIR MARQUES DA SILVA

ANGELA MARIA VALADARES BRANDAO BATISTA

: CLEMIR ALVARENGA DE ANDRADE

: CONCEICAO DE MARIA RIBEIRO GOMES
: DEODORO DE SOUZA

: ELBERTO PAULO SIQUEIRA

: FRANCISCO EVALDO DA SILVA ARAUJO
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :

IVAN RIBEIRO SIMOES
JACINTO BORGES BELFORT
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AGRAVANTE : JOSE EGITO DE MOURA FE

ADVOGADO : KARLA CECILIA LUCIANO PINTO - RJ246610

AGRAVANTE : VALE S.A.

ADVOGADOS : MARCOS SERRA NETTO FIORAVANTI - SP146461
MARCOS SERRA NETTO FIORAVANTI - RJ212126
CLARISSA GUIMARAES TRIGO - RJ237394

SOC. de
ADV.

VIEIRA, REZENDE E GUERREIRO ADVOGADOS

LARISSA ANCORA DA LUZ DAMASCENO CUNHA E SILVA - RJ180552

ISADORA CALIXTO VALERA BENICIO - SP369297

AGRAVADO : VALE S.A.

ADVOGADOS : CLAUDIO ROBERTO PIERUCCETTI MARQUES - RJ103455
CLARISSA GUIMARAES TRIGO - RJ237394
LARISSA ANCORA DA LUZ DAMASCENO CUNHA E SILVA - RJ180552

AGRAVADO : JOSE FRANCISCO SOUZA DOS SANTOS

AGRAVADO : LUIS DA FONSECA LAMAS

AGRAVADO : MARIA DA CONCEICAO BARBOSA SANTOS

AGRAVADO : NEHEMIAS RIBEIRO SILVA

AGRAVADO : PAULO JORGE CANDIDO DE SOUZA

AGRAVADO : PAULO SOARES GOMES

AGRAVADO : TENORIO FRANCISCO DE FREITAS

AGRAVADO : VALMIR MARQUES DA SILVA

AGRAVADO : ANGELA MARIA VALADARES BRANDAO BATISTA

AGRAVADO : CLEMIR ALVARENGA DE ANDRADE

AGRAVADO : CONCEICAO DE MARIA RIBEIRO GOMES

AGRAVADO : DEODORO DE SOUZA

AGRAVADO : ELBERTO PAULO SIQUEIRA

AGRAVADO : FRANCISCO EVALDO DA SILVA ARAUJO

AGRAVADO : IVAN RIBEIRO SIMOES

AGRAVADO : JACINTO BORGES BELFORT

AGRAVADO : JOSE EGITO DE MOURA FE

ADVOGADO : KARLA CECILIA LUCIANO PINTO - RJ246610

AGRAVADO : CLUBE DE INVESTIMENTO DOS EMPREGADQOS DA VALE
INVESTVALE

ADVOGADOS : MARIA APARECIDA MIRANDA TERRIGNO - RJ059297
CARLOS FABIANO TERRIGNO - RJ116141
INTERES. : PASA PLANO DE ASSISTENCIA A SAUDE DO APOSENTADO DA
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VALE

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO - PERDAS E DANOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao

Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jo&o
Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025

Documento eletronico VDA53203893 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 17/12/2025 00:52:20
Codigo de Controle do Documento: 7e037012-5d0e-4af3-92e7-4df59abc0e58



