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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2630898 - PE (2024/0152672-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE
ADVOGADOS : RAFAEL D ALESSANDRO CALAF - DF017161

EDUARDO DA SILVA CAVALCANTE - DF024923
UIARA RODRIGUES SANTANA - DF034209
ANDERSON DE SOUZA OLIVEIRA - DF036168
LEONARDO FARIAS FLORENTINO - SP343181
LUISA CAROLINE GOMES - DF049198

MARCIO BARBOSA DE OLIVEIRA - DF057646
GABRIEL ALBANESE DINIZ DE ARAUJO - DF020334

AGRAVADO : CLAUDIA REGINA DE AZEVEDO CAVENDISH
ADVOGADO : PEDRO QUEIROZ NEVES - PE027955
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REEMBOLSO.
VIOLACAO AO ART. 12 DA LEI 9.656/1998. RAZOES DISSOCIADAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF.INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Quando o apelo nobre apresenta razdes dissociadas do que foi decidido pelo acérdao
recorrido, ha deficiéncia na fundamentagao recursal, circunstancia atrativa do ébice contido na
Sumula 284 do STF.

2. Inviavel o conhecimento da matéria que foi suscitada apenas nos embargos de declaragao e
no agravo interno, constituindo indevida inovagao recursal, ante a configuragao da preclusao
consumativa.

3. Consoante dispde a Segunda Segédo do STJ, ndo € cabivel a majoragdo dos honorarios
recursais no julgamento de agravo interno ou de embargos de declaracgio.

4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 15/10/2024 a 21/10/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de outubro de 2024.
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MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Sumula 284 do STF.

2. Inviavel o conhecimento da matéria que foi suscitada apenas nos embargos de declaragao e
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE

contra decisao desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 1.028):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REEMBOLSO. VIOLAGCAO
AO ART. 12 DA LEI 9.656/1998. RAZOES DISSOCIADAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. VIOLAGAO AOS ARTS. 186, 187 E 927 DO CC.
FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

Nas razbes do agravo interno (e-STJ, fls. 1.037-1.042), a agravante afirma
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que deve ser afastada a Sumula 284/STF, pois, desde a origem, demonstra os motivos

pelos quais ndo cabe falar em reembolso a parte agravada.

Pleiteia, ao final, a reconsideragao da decisdao ou o julgamento do recurso
pelo Colegiado.

Impugnacao apresentada, oportunidade em que a parte agravada pede
a majoracao do valor dos honorarios sucumbenciais (e-STJ, fls. 1.037-1.042).

E o relatério.
VOTO

Reexaminando os autos, n&o se vislumbram razdes para o provimento deste

agravo interno.

De inicio, conforme destacado na decisdo que julgou o recurso especial
interposto pela ora agravante, o Tribunal local, ao julgar a apelagao, concluiu ser devido
0 reembolso a parte autora nos limites da tabela da operadora de saude, nos seguintes

termos (e-STJ, fls. 744-747, sem grifo no original):

i) Resumo da Lide

O caso versa sobre a cobertura integral ou parcial do Seguro Saude para
realizacdo dos procedimentos de: Microcirurgia Craniana para retirada de
tumor cerebral, realizada por Hospital e médicos nao credenciados, em que
pese a autorizacdo do procedimento em rede credenciada.

(i) Da obrigatoriedade da cobertura.

Incontroverso nos autos acerca da cobertura obrigatoria dos procedimentos
solicitados.

(iii) Do limite do reembolso

Cumpre registrar que o plano GEAP Saude Il € um plano coletivo
empresarial, de Autogestdo, com abrangéncia nacional (art. 1, paragrafo
unico do contrato). O art. 23 permite: "Os atendimentos ambulatoriais,
hospitalares, obstétricos e odontoldgicos garantidos pelo plano GEAP

Saude |l serdo prestados por meio de entidades e/ou profissionais
pertencentes a rede credenciada permitindo aos beneficiarios acesso em
todo o territorio brasileiro, sendo vedada a livre escolha de prestador de
servicos de saude."

Ocorre que, o contrato de seguro saude pactuado entre as partes limita o
direito do segurado ao reembolso das despesas médicas e hospitalares
cobertas quando optar por nao utilizar a rede referenciada, nas situacoes
excepcionais previstas no TITULO VIII e CAPITULO I, Segao | e Il do
contrato (Id 15647775):

[...]

Na relagdo contratual, sabe-se que o beneficiario deve escolher os
prestadores de servigos, dentre aqueles integrantes da rede credenciada e,
uma vez dispondo a Operadora de profissionais aptos para o tratamento, nao
se justifica a execucgao fora da rede.

Excepcionalmente, nos casos procedimentos eletivos e Fora de Domicilio-
TFED. o reembolso sera de acordo com os valores praticados pela GEAP,
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descontadas as devidas participacdes

[...]

Essa previsdo contratual € chancelada pela lei e pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, haja vista o disposto no art. 12, VI, da Lei n°
9.656/98, e o entendimento manifestado nos seguintes precedentes:

[...]

Penso, contudo, que a limitagcdo de reembolso ndo pode ser cindida, seja
porque ha legitima previsdo contratual nesse sentido, seja porque, também
em relagdo aos materiais utilizados, presume-se que a seguradora possui
negocia¢gdes mercadoldgicas com seus préprios fornecedores, e, nesse
caso, ha a possibilidade de adquiri-los com valores e condi¢gdes melhores, o
que, se demonstrado, ndo pode ser desconsiderado para prestigiar apenas a
opgao do consumidor, uma vez que é necessario assegurar o equilibrio do
contrato. Assim, a apelada deve arcar com o pagamento de todos os
materiais necessarios & realizacdo do procedimento cirurgico. todavia, de
acordo com os precos praticados pelos respectivos produtos.

Considerando o provimento parcial do recurso, entendo que é dever do plano
demonstrar os valores tabelados pertencentes a ela, sob pena de, nao se
desincumbindo satisfatoriamente desse encargo, ser compelida a suportar o
reembolso integral das despesas comprovadamente pagas pela
demandante.

Dado o provimento parcial do recurso, e considerando que a parte decaiu de
parte minima do pedido, inverto a sucumbéncia e fixo os honorarios para
15% incidente sobre o valor da condenacao.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso para condenar a ré: a) a
efetuar o reembolso parcial das despesas realizadas com o tratamento, de
acordo com o plano de seguro contratado e a tabela da operadora, em
conformidade com o art. 58 do mesmo contrato, no prazo maximo de 30
(trinta) dias apés a entrega da documentacao pertinente pela demandante,
devendo, em todo caso, observar o dever de informagao clara e adequada
ao consumidor previsto no art. 6°, lll, do CDC, e o prazo de cumprimento das
obrigagbes estabelecido nesta decisdo, sob pena de multa didria de R$
500,00 (quinhentos reais), ressaltando-se ainda que o dever de demonstrar
os valores tabelados pertence a operadora, sob pena de, ndo se
desincumbindo satisfatoriamente desse encargo, ser compelida a suportar o
reembolso integral das despesas comprovadamente pagas pela
demandante, tudo devidamente corrigido pela tabela ENCOGE, desde o
desembolso, e com juros de mora de 1% (um por cento) ao més a partir da
citacdo; b) ao pagamento da metade do valor das custas processuais e ao
pagamento dos honorarios advocaticios fixados em 10% (quinze por cento)
sobre o valor da condenagado, nos moldes do art. 85, § 2° c/c art. 86,
paragrafo unico, do CPC/15.

Diante dos fundamentos do acoérdao recorrido (prévia autorizacdo da
operadora para realizacdo do procedimento na rede credenciada e reembolso nos
limites da tabela da recorrente), verifica-se que o argumento recursal pertinente ao
tema (rol taxativo e alegacdo de que alguns procedimentos e materiais ndao foram
autorizados pela junta médica) estd dissociado do que foi decidido pelo Tribunal

estadual, evidenciando a deficiéncia de fundamentacido. Portanto, ndo ha como se
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afastar a aplicacdo do enunciado n. 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

A propésito:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. NEGATIVA DE COBERTURA DE PLANO DE SAUDE.
FALECIMENTO DO USUARIO. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL.
PRAZO PRESCRICIONAL. DECENAL. HARMONIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N° 568 DO STJ.
DANO MORAL. RECURSO ESPECIAL. DISSOCIACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. E decenal o prazo prescricional da pretensdo de reparacdo de danos
decorrentes de responsabilidade contratual, enquanto é trienal o prazo
prescricional relativo a pretensdo fundada em responsabilidade
extracontratual.
2. Nao se conhece do recurso especial quando as razdes recursais estao
dissociadas do decidido no acordao recorrido, aplicando-se a Sumula n° 284
do STF.
3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacgao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.
4. Agravo interno ndo provido.
(Agint no AREsp n. 2.367.183/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023.)

No que tange ao argumento apresentado pela ora agravante, concernente a
auséncia de direito de reembolso a parte agravada, trazida somente quando nas
razbes do agravo interno objeto de analise, verifica-se indevida inovagao recursal, o

que é vedado em virtude do instituto da preclusédo consumativa.

Veja-se:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. SUMULA N° 106/STJ.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
INOVACAO RECURSAL. INVIABILIDADE.
1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado em data anterior a
publicacdo da Emenda Constitucional n° 125, ndo se aplicando ao caso o
requisito de admissibilidade por ela inaugurado, ou seja, a demonstragdo da
relevancia da questao de direito federal infraconstitucional.
2. A demora na citagao por motivos inerentes ao mecanismo da Justica ndo
justifica o reconhecimento da prescrigdo, conforme o disposto na Sumula n°
106/STJ.
3. No caso dos autos, o tribunal de origem assentou expressamente que a
demora na citagcao nao se deu por eventual desidia da parte exequente.
4. Na hipétese, rever os motivos que conduziram ao afastamento da
prescricdo demandaria o revolvimento do contexto fatico-probatério dos
autos, providéncia vedada em recurso especial pela Sumula n°® 7/STJ.
5. E incabivel o exame de tese ndo suscitada no recurso especial e invocada
apenas em momento posterior, pois configura indevida inovagao recursal.
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Precedentes.

6. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.125.817/GO, relator Ministro Ricardo Villas Bobas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022.)

Relativamente ao pedido de majoracdo dos honorarios recursais, cabe
ressaltar que, segundo a jurisprudéncia da Segunda Sec&o do Superior Tribunal de
Justica, ndo é cabivel tal hipétese no julgamento de agravo interno ou de embargos de

declaracgao.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL. CONTRATO. PLANO DE SAUDE. CANCELAMENTO. IDOSOS.
INDENIZACAO. DANOS MORAIS. VALOR. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. E inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias sem a
analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da Sumula
n® 7/STJ.

2. Com relagao ao valor dos danos morais, 0 Superior Tribunal de Justica,
afastando a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ, tem reexaminado o montante
fixado pelas instancias ordinarias apenas quando irrisério ou abusivo,
circunstancias inexistentes no presente caso, em que arbitrada indenizagao
no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) para cada um dos autores.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento de
ser incabivel a majoragcdo dos honorarios recursais no julgamento do agravo
interno e dos embargos de declaracdo oferecidos pela parte que teve seu
recurso integralmente ndo conhecido ou nao provido.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.412.623/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bobas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

Desse modo, ndo ha razdes que justifiquem o acolhimento da pretenséo
recursal, razao pela qual permanece incolume o entendimento firmado na decisdo

agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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ANDERSON DE SOUZA OLIVEIRA - DF036168

LEONARDO FARIAS FLORENTINO - SP343181

LUISA CAROLINE GOMES - DF049198

MARCIO BARBOSA DE OLIVEIRA - DF057646

GABRIEL ALBANESE DINIZ DE ARAUJO - DF020334
AGRAVADO : CLAUDIA REGINA DE AZEVEDO CAVENDISH
ADVOGADO :PEDRO QUEIROZ NEVES - PE027955

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
15/10/2024 a 21/10/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 21 de outubro de 2024
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