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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2654096 - SP (2024/0151427-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : NDISS
ADVOGADOS : EDUARDO MONTENEGRO DOTTA - SP155456
DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633
AGRAVADO : TDESR
ADVOGADO : KENIA DE OLIVEIRA FOGACA - SP473281
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. PLANO
DE SAUDE. REEMBOLSO INTEGRAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. ACORDAO
RECORRIDO. FUNDAMENTO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N.
283/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
DECISAO MANTIDA.

1. A simples indicagao dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido, obsta o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n.
282 e 356 do STF.

2. O recurso especial que nao impugna fundamento do acérdéo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.

3. O usuario faz jus ao reembolso integral das despesas médicas, quando
comprovado o inadimplemento contratual do plano de saude relativo a
recusa do custeio do tratamento prescrito pelo médico assistente.
Precedentes.

3.1. A Corte a quonéao divergiu de tal orientagdo, porque condenou a
empresa agravante ao reembolso integral das despesas médicas, ante sua
omissdo no referente a indicagdo de clinicas credenciadas para a
internacao psiquiatrica da parte agravada. Caso de aplicagdo da Sumula n.
83/STJ.

4. Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada, ante a incidéncia das
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Sumulas n. 282, 284, 283 e 356 do STF e 83 do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 18/03/2025 a 24/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 26 de margo de 2025.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2654096 - SP (2024/0151427-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : NDISS
ADVOGADOS : EDUARDO MONTENEGRO DOTTA - SP155456
DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633
AGRAVADO : TDESR
ADVOGADO : KENIA DE OLIVEIRA FOGACA - SP473281
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. PLANO
DE SAUDE. REEMBOLSO INTEGRAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. ACORDAO
RECORRIDO. FUNDAMENTO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N.
283/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
DECISAO MANTIDA.

1. A simples indicagao dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido, obsta o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n.
282 e 356 do STF.

2. O recurso especial que nao impugna fundamento do acérdéo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.

3. O usuario faz jus ao reembolso integral das despesas médicas, quando
comprovado o inadimplemento contratual do plano de saude relativo a
recusa do custeio do tratamento prescrito pelo médico assistente.
Precedentes.

3.1. A Corte a quonéao divergiu de tal orientagdo, porque condenou a
empresa agravante ao reembolso integral das despesas médicas, ante sua
omissdo no referente a indicagdo de clinicas credenciadas para a
internacao psiquiatrica da parte agravada. Caso de aplicagdo da Sumula n.
83/STJ.

4. Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada, ante a incidéncia das
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Sumulas n. 282, 284, 283 e 356 do STF e 83 do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 454/458) interposto contra deciséo da
Presidéncia desta Corte Superior que conheceu do agravo nos proprios autos para nao

conhecer do recurso especial (e-STJ fls. 449/450).

Em suas razbes, a parte agravante defende que "a decisdo paradigma
transcrita acima encontra-se dentro das regras de similitude fatica, assim como, sao
posicionamento cristalino, portanto, demonstram que agravante agiu de acordo com as
leis e normas que regram o setor, assim como, acompanham entendimento
jurisprudencial majoritario. Assim, pode-se concluir afirmando que, em flagrante
inobservancia aos preceitos contratuais, legais e jurisprudenciais, as instancias
inferiores, ao acolheram os pedidos da agravada, impondo a agravante o dever de
custear tratamento de saude afora das condicdes contratuais anuidas. Assim, evidente
que decisao proferida pela Colenda Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica
de Sao Paulo, que reformou a decisdo do Juizo de piso, viola preceitos constitucionais
e infraconstitucionais" (e-STJ fl. 457).

Ao final, pede a reconsideragao da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

N&o foi apresentada impugnacao (e-STJ fl. 468).

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia nao merece ser acolhida.

A parte agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos
da decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios
fundamentos (e-STJ fls. 449/450):

Cuida-se de agravo apresentado por N D | S S contra a decisdo que nao
admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea "c", da CF/88,
visa reformar acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO, assim resumido:

PLANO DE SAUDE NEGATIVA DE COBERTURA DE INTERNAGAO
PARA TRATAMENTO DE DOENCA PSIQUIATRICA ABUSIVIDADE
RECONHECIDA - RE QUE NAO SE DESINCUMBIU DO ENCARGO
DE PROVAR QUE INDICOU CLINICA CREDENCIADA HABILITADA
A INTERNACAO COMPULSORIA - INTERNAGCAO EM CLINICA
PARTICULAR POR FALTA DE OPGCAO COBERTURA INTEGRAL
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DEVIDA  NOS PRIMEIROS TRINTA DIAS, APLICADA A
COPARTICIPACAO A PARTIR DO 31° DIA - SENTENCA MANTIDA
RECURSO NAO PROVIDO.

Quanto a controvérsia, pela alinea "c" do permissivo constitucional, a parte
recorrente alega dissidio na interpretacdo dos arts. 421 e 422 do Codigo
Civil, no que concerne a auséncia de previsao contratual para cobertura de
tratamento fora da rede credenciada pelo plano de saude, assim o recorrente
cumpriu o previsto no contrato firmado com a parte recorrida e ndo deve ser
obrigado a custear tal tratamento, trazendo a seguinte argumentacao:

Exceléncia, a Ré-Recorrente ndo pode ser compelida a custear
tratamento sugerido pelo Autor-Recorrido sem a minima observacao
aos ditames contratuais.

Resta evidente, que a Ré-Recorrente sempre agiu de boa fé e dentre
dos limites legais e contratuais, ao contrario do Autor-Recorrido, que
buscou por local de tratamento por livre e espontanea vontade.

Assim, o acordao guerreado entendeu que o tratamento em local ndo
acobertado deve ser custeado com base no limite da rede oferecida, o
que viola por absoluto os artigos 421 e 422 do Cddigo Civil!

Nao ha, assim, repita-se, a abusividade relatado na conduta da Ré-
Recorrente, via de consequéncia, ndo houve qualquer afronta aos
termos do Cdodigo de Defesa do Consumidor, ja que o plano nao pode
ser compelido ao custeio indistinto de tratamentos médicos fora da
rede. (fl. 406).

E, no essencial, o relatdrio. Decido.

Quanto a controvérsia, nao foi demonstrado o dissidio jurisprudencial, pois
inexistente a necessaria similitude fatica entre o acérddo recorrido e
aqueles apontados como paradigmas, tendo em vista que s&o diversas as
circunstancias concretas neles delineadas e o direito aplicado.

Nesse sentido, o STJ decidiu: "Quanto a apontada divergéncia
jurisprudencial, observa-se que os acordaos confrontados ndo possuem a
mesma similitude fatica e juridica, uma vez que, enquanto o acérdao
recorrido trata da prescricdo quanto a indenizagao pela demora injustificada
na concessao de aposentadoria, os acordaos paradigmas cuidam do termo
inicial da prescricdo para requerer a conversao de licenga-prémio nao
gozada em pecunia" (Agint no REsp 1.659.721/SC, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, DJe de 29/5/2020).

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: AREsp 1.241.527/RS, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe de 26/3/2019; Agint no
AREsp 1.385.820/RS, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, DJe de
2/4/2019; Agint no AREsp 1.625.775/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, DJe de 25/6/2020.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justiga, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cdédigo de Processo Civil, majoro os
honorarios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobre o
valor ja arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem
como eventual concesséo de justiga gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

O conteudo dos arts. 421 e 422 do CC/2002 nao foi objeto de analise pelo
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Tribunal de origem sob o ponto de vista da agravante, pois a solugdo juridica sobre o
custeio do tratamento de saude da contraparte baseou-se no art. 51, IV, e § 1°, 1l, do

CDC (norma prequestionada expressamente) (e-STJ fl. 393).

A simples indicacao de dispositivos e diplomas legais tidos por violados, sem
que o tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido, obsta o conhecimento do

recurso especial, por falta de prequestionamento.
A agravante ndo embargou.

Ressalte-se ainda que "o prequestionamento ficto somente pode ser
reconhecido se a parte alegar expressamente sua incidéncia nos embargos
declaratérios e justificar o vicio de omissado nas razdées do apelo especial" (Agint no
REsp n. 1.798.197/CE, Relator Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 22/4/2020, DJe 28/4/2020), o que nao ocorreu.

Do mesmo modo:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. AGAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO. VIOLACAO AO ART.
1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA
284/STF. PREQUESTIONAMENTO FICTO. ART. 1.025 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO LIMINAR. NAO
RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Sodalicio é firme no sentido de que, a luz do Novo
Cddigo de Processo Civil, admite-se o prequestionamento ficto, contudo, é
necessario que a parte aponte, no apelo nobre, e nido somente nos
embargos de declaragdo encaminhados ao Tribunal de origem, o vicio no
acordao recorrido, para que se proceda ao debate acerca das matérias
federais indicadas no recurso especial - exegese dos arts. 1.022 e 1.025 do
CPC/2015, o que nao ocorreu na presente hipétese. Precedentes.

2. E deficiente a fundamentagéo do recurso especial em que a alegacdo de
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acérddao se fez omisso,
contraditério ou obscuro. Incidéncia da Sumula 284 do STF.

[...]
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.772.010/CE, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 24/9/2019, DJe 21/10/2019.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AGCAO

CONDENATORIA - DECISAO MONOCBATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA
REQUERIDA.

1. Nao havendo oposicdao de embargos de declaragdo na origem, resta
inviabilizado o conhecimento da tese de negativa de prestacdo jurisdicional.
Precedentes.

2. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem impede o acesso a instancia especial, porquanto nao
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preenchido o requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia da
Sumula 282/STF.

3. Majorados para 16,5% (dezesseis e meio por cento) os honorarios
sucumbenciais, ndo ha que se falar em afronta aos limites previstos no art.
85, §§ 2° e 11, do CPC/2015.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.385.697/MA, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/5/2019, DJe 3/6/2019.)

Aplicaveis, dessa maneira, as Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Sobre o dissidio jurisprudencial, constatou-se a inaptiddo das razdes
recursais (Sumula n. 284/STF), visto que a parte nao indicou com clareza os
dispositivos legais objeto da interpretacdo divergente. Além disso, ndo realizou o
adequado cotejo analitico, com a indicagdo de circunstancias que assemelhem e
identifiquem os casos confrontados (arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1° do
CPC/2015), uma vez que seus argumentos limitaram-se a transcricdo das ementas dos

julgados comparados, o que ¢é insuficiente (e-STJ fls. 402/406).

Nesse contexto:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - RECUPERACAO
JUDICIAL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Auséncia de comprovagao do alegado dissidio jurisprudencial, nos termos
dos artigos 1.029, CPC/15 e 255 do RISTJ. Além de a parte recorrente ndo
haver indicado, de maneira clara e expressa, os dispositivos de lei objeto de
interpretacao divergente pelo Tribunal de origem, o que atrai a incidéncia do
6bice contido na Sumula 284/STF, também nao realizou o necessario cotejo
analitico dos arestos apontados como dissonantes, sendo certo que a mera
transcricdo de ementas ndo se revela suficiente para a consecugao de tal
finalidade.

[...]
5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.796.925/RJ, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 30/5/2019, DJe 4/6/2019.)

Ademais, "a iterativa jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o
conhecimento do recurso especial — pela alinea 'c' do permissivo constitucional —
também exige o prequestionamento dos temas vinculados aos artigos objeto da
suposta divergéncia jurisprudencial" (Agint no AREsp n. 1.425.676/MS, Relator Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 14/5/2019, DJe 24/5/2019).

Além disso, o recurso especial que ndo impugna fundamento do acérdéo

recorrido suficiente para manté-lo nao deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.
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Nao ha falar na exclusdo do referido Obice, pois a parte ndo rechagou
especificamente o fundamento de que "ndo obstante a ré alegue a auséncia de
obrigagcdo em custear internagdo do autor em clinica ndo credenciada, ndo logrou
comprovar que indicou, quando da solicitacdo de urgéncia do autor, clinica apta a
oferecer o tratamento de que aquele necessitava, em sua rede credenciada, 6nus que
Ihe competia e do qual ndo se desincumbiu. Assim, ainda que o contrato firmado entre
as partes ndo contemplasse a livre escolha, no caso em concreto, verificou-se que a
conduta omissiva da ré obrigou o autor a buscar tratamento fora da rede contratada, e
nesse caso, deve a requerida reembolsar integralmente as despesas. Isso porque se o
tratamento tivesse sido realizado em local credenciado, o autor ndo teria nenhum 6nus"
(e-STJ fl. 394).

E ainda, "a auséncia de impugnacdo ao fundamento central do acérdéo
recorrido impede o exame da pretensdo recursal, ante o dbice contido na Sumula
283/STF, aplicavel ao dissidio jurisprudencial" (Agint no AREsp 1.188.628/SP, Relator
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 5/6/2018, DJe 12/6/2018).

Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, o usuario faz jus
ao reembolso integral das despesas médicas quando comprovado o inadimplemento
contratual do plano de saude relativo a recusa de custeio do tratamento prescrito pelo
meédico assistente.

Nessa linha:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE OBRIGAGAO DE
FAZER. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUM. 282/STF.
NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. COBERTURA
INTEGRAL DE TRATAMENTO PSIQUIATRICO INCLUINDO INTERNACAO.
INERCIA DA OPERADORA EM INDICAR O PROFISSIONAL ASSISTENTE.
TRATAMENTO REALIZADO FORA DA REDE CREDENCIADA AS CUSTAS
DO USUARIO. COPARTICIPACAO INDEVIDA. REEMBOLSO INTEGRAL.
CUMPRIMENTO DA ORDEM JUDICIAL. IMPOSICAO DE OBRIGAGAO DE
PAGAR. AFASTAMENTO DA MULTA ARBITRADA.

[.]

6. A partir da interpretacdo dada pela Segunda Secao ao art. 12, VI, da Lei
9.656/1998 e das normas editadas pela ANS, e considerando o cenario dos
autos - sinalizando a omissédo da operadora na indicagao de prestador da
rede credenciada -, faz jus o beneficiario ao reembolso integral das despesas
assumidas com o tratamento de saude que lhe foi prescrito pelo médico
assistente, sob pena, inclusive, de a operadora incorrer em infragdo de
natureza assistencial.

[.]

10. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensio, parcialmente
provido.

(REsp n. 2.031.301/SP, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 7/11/2023, DJe de 14/11/2023.)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA DE
MEDICAMENTO ONCOLOGICO. ABUSIVIDADE. REEMBOLSO INTEGRAL.
A(;ORDAO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DO STJ.
SUMULA N. 83/STJ.

[...]

2. "O reembolso previsto no art. 12, VI, da Lei 9.656/1998 é obrigacao cuja
fonte é o proprio contrato, cabivel nos casos de atendimento de urgéncia ou
emergéncia, quando nao for possivel a utilizagdo dos servigos préprios,
contratados, credenciados ou referenciados pelas operadoras; o reembolso
integral, como pleiteado pela beneficiaria e determinado pelo Tribunal de
origem, constitui obrigagao diversa, de natureza indenizatdria, cuja fonte € a
inexecucdo do contrato, e visa, na realidade, a reparagao do consequente
dano material suportado. [...] apdés a recusa manifestamente indevida de
cobertura pela operadora de plano de saude, em flagrante desrespeito a
obrigagdo assumida no contrato, faz jus ao reembolso integral, a titulo de
indenizacdo pelo dano material (REsp n. 1.840.515/CE, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24/11/2020, DJe de 1°/12/2020).

Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 2.049.569/SP, relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE
OBRIGAGAO DE FAZER COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PLANO DE SAUDE. CIRURGIA DE
JOELHO. AUSENCIA DE INDICAGAO DE REDE CREDENCIADA EM
SANTOS OU MUNICIPIOS LIMITROFES. REEMBOLSO INTEGRAL
DEVIDO. DECISAO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "Seja em razao da primazia do
atendimento no municipio pertencente a area geografica de abrangéncia,
ainda que por prestador nao integrante da rede credenciada, seja em virtude
da nao indicagao pela operadora de prestador junto ao qual tenha firmado
acordo, bem como diante da impossibilidade de a parte autora se locomover
a municipio limitrofe, afigura-se devido o reembolso integral das despesas
realizadas, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da solicitagdo de
reembolso, conforme previsdo expressa do artigo 9° da RN n° 259/11 da
ANS" (REsp 1.842.475/SP, Relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Relator
para acorddo Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/9/2022,
DJe de 16/2/2023).

2. Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
encontra ébice na Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.110.115/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 12/6/2023, DJe de 19/6/2023.)

O TJSP nado divergiu de tal orientagdo, porque condenou a empresa
agravante ao reembolso integral das despesas médicas, ante sua omissao no referente
a indicacao de clinicas credenciadas para a internagédo psiquiatrica da parte agravada
(e-STJ fl. 394).

Caso de aplicagdo da Sumula n. 83/STJ.
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Ademais, "encontrando-se o aresto de origem em sintonia a jurisprudéncia
consolidada nesta Corte, a Sumula 83 do STJ serve de 6bice ao processamento do
recurso especial, tanto pela alinea 'a' como pela alinea 'c', a qual viabilizaria o reclamo
pelo dissidio jurisprudencial" (AgInt nos EDcl no AREsp n. 741.863/SP, Relator Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 30/03/2020, DJe 1°/4/2020).

Assim, ndo prosperam as alegag¢des deduzidas, incapazes de alterar os
fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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18/03/2025 a 24/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de marco de 2025

Documento eletronico VDA46346771 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/03/2025 00:40:44
Codigo de Controle do Documento: 92d2f26e-2daf-44a5-afbd-5¢83fc4b95ff



