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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2621459 - SP (2024/0149360-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : EDUARDO CAMPOS NASCIMENTO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO PRIVILEGIADO TENTADO. PENAL. RES FURTIVA: FIOS
ELETRICOS, NAO AVALIADOS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INCIDENCIA. PARTICULARIDADES DO CASO. PRIMARIEDADE,
REDUZIDA EXPRESSIVIDADE DO VALOR DO BEM SUBTRAIDO.
ABSOLVICAO QUE SE IMPOE.

Agravo regimental provido para conhecer do agravo em recurso especial e
dar provimento ao recurso especial, para absolver o agravante, com suporte
no art. 386, Ill, do Cddigo de Processo Penal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao agravo
regimental para conhecer do agravo em recurso especial e dar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de agosto de 2024.

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2621459 - SP (2024/0149360-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : EDUARDO CAMPOS NASCIMENTO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO PRIVILEGIADO TENTADO. PENAL. RES FURTIVA: FIOS
ELETRICOS, NAO AVALIADOS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INCIDENCIA. PARTICULARIDADES DO CASO. PRIMARIEDADE,
REDUZIDA EXPRESSIVIDADE DO VALOR DO BEM SUBTRAIDO.
ABSOLVICAO QUE SE IMPOE.

Agravo regimental provido para conhecer do agravo em recurso especial e
dar provimento ao recurso especial, para absolver o agravante, com suporte
no art. 386, Ill, do Cddigo de Processo Penal.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Eduardo Campos Nascimento
contra a decisdo da Presidéncia desta Corte que n&o conheceu do agravo em recurso

especial por ele interposto (fls. 663/664).

Sustenta o agravante que a decisdo ora agravada negou conhecimento ao
Agravo em Recurso Especial, ao argumento de que o mesmo teria deixado de realizar
a Iimpugnagdo especifica aos fundamentos da inadmissibilidade do Recurso
Constitucional, notadamente a sumula 83/STJ (principio da insignificancia). [...] Ndo
obstante, tal decis&do se mostra equivocada, uma vez que o0 agravo em recurso especial
tratou exaustivamente de demonstrar a inaplicabilidade da referida Sumula no caso
concreto (fl. 672).

Anota, também, que a defesa cuidou de trazer impugnacdo especifica ao
Obice sumular 83/STJ apontado também em relagdo a atenuante da confissgo. [...] De
fato, se a matéria, antes pacificada, agora volta a ser discutida nesta Corte, por certo

que ndo ha que se falar no 6bice imposto ao conhecimento dos recursos estampado na
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Sumula 83/STJ. [...] A defesa apresentou decisées recentes desta Corte, notadamente
nos RESP’s (REsps 2.057.181, 2.052.085 e 1.869.764, onde a mesma questéo trazida
no presente feito —superagcdo da Sumula 231 —, foi conhecida e discutida pela Corte,
sendo inclusive determinada a realizagdo de audiéncia publica, e agora afetada a

questdo a Terceira Seg¢do, onde aguarda o julgamento definitivo (fl. 673).

Ao final da peca recursal, requer 1) a reconsideragéo, nos termos do art. 259
do RISTJ, da decisdo que negou conhecimento ao Agravo em REsp da defesa, para
determinar a Corte Recorrida o sobrestamento do feito nos termos dos arts. 1.030, inc.
I, e 1.036, §1° do CPC, considerando que o objeto do apelo nobre (superagéo do
enunciado da Sumula 231 do STJ), tem carater repetitivo e foi afetado a Terceira Segéo
(REsp n. 1.869.764), com espeque no art. 125, § 2° do Regimento Interno do ST/,
subsidiariamente, desde logo admitir e prover o Recurso Especial indevidamente
inadmitido. 2) caso contrario, a remessa deste agravo para a competente Turma, para
que seja conhecido e provido o ARESP da defesa, para determinar a Corte Recorrida o
sobrestamento do feito nos termos dos arts. 1.030, inc. Ill, e 1.036, §1° do CPC,
considerando que o objeto do apelo nobre (superagdo do enunciado da Sumula 231 do
STJ), tem carater repetitivo e foi afetado a Terceira Se¢do (REsp n. 1.869.764), com
espeque no art. 125, § 2°, do Regimento Interno do STJ, subsidiariamente, para admitir

e prover o Recurso Especial indevidamente inadmitido (fl. 675).

O Ministério Publico Federal colacionou a manifestagao de fls. 689/693:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
PRIVILEGIADO. PARINCiPIO DA INSIGNIFICANCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
PRIMARIO. AUSENCIA DE ANTECEDENTES. PECULIARIDADES DO CASO
CONCRETO. VALOR INEXPRESSIVO. PROVIMENTO.

1. A incidéncia do principio da insignificancia pressupde a concomitancia de
quatro vetores: a) minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade social da agdo; c¢) reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e d) inexpressividade da lesao juridica provocada.

2. O recorrente vive em situacao de rua e afirma ter tentado roubar de uma
agéncia da Caixa Econémica Federal fios elétricos e cestos plasticos com o intuito
de vendé-los para centros de reciclagem e obter algum dinheiro, o que denota a
menor reprovabilidade da conduta.

3. Apesar de néo ter sido realizado laudo de avaliagéo, o juizo de primeiro
grau reconheceu na sentenga que o produto do furto era de pequeno valor.

4. A ofensividade da conduta do recorrente € minima, inexiste periculosidade
social da agao, o grau de reprovabilidade do comportamento é reduzido e a leséo
ao bem juridico tutelado é inexpressiva.

5. Admite-se, excepcionalmente, a incidéncia do principio da insignificancia
aos crimes praticados contra a administracdo publica, em casos especificos,
quando envolver réu primario e o valor do prejuizo ocasionado patrimdénio publico
for de menor extenséo.

6. Parecer pelo conhecimento do agravo, para dar provimento ao recurso
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especial.

E o relatorio.

VOTO

O agravo em recurso especial preenche os requisitos de admissibilidade.

Da aferigdo do recurso especial, tenho que prospera a tese absolutoria.

Colhe-se do voto condutor do recorrido acorddo os seguintes trechos (fls.
562/563 — grifo nosso):

[...]

Da inaplicabilidade do principio da insignificancia.

A defesa pretende seja reconhecida a atipicidade material da conduta
imputada ao réu, alegando que “no caso em testilha, nao se verifica uma
ofensividade da conduta e ha inexpressividade da lesdao ao bem juridico, haja
vista que a res furtiva se tratava apenas de fios elétricos/telefonicos.”.
Argumenta, ainda, que “As circunstancias descritas certamente remetem ao
principio da insignificancia, uma vez que o bem juridico tutelado neste caso é téo
somente o patrimdnio, que nao seria efetivamente lesado, ainda que o crime se
consumasse, e evidencia a desnecessidade de movimentar o judiciario por valor
tao inexpressivo.”.

A insurgéncia nao comporta acolhida.

O principio da insignificAncia, como corolario do principio da pequenez
ofensiva inserto no artigo 98, inciso I, da Constituicdo Federal, estabelece que o
Direito Penal, pela adequacédo tipica do fato a norma incriminadora, somente
intervenha nos casos de lesdo de certa gravidade, atestando a atipicidade penal
nas hipoteses de delitos de lesdo minima, que ensejam resultado diminuto (de
minimis non curat praetor).

Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, para se caracterizar
hipétese de aplicacdo do principio da insignificAncia e, assim, afastar a
recriminagdo penal, é indispensavel que a conduta do agente seja marcada por
ofensividade minima ao bem juridico tutelado, reduzido grau de reprovabilidade,
inexpressividade da lesdo e nenhuma periculosidade social.

Na hipétese, como bem destacou o Juizo de primeiro grau, as
circunstancias em que perpetrado o crime nao revelam que a conduta restou
marcada pelos vetores previstos pela Suprema Corte para a incidéncia do
principio da bagatela, uma vez que o acusado ingressou em agéncia bancaria
e arrancou fios elétricos do estabelecimento, ensejando, ainda, posterior
manutencao das instalagoes.

Some-se a isso que a vitima é a Caixa Econémica Federal, empresa
publica federal, de modo que a reprovabilidade se acentua em razdo da lesao
ao patriménio publico.

Ademais, destaco que, no caso em apreco, em que pese a auséncia de auto
de avaliacdo acostada aos autos, o valor econbmico diminuto da res furtiva
alegado pela defesa (e nesse particular me refiro ndo sé ao rolo de cabo de
alimentacao de forga que consta do termo de apreensao de ID 279839338 — pag.
07,mas também aos fios soltos que foram verificados pelas testemunhas e que se
pretendia igualmente subtrair) ndo aparenta ultrapassar 10% do salario minimo
vigente a época dos fatos (R$ 1.100,00 em janeiro/2021), que é o parametro
jurisprudencial adotado pelo Superior Tribunal de Justica para aferir a possibilidade
de aplicagao d principio da insignificancia em casos envolvendo crimes de furto.

[...]

Afastada estd, portanto, a pretensao defensiva.
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[..]

Com razao o parecerista.

Nao diviso ilegalidade na aplicagdo, ao caso, do principio da bagatela,
notadamente pela constatada primariedade do agravante, bem como pelo
preenchimento dos requisitos necessarios a sua efetivagdo, quais sejam: conduta
minimamente ofensiva, auséncia de periculosidade do agente, reduzido grau de

reprovabilidade do comportamento e lesao juridica inexpressiva.

Neste sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
REJEIGAO DA DENUNCIA. FURTO DE CAMISETA RESTITUIDA A VITIMA,
ESTABELECIMENTO COMERCIAL. VALOR INFIMO DA RES FURTIVA. RE
PRIMARIA. APLICAGAO DO PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
PRECEDENTES.

1. Consideradas as circunstancias do crime (furto de camiseta,
subtraida de estabelecimento comercial e avaliada em R$ 79,90, que foi
restituida a vitima) e tendo em vista a primariedade da agente, verifica-se a
existéncia de minima ofensividade e de reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento, sendo viavel o reconhecimento da atipicidade do
comportamento com base no principio da insignificancia.

2. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.599.578/RS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, DJe 21/6/2016 — grifo nosso).

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental para conhecer do

agravo em recurso especial para dar provimento ao recurso especial, para absolver o

agravante, com suporte no art. 386, lll, do Codigo de Processo Penal.
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NUmero Origem: 50004187420214036181
EM MESA JULGADO: 06/08/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . EDUARDO CAMPOS NASCIMENTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDUARDO CAMI?OS NASCIMENNTO

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para
conhecer do agravo em recurso especial e dar provimento ao recurso especial, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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