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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2625795 - SP (2024/0148956-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS LTDA
OUTRO NOME : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS EIRELI
ADVOGADOS : THIAGO GIOVANNI RODRIGUES - SP286787
LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. VIOLACAO AO ART. 507 DO CPC/2015. AUSENCIA DE PRECLUSAO
CONSUMATIVA. TESE APRECIADA EM ANTERIOR EXECUCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, "a pretexto de analisar alegagédo de violagdo do
art. 535 do CPC/1973 ou do art. 1.022 do CPC/2015, examinar a omissdo da Corte a quo
quanto a analise de dispositivos constitucionais, tendo em vista que a Constituicdo Federal
reservou tal competéncia ao STF, no &mbito do recurso extraordinario" (REsp 1.836.088/MT,
Rel. Min. Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 15/2/2022, DJe de 22/2/2022).

2. Nao ficou configurada a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o Tribunal de
origem se manifestou, de forma fundamentada, sobre todas as questdes necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo nao caracteriza falta de prestagao jurisdicional.

3. A revisao da conclusdo adotada pela Corte originaria acerca da preclusdo consumativa, em
razao da segunda excecgao de pré-executividade versar sobre a mesma matéria ja decidida na
primeira, esbarra no ébice da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de maio de 2025.
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MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2625795 - SP (2024/0148956-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS LTDA
OUTRO NOME : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS EIRELI
ADVOGADOS : THIAGO GIOVANNI RODRIGUES - SP286787
LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. VIOLACAO AO ART. 507 DO CPC/2015. AUSENCIA DE PRECLUSAO
CONSUMATIVA. TESE APRECIADA EM ANTERIOR EXECUCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, "a pretexto de analisar alegagédo de violagdo do
art. 535 do CPC/1973 ou do art. 1.022 do CPC/2015, examinar a omissdo da Corte a quo
quanto a analise de dispositivos constitucionais, tendo em vista que a Constituicdo Federal
reservou tal competéncia ao STF, no &mbito do recurso extraordinario" (REsp 1.836.088/MT,
Rel. Min. Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 15/2/2022, DJe de 22/2/2022).

2. Nao ficou configurada a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o Tribunal de
origem se manifestou, de forma fundamentada, sobre todas as questdes necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo nao caracteriza falta de prestagao jurisdicional.

3. A revisao da conclusdo adotada pela Corte originaria acerca da preclusdo consumativa, em
razao da segunda excecgao de pré-executividade versar sobre a mesma matéria ja decidida na
primeira, esbarra no ébice da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MEXTRA ENGENHARIA
EXTRATIVA DE METAIS LTDA. contra decisdo monocratica desta relatoria assim
ementada (e-STJ, fl. 243):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. AGRAVO
INTERNO. 1. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. 2. VIOLAGAO AO ART. 507 DO CPC/2015. AUSENCIA
DE PRECLUSAO CONSUMATIVA. TESE APRECIADA EM ANTERIOR
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EXECUCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. 3. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM
PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

Nas razdes recursais (e-STJ, fls. 254-271), a agravante reitera os
argumentos acerca da violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, bem como sustenta a
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ quanto a analise da preclusdo consumativa entre as
excecgoes de pré-executividade.

Sem impugnagao (e-STJ, fl. 283).

E o relatdrio.
VOTO

O recurso ndo comporta provimento, porquanto as razbées expendidas séo
insuficientes para a reconsideragdo da decisao impugnada.

Conforme consignado na decisao agravada, ndo cabe ao Superior Tribunal
de Justica, a pretexto de analisar alegacdo de violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015,
examinar a omissdo da Corte de origem quanto a analise de dispositivos
constitucionais (art. 5°, LIV e LV), tendo em vista que a Constituicdo Federal reservou
tal competéncia ao Supremo Tribunal Federal, no ambito do recurso extraordinario.

Vejam-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE DE BENS. SUPERVENIENCIA
DA LEI 14.230/2021. SUPOSTA INCONSTITUCIONALIDADE. MATERIA DE
CUNHO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

[...]

2. "Nao cabe ao STJ, a pretexto de analisar alegacao de violagao do art. 535
do CPC/1973 ou do art. 1.022 do CPC/2015, examinar a omissdo da Corte a
quo quanto a analise de dispositivos constitucionais, tendo em vista que a
Constituicdo Federal reservou tal competéncia ao STF, no ambito do recurso
extraordinario" (REsp 1.836.088/MT, Rel. Min. Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 15/2/2022, DJe de 22/2/2022.). Dessa forma, compete ao
STF a analise de possivel omissado quanto a tese de inconstitucionalidade do
artigo 16, § 3°, da Lei 8.429/1992.

[...]

6. Agravo Interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.326.528/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 24/6/2024.)

Documento eletronico VDA47581680 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 20/05/2025 13:35:39
Codigo de Controle do Documento: 9f57999c-ee79-4509-8ec7-0d7063a43a4d



ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL. CONCESSAO DE SERVICO PUBLICO.
ENERGIA ELETRICA. CORTE NO FORNECIMENTO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA DE ViCIOS. ACAO PARA AFASTAMENTO DE APLICACAO
DE NORMA POR INCONSTITUCIONALIDADE. POSSIBILIDADE. TUTELA
ANTECIPADA SEM OITIVA DO PODER PUBLICO. CABIMENTO.
EXCEPCIONALIDADE. CORTE DE ENERGIA ELETRICA.
DESCABIMENTO. ACORDAO MAIS ABRANGENTE. CONFRONTO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. POSSIBILIDADE DE CORTE DE
FORNECIMENTO DE SERVICOS PUBLICOS NAO ESSENCIAIS.

| - Trata-se, na origem, de acéo civil publica proposta pelo Ministério Publico
Federal, com pedido de antecipagcao dos efeitos da tutela, contra Centrais
Elétricas Matogrossenses S.A. e Agéncia Nacional de Energia Elétrica -
Aneel.

[...]

VI - A alegacado de violagao de dispositivos constitucionais em recurso
especial ndo tem cabimento, posto que seu exame € de competéncia
exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102, Ill, do
permissivo constitucional.

VIl - Nao cabe ao STJ, a pretexto de analisar alegagao de violagao do art.
535 do CPC/1973 ou do art. 1.022 do CPC/2015, examinar a omissao da
Corte a quo quanto a analise de dispositivos constitucionais, tendo em vista
que a Constituicdo Federal reservou tal competéncia ao STF, no ambito do
recurso extraordinario.

[...]

XVIII - Recursos especiais parcialmente conhecidos e providos nos termos
da fundamentacgéo.(REsp n. 1.836.088/MT, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 15/2/2022, DJe de 22/2/2022.)

Ademais, consoante analise dos autos, a alegacao de violagdo ao art. 1.022
do CPC/2015, quanto aos demais pontos, néo se sustenta, pois o Tribunal de origem
decidiu a matéria controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos
interesses da parte, ndo havendo falar em negativa de prestagao jurisdicional.

Imperativo destacar que foram enfrentadas as questdes suscitadas pela
parte recorrente, notadamente em relagdo a configuragdo da preclusdo consumativa e
a auséncia de impugnacéo recursal.

Confira-se (e-STJ, fl. 171):

Conquanto a embargante aluda a vicio, manifesta, na verdade, puro
inconformismo com o aresto impugnado. A tanto, porém, nao servem, como
de geral sabenca, os embargos de declaracdo. A embargante ndo aponta
nenhuma omiss&o na decisdo colegiada a ser sanada. Busca, apenas,
rediscutir a matéria, pois o entendimento manifestado por esta corte
contraria seus interesses. Impertinente, porém, a insurgéncia manifestada
nestes autos.
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Colaciona-se, ainda, a fundamentagao exarada pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo no ambito do agravo interno (e-STJ, fls. 161-163 — sem grifo no
original):

O agravante aduz que a matéria arguida no recurso é de ordem publica
(nulidade da certiddo de divida ativa por excesso na execuc¢ao); pleiteia,
assim, acolhimento do agravo de instrumento.

[...]

Assim estabeleceu a decisdo monocratica:

“Da analise da prova documental extrai-se que a agravante apresentou nos
autos da execucéo fiscal objecdo de nao executividade (folhas 38/44), na
qual postulou a extingdo da cobranga aos argumentos de nulidade das
certiddes de divida ativa.

Sucede que o juizo de primeiro grau houve por bem rejeitar a objecao
referida no precedente paragrafo (folhas 69/72). E contra tal deciséo nao se
interpds recurso algum”.

Peca o agravante no presente recurso ao deixar de impugnar
especificamente as razées da decisdo combatida. Afinal, limita-se a afirmar
verificada nulidade das certidées de divida ativa ante o excesso da cobranga
em razédo dos juros e corre¢do monetaria aplicados a divida. Carece de
fundamentos que combatam o fundamento da decisdo atacada, qual seja, a
ocorréncia de preclusdo consumativa.

Falta, portanto, requisito de admissibilidade do recurso: a regularidade formal
(artigo 932, Ill, do Cdédigo de Processo Civil).

[...]

Registre-se, por fim, que a matéria objeto da segunda objeg¢&o ndo é distinta
da primeira, qual seja, nulidade das certidées de divida ativa, ainda que o
agravante tenha tentado abordar motivos diferentes para tentar configurar a
aludida nulidade.

Ressalte-se que o julgador ndo esta obrigado a analisar todos os
argumentos invocados pela parte quando tiver encontrado fundamentagéo suficiente
para dirimir integralmente o litigio.

Desse modo, ainda que a solugao tenha sido contraria a pretensao da parte
insurgente, ndo se pode negar ter havido, por parte do Tribunal, efetivo enfrentamento
e resposta aos pontos controvertidos.

A propésito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL. TRATAMENTO
MEDICO. ARTS. 489, § 1°, E 1.022, Il, DO CPC. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. TESE DE
NECESSIDADE DE RATEIO ENTRE OS REUS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. REDIMENSIONAMENTO DO
PERCENTUAL DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
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1. Na origem, cuida-se de acdo de procedimento ordinario ajuizada em face
do Estado do Rio de Janeiro e da Clinica Bela Vista Ltda. com o fim de
reparar os alegados danos morais que decorreriam da conduta dos réus no
tratamento médico a que fora submetida a genitora do autor.

2. Verifica-se nao ter ocorrido ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do CPC,
na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questdes que Ihe foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia
posta nos autos; ndo se pode, ademais, confundir julgamento desfavoravel
ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagao jurisdicional.
[...]

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.490.793/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 14/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRATO DE
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. LIQUIDACAO DE SENTENCA.
PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA N. 283 DO STF.
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O acérdao recorrido ndo possui a omissao suscitada pela parte recorrente,
mas apresentou, concretamente, os fundamentos que justificaram a sua
conclusao. Como é cedigo, o Julgador ndo esta obrigado a rebater,
individualmente, todos os argumentos suscitados pelas partes, sendo
suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razdées do seu
convencimento. No caso, existe mero inconformismo da parte recorrente
com o resultado do julgado proferido no acérdao recorrido, que lhe foi
desfavoravel. Inexiste, portanto, ofensa ao art. 1022 do CPC/2015.

2. O Tribunal de origem apresentou fundamentagédo concreta e suficiente
para dar suporte as suas conclusdes, inexistindo desrespeito ao dever
judicial de se fundamentar as decisdes judiciais, existindo mero
inconformismo da parte recorrente com o resultado do julgamento que lhe foi
desfavoravel. Portanto, ndo ha ofensa ao art. 489 do CPC/2015.

[...]

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.601.514/GO, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 4/11/2024.)

Quanto a alegada afronta ao art. 507, assinale-se que é firme a orientagao
desta Corte Superior no sentido de que a preclusdo consumativa afasta a necessidade
de novo pronunciamento judicial acerca de teses novamente alegadas, mesmo as de
ordem publica, por se tratar de matéria ja decidida.

A esse respeito:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONSIDERACAO DE DECISAO. AFASTAMENTO DA SUMULA N. 83
DO STJ. NOVA ANALISE. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRECLUSAO PRO JUDICATO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO.

1. A matéria de ordem publica relacionada a ilegitimidade passiva ad
causam, uma vez que tenha sido objeto de analise e ndo tenha sido
impugnada, ndo pode ser novamente apreciada, operando-se a preclusao
pro judicato.

2. Agravo interno conhecido para conhecer do agravo em recurso especial e
dar provimento ao recurso especial.

(AgInt no AREsp n. 2.063.954/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 8/7/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS INDEFERIDOS. AUSENCIA DE
RECURSO. OCORRENCIA DE PRECLUSAO CONSUMATIVA. QUESTAO
DECIDIDA. PRECLUSAO PRO JUDICATO CARACTERIZADA.

AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Consoante entendimento da jurisprudéncia do STJ, sujeitam-se a
preclusao consumativa as questdes decididas no processo, inclusive as de
ordem publica, que nao tenham sido objeto de impugnacao recursal no
momento préprio.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "as matérias de ordem publica estédo
sujeitas a precluséo pro judicato, razao pela qual ndo podem ser revisitadas
se ja tiverem sido objeto de anterior manifestagédo jurisdicional" (Agint no
AREsp 2.146.637/RJ, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de
17/11/2022.).

(...)

5. Agravo Interno néo provido.

(AgInt no REsp n. 2.116.698/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 28/6/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO
AOS ARTS. 505 E 507 DO CPC/2015. LIMITES OBJETIVOS DO TiTULO
EXECUTADO. OBRIGACAO DE FAZER. MATERIA DECIDIDA NA
PROPRIA EXECUCAO. NOVA ANALISE. PRECLUSAO. DEVOLUCAO DOS
AUTOS PARA REJULGAMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO A LUZ
DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Segundo ja consignado na decisao agravada, a analise da preclusédo pro
judicato - prévia decisdo judicial reconhecendo a existéncia de obrigacéo de
fazer nos autos da prépria execucdo - demanda, necessariamente, amplo
reexame da matéria fatico-probatéria, especialmente a integra das decisdes
e dos acoérdaos proferidos nos autos do Agravo de Instrumento n® 0007894-
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78.2013.4.02.0000 e do Agravo de Instrumento n° 0002888-
80.2019.4.02.00000, bem como das respectivas razées do agravo de
instrumento, procedimento vedado em sede de recurso especial ante o 6bice
previsto na Sumula n° 7/STJ.

2. Ademais, ao contrario do que sustenta o agravante, ndo se extrai dos
fatos delineados no acérdao recorrido que a existéncia de obrigagao de fazer
ja teria sido reconhecida no Agravo de Instrumento n° 0007894-
78.2013.4.02.0000 e no Agravo de Instrumento n° 0002888-
80.2019.4.02.00000.

3. Desta forma, deve ser mantida a devolugdo dos autos ao Tribunal de
origem, a fim de que seja apreciada a alegada preclusdao pro judicato,
respeitando-se a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual as questdes ja
decididas no curso do processo sujeitam-se a preclusao, ainda que se tratem
de matéria de ordem pubica, ndo podendo ser novamente apreciadas, em
razao da preclusao pro judicato prevista no art. 505 do CPC/2015.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.260.594/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 12/6/2023, DJe de 15/6/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
JUROS E CORRECAO MONETARIA. COISA JULGADA. SENTENCA
POSTERIOR AO CODIGO CIVIL DE 2002. PRECLUSAO PRO JUDICATO.

1. Na hipotese dos autos, verifica-se as fls. 185-186/e-STJ, que a sentenca
exequenda foi exarada em 18.3.2014, ou seja, posteriormente ao novo
Cadigo Civil.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ: "proferida a sentenga apds a
entrada em vigor do Cddigo Civil de 2002, é inviavel a alteracdo do
percentual fixado a titulo de juros moratérios na execugédo, sob pena de
ofensa a coisa julgada".

3. Outrossim, é firme o entendimento do STJ de que a preclusado pro judicato
afasta a necessidade de novo pronunciamento judicial acerca de matérias
novamente alegadas, mesmo as de ordem publica, por se tratar de matéria
ja decidida.

4. Agravo Interno n&o provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.887.018/DF, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 28/3/2022, DJe de 12/4/2022.)

No caso, depreende-se dos autos que o Tribunal originario constatou que a
matéria aduzida na segunda excecdo de pré-executividade ndo é distinta daquela
veiculada, debatida e decidida na primeira, qual seja, a nulidade das certiddes de
divida ativa. Dessa forma, estando a conclusao da Corte local alicercada em elementos
fatico-probatérios constantes dos autos, descabe a esta Corte Superior a revisdo do
posicionamento adotado, em face da incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

llustrativamente:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPENHORABILIDADE. REITERACAO DE TESE. COISA JULGADA.
REVERSAO DO JULGADO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O entendimento do Tribunal de origem esta em consonéncia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de reconhecer a preclusao
consumativa quando a matéria for deduzida e apreciada em julgamento
anterior de excegao de pré-executividade, vedando a renovacgio do tema em
outra pecga de defesa.

2. Consignando categoricamente a Corte de origem que a questdo da
impenhorabilidade ja fora tratada no julgamento de anterior agravo de
instrumento, a reversdo do julgada demandaria reexame do acervo fatico
dos autos, o que efetivamente esbarra no ébice da Sumula n. 7/STJ.

3. "No caso dos autos, esta consignado no acérdao recorrido a situacao de a
parte executada estar repetindo tese ja recusada pelo 6rgao julgador, com a
afirmacdo de haver identidade entre as teses veiculadas na primeira e na
segunda excegdes de pré-executividade.

Nesse contexto, o conhecimento do recurso especial encontra obice na
Sumula 7 do STJ, pois ndo ha como se rever a conclusdo do acérdao
recorrido sem reexame de provas" (Agint no REsp n. 1.935.812/ES, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 12/8/2021).

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.168.528/PR, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 6/12/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
INEXIGIBILIDADE DO TiTULO EXECUTIVO. COISA JULGADA EM SEDE
DE EMBARGOS A EXECUCAO. REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o Tribunal de
origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacao contraria a pretensao da
parte, suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. E possivel a apresentacdo de excecdo de pré-executividade, apesar da
anterior oposicdo de embargos a execugao. Todavia, ndo € dado ao
executado rediscutir matéria suscitada e decidida nos embargos a execucao,
em razao da eficacia preclusiva da coisa julgada.

Precedentes.

3. Na hipotese, o Tribunal de Justica registrou estar albergada pela coisa
julgada nos embargos a execucdo a matéria invocada na excec¢ao de pré-
executividade, consistente na inexigibilidade do titulo por nao ter havido o
repasse integral pela instituicdo credora dos valores previstos no contrato,
razao pela qual a execugéao estaria pendente de condigcido suspensiva.

4. A modificagao de tal entendimento demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que ¢é inviavel no dmbito estreito do recurso
especial, a teor do disposto na Sumula 7 do STJ.

Documento eletronico VDA47581680 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 20/05/2025 13:35:39
Codigo de Controle do Documento: 9f57999c-ee79-4509-8ec7-0d7063a43a4d



5. Agravo interno desprovido.
(Agint nos EDcl no REsp n. 2.059.394/PE, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 26/10/2023.)

Dessa maneira, tendo em vista que as alegacodes feitas no agravo interno
nao sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, permanece
integra a decis&o recorrida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva

Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 28 de maio de 2025
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