SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2638879 - MT (2024/0147925-9)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
: CLODOVEU ANTONIO DE BASTIANI

: TIRSA LEONILA SCHENKEL BASTIANI

: GERRI SCHWADE

: ANDRE TADEU JORGE FERNANDES - MT008441

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 618/STJ. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. ANALISE DOS REQUISITOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE.

1. Nao se configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o
Tribunal de origem aprecia integralmente a controvérsia, apontando
as razoes de seu convencimento, mesmo que em sentido contrario
ao postulado, circunstancia que nao se confunde com negativa ou a
uséncia de prestacao jurisdicional.

2. Aaplicacdo da inversdo do Onus da prova nas acgdes de
degradacdo ambiental, nos termos do enunciado sumular n. 618 do
STJ, ndo ¢ automatica e impositiva, devendo as instancias
ordinarias analisar os requisitos da redistribuicdo dos encargos
probatorios.

3. No caso,o0 Tribunal de origem concluiu pela auséncia de
elementos autorizadores da inversdao do 6nus probatdrio com base
na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-probatorio
constante nos autos, cuja revisdo ¢ inviavel no ambito do recurso
especial. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 09 de dezembro de 2024.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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OCORRENCIA. SUMULA 618/STJ. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. ANALISE DOS REQUISITOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE.

1. Nao se configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o
Tribunal de origem aprecia integralmente a controvérsia, apontando
as razoes de seu convencimento, mesmo que em sentido contrario
ao postulado, circunstancia que nao se confunde com negativa ou a
uséncia de prestacao jurisdicional.

2. Aaplicacdo da inversdo do Onus da prova nas acgdes de
degradacdo ambiental, nos termos do enunciado sumular n. 618 do
STJ, ndo ¢ automatica e impositiva, devendo as instancias
ordinarias analisar os requisitos da redistribuicdo dos encargos
probatorios.

3. No caso,o0 Tribunal de origem concluiu pela auséncia de
elementos autorizadores da inversdao do 6nus probatdrio com base
na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-probatorio
constante nos autos, cuja revisdo ¢ inviavel no ambito do recurso
especial. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo MINISTERIO PUBLICO

DO ESTADO DE MATO GROSSO contra decisdo que nao conheceu do agravo para

conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, por
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ndo reconhecer a nulidade do julgado recorrido por negativa de prestagdo jurisdicional e

pela incidéncia da Simula 7 do STJ (e-STJ fls. 293/297).

Em suas razoes, a parte agravante reitera a existéncia de negativa de
prestacdo jurisdicional e alega que ndo se controverte a respeito de fatos e provas, pois "o
que se coloca sob exame ¢ tdo-somente a qualidade das inferéncias que foram elaboradas
pela Corte local a partir dos elementos consignados no v. acérdao" (e-STJ fl. 307),

devendo ser afastada a aplicagcao da Sumula 7 do STJ.

Requer, ao final, a reconsideracdo do decisum recorrido ou, caso
assim ndo se entenda, seja submetido o presente agravo interno a apreciacdo da

Turma para que esta, dando-lhe provimento, conhec¢a do recurso especial e o proveja.

Impugnacao as e-STJ fls. 314/319.

E o relatorio.

vVOTO

Observa-se que a decisao recorrida ndo merece reparos.

No caso, o Tribunal de origem dirimiu a controvérsia pelos

seguintes fundamentos (e-STJ fls. 122/129):

O que se constata dos fundamentos do magistrado, ¢ que a postergacdo da
analise do pedido, bem como as negativas foram objeto de uma decisdo
pautada na razoabilidade, na coeréncia do entendimento sobre a necessidade
de dilagdo probatdria sobre o tema, e, sobretudo, da regularidade em que se
encontra a atividade dos agravados, ao menos até o momento processual da
analise liminar e, bem por isto, também ndo ha que se falar na inversdo do
onus da prova.

Assim, apesar dos argumentos do Ministério Publico, realmente é necessaria
maior dilagdo probatoria para se aferir eventual nexo causal entre a conduta
dos agravados e os alegados danos ambientais, sobretudo quais medidas serdo
efetivas para prevengdo e contencdo dos danos. E o aprofundamento
probatorio é incompativel com a analise inicial, bem como com a natureza do
agravo de instrumento, que tem devolutividade restrita ao que foi analisado
pelo Juiz de Primeiro Grau.

[...]

Ocorre, entretanto, que ainda que haja indicag@o de que a regido da APA esteja
contaminada pelo uso de agrotoxicos, as provas até entdo analisadas pelo Juiz
de Primeiro Grau ndo foram suficientes para atribuir a responsabilidade
unicamente aos Recorridos, visto que ha inumeras propriedades localizadas
naquela localidade, inclusive objeto de outras agdes e recursos, neste Tribunal
(RAIv. g. 1009393-85.2019).

Outrossim, o Relatério Técnico, n. 057/CFE/SUF/SEMA/2016 — apontado
pelo Ministério Publico, ndo constitui prova irrefutdvel da pratica de dano
ambiental, atribuida aos Agravados, na medida que nao passou pelo crivo do
contraditorio.
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Além do que, o uso de defensivos agricolas, na APA ¢ permitido, devendo
apenas ser utilizado de forma moderada, ¢ ndo existe proibi¢cdo absoluta, no
que se refere ao plantio de Organismos Geneticamente Modificados, nas
propriedades existentes na APA Nascentes do Rio Paraguai.

No que se refere ao plantio de OGMs, a matéria exige maior aprofundamento
na legislacdo pertinente, o que, por certo, deverd ser feito no curso do
processo, j4 que exige interpretagdo de dispositivos legais, conforme
salientado pelo proprio Ministério Publico.

Consigno que acho louvavel e ha de ser reconhecido o esforco do Ministério
Publico sobre a pretensdo de tutelar as nascentes do Rio Paraguai, porém,
diante da extensdo ¢ complexidade dos pedidos postos na inicial, de natureza
liminar, de fato, se mostra imprescindivel a dilagdo probatoria para uma
melhor andlise das alegacdes ali postas, como ja assentado em outras
demandas com o mesmo objeto desta.

[...]

E inconteste a necessidade de preservacdo ambiental, como ja ressaltado
inimeras vezes por este julgador.

Todavia, na mesma propor¢do, devem ser resguardados outros direitos
fundamentais, que devem coexistir ao direito coletivo, ndo sendo crivel admitir
que, em sede liminar, sejam deferidos tais pedidos, quando, como
demonstrado pelo 6érgdo ambiental, por ora, a atividade ¢ regular, sem vedacgao
legal.

E, por fim, o 6nus da prova somente recai contra o requerido da demanda,
quando o requerente cumpre seu oficio de demonstrar a proposi¢ao que € posta
em juizo. No caso, a principio, o Orgdio Ministerial, como requerente, nio
comprovou a satisfacdo a ocorréncia de dano ambiental por ato dos requeridos,
aqui agravados. Logo, ndo ha que se falar na inversdo, neste momento,
tampouco na modificacdo da decisdo agravada.

Pois bem, conforme consignado na decisdo agravada, ndo merece
acolhimento a pretensao de nulidade do julgado por negativa de prestacao jurisdicional,
porquanto, ainda que o recorrente considere insubsistente ou incorreta a fundamentacao
utilizada pelo Tribunal nos julgamentos realizados, ndo ha necessariamente auséncia de
manifestacdo. Nao ha como confundir o resultado desfavoravel ao litigante com a falta de

fundamentacao, motivo pelo qual ndo se constata violagao dos preceitos apontados.

Nos termos da pacifica jurisprudéncia desta Corte, o magistrado
nao estd obrigado a responder a todas as alegacdes das partes, tampouco a rebater um a
um todos os seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido

suficientes para embasar a decisdo, como ocorre na espécie.

Além disso, como também anotado no decisum agravado, a
aplicacdo da inversdao do 6nus da prova nas agdes de degradacdo ambiental, nos termos
do enunciado sumular n. 618 do STJ, ndo ¢ automéatica e impositiva, devendo as

instancias ordinarias analisar os requisitos da redistribuicao dos encargos probatérios.

Todavia, no caso em aprego, da atenta leitura do acordao recorrido,
observa-se que o Tribunal de origem concluiu pela auséncia de elementos autorizadores

da inversao do 6nus probatorio com base na realidade que se delineou a luz do suporte
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fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo ¢ inviavel no ambito do recurso

especial, ante o 0bice estampado na Stimula 7 do STJ.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. PRINCIPIO DA PRECAUCAO.
CABIMENTO. SUMULA 618/STJ. AFERICAO DAS PECULIARIDADES
DO CASO CONCRETO, AUTORIZADORAS DA INVERSAO. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. AGRAVO
INTERNO DA SOCIEDADE EMPRESARIA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O presente Recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo 3 do
STJ, segundo o qual, aos recursos interpostos com fundamento no Cddigo Fux
(relativos a decisOes publicadas a partir de 18 de mar¢o de 2016), serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo Codigo.

2. Esta Corte Superior admite a inversdo do Onus da prova em agdes que
versem sobre degradacdo ambiental, nos termos da Stimula 618/STJ, cabendo
as instancias ordinarias a analise quanto aos requisitos da redistribui¢do dos
encargos probatorios.

3. Assim, tendo o Tribunal de origem concluido pela necessidade de inversao
do sobredito 6nus, € invidvel a alteracdo de suas conclusdes nesta instancia
especial, por demandar o reexame do conjunto fatico-probatério. Julgados:
Aglnt no AREsp. 1.373.360/PR, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, Dle
17.10.2019; AgInt no AREsp. 620.488/PR, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe
11.9.2018; AgInt no AREsp. 779.250/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN,
DJe 19.12.2016.

4. Agravo Interno da Sociedade Empresaria a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.580.615/PR, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 24/8/2020, DJe de 31/8/2020.)

Por tultimo, deixo de aplicar a san¢do prevista no art. 1.021, § 4°,
do CPC/2015 por ndo considerar manifestamente inadmissivel ou improcedente o

presente recurso.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.638.879 / MT
Numero Registro: 2024/0147925-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10008268420188110005 10087294920228110000 8268420188110005

Sesséo Virtual de 26/11/2024 a 02/12/2024

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Secretario

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
AGRAVADO :CLODOVEU ANTONIO DE BASTIANI

AGRAVADO :TIRSA LEONILA SCHENKEL BASTIANI

AGRAVADO :GERRI SCHWADE

ADVOGADO :ANDRE TADEU JORGE FERNANDES - MT008441

ASSUNTO : DIREITO AMBIENTAL - AGROTOXICOS
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
AGRAVADO :CLODOVEU ANTONIO DE BASTIANI

AGRAVADO :TIRSA LEONILA SCHENKEL BASTIANI

AGRAVADO :GERRI SCHWADE

ADVOGADO :ANDRE TADEU JORGE FERNANDES - MT008441

TERMO

"A PRIMEIRA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator."
Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Paulo
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Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 02 de dezembro de 2024
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