SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2638447 - SP (2024/0145386-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE - BRUNO DE ALCANTARA RIBEIRO AMORIM DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : AGV BRASIL ASSOCIACAO DE AUTOGESTAO VEICULAR
AGRAVADO : AGV BRASIL

ADVOGADOS : GABRIELA VALERIANA SILVA - MG170867

JOANNA GRASIELLE GONCALVES GUEDES - MG157314

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RITO COMUM. PRETENSAO DE REGRESSO. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 373, I, DO CPC/2015. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. ALEGACAO DE
NULIDADE DA  CITACAO. REEXAME. SUMULA  7/STJ.
LEGITIMIDADE ~ PASSIVA. PROPRIETARIO DO  VEICULO
ENVOLVIDO NO ACIDENTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peti¢do de recurso
especial, mas ndo debatido e decidido nas instancias ordinarias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. Incidéncia das Stimulas 282 e 356
do STF.

2. No caso, o TISP rejeitou o pedido de declaracdo de nulidade da citagao,
tendo em vista que: (i) o réu ndo comprovou a alegagdo de que seu endereco
estava errado, ao tempo da realizacdo da citagdo; (ii) o réu fora citado em
outro feito, também em tramite na Corte Estadual, no mesmo endereco
indicado na inicial da presente demanda; e (iii) ¢ valida a citacdo enviada a
condominio edilicio, se ndo houve recusa em seu recebimento. A reforma
desse entendimento demandaria o reexame das provas dos autos, providéncia
invidvel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a Stiimula 7 deste
Pretorio.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, “é solidaria a responsabilidade do
proprietario do veiculo quanto aos danos advindos de acidente provocado por
terceiro a quem entregou a condug¢do do seu veiculo, ainda que o automovel
tenha sido disponibilizado ao causador do ilicito mediante contrato de
locagdo” (Aglnt nos EDcl no AREsp 2.385.834/MG, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 13/11/2023,
DJe de 17/11/2023).

4. No caso, o Tribunal de origem registrou que, no tempo do acidente, o
veiculo dirigido pelo causador do evento era de propriedade da parte
recorrente.

5. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
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Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
29/10/2024 a 04/11/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira ¢ Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otdvio de Noronha.

Brasilia, 26 de novembro de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2638447 - SP (2024/0145386-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE - BRUNO DE ALCANTARA RIBEIRO AMORIM DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : AGV BRASIL ASSOCIACAO DE AUTOGESTAO VEICULAR
AGRAVADO : AGV BRASIL

ADVOGADOS : GABRIELA VALERIANA SILVA - MG170867

JOANNA GRASIELLE GONCALVES GUEDES - MG157314

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RITO COMUM. PRETENSAO DE REGRESSO. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 373, I, DO CPC/2015. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. ALEGACAO DE
NULIDADE DA  CITACAO. REEXAME. SUMULA  7/STJ.
LEGITIMIDADE ~ PASSIVA. PROPRIETARIO DO  VEICULO
ENVOLVIDO NO ACIDENTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peti¢do de recurso
especial, mas ndo debatido e decidido nas instancias ordinarias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. Incidéncia das Stimulas 282 e 356
do STF.

2. No caso, o TISP rejeitou o pedido de declaracdo de nulidade da citagao,
tendo em vista que: (i) o réu ndo comprovou a alegagdo de que seu endereco
estava errado, ao tempo da realizacdo da citagdo; (ii) o réu fora citado em
outro feito, também em tramite na Corte Estadual, no mesmo endereco
indicado na inicial da presente demanda; e (iii) ¢ valida a citacdo enviada a
condominio edilicio, se ndo houve recusa em seu recebimento. A reforma
desse entendimento demandaria o reexame das provas dos autos, providéncia
invidvel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a Stiimula 7 deste
Pretorio.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, “é solidaria a responsabilidade do
proprietario do veiculo quanto aos danos advindos de acidente provocado por
terceiro a quem entregou a condug¢do do seu veiculo, ainda que o automovel
tenha sido disponibilizado ao causador do ilicito mediante contrato de
locagdo” (Aglnt nos EDcl no AREsp 2.385.834/MG, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 13/11/2023,
DJe de 17/11/2023).

4. No caso, o Tribunal de origem registrou que, no tempo do acidente, o
veiculo dirigido pelo causador do evento era de propriedade da parte
recorrente.

5. Agravo interno improvido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por BRUNO DE ALCANTARA RIBEIRO
AMORIM DE OLIVEIRA em face de decisdao desta relatoria, que conheceu do agravo para
negar provimento ao recurso especial.

O agravante sustenta, em sintese: (a) deve-se afastar o Obice das Stumulas 282 e
356/STF, pois, “como se depreende do v. acorddo impugnado, ao manter a procedéncia da
agdo, negou vigeéncia ao art. 373, inc. I, do Codigo de Processo Civil, visto que considerou que a
Agravada, ora Recorrida (Autora e Apelada), se desincumbiu de seu onus probatorio (qual seja,
a culpa do condutor, que ndo era o Agravante, ali Recorrente, mas terceiro), ou seja, que o
condutor da moto havia agido com culpa” (fl. 287); (b) ndo incide o 6bice da Sumula 7/ST]J,
porque “o v. Acorddo recorrido considerou o Agravante citado em endereco que, de modo
incontroverso, ele nao mais residia” (fl. 288); e (c) inaplicabilidade das Sumulas 7 e 83/STJ,
dado que “também é fato incontroverso que o Recorrente, ora Agravante, ndo era mais
proprietario do veiculo quando envolvido no acidente, ndao somente pela tradi¢do mas pela
prova documental produzida” (fl. 289).

Indica também a omissdo da decisdo singular a respeito da alegacdo de dissidio
jurisprudencial.

Requer, ao final, a reconsideragdo da decisdo agravada ou sua reforma pelo Orgio
Colegiado competente (fls. 286/292).

Impugnacio as fls. 296/303.

E o relatorio.
VOTO

A decisdo agravada ndo merece reparos.

Apesar de o eg. TJISP ter confirmado a procedéncia dos pedidos, ndo houve debate
sobre se o autor teria ou ndo se desincumbido do 6nus de provar os fatos constitutivos do seu
direito. A Corte de origem nem sequer se referiu ao assunto, no acoérdao de apelacao.

Desse modo, deve-se manter o 0bice das Stimulas 282 e 356/STF.

O eg. TJSP rejeitou o pedido de declaragao de nulidade da citacdo, tendo em vista
que: (1) o réu nao comprovou a alegacdo de que seu enderego estava errado, ao tempo da
realizagdo da citacdo; (ii) o réu fora citado em outro feito, também em tramite no eg. TJSP, no
mesmo endereco indicado na inicial da presente demanda; e (iii) € valida a citacdo enviada a
condominio edilicio, se ndo houve recusa em seu recebimento.

Fica nitido, portanto, que a reforma do acérdao de 2° grau encontra 6ébice na Simula
7/STJ. Afinal, sem o reexame das provas dos autos, ndo € possivel apurar se, ao tempo da
realizagao da citacao, o réu morava ou nao no enderego apontado na petigdo inicial.

Sobre a tese de ilegitimidade passiva, o Tribunal de origem consignou:

“(...) o veiculo ainda constava no nome do réu-apelante quando da data
do acidente, tendo somente sido comunicada a venda somente em 27/02/2023

Documento eletronico VDA44028126 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 28/10/2024 22:49:43
Codigo de Controle do Documento: ¢5623b62-b5d3-49e8-9262-5de13df221ch



e registrada somente em 11/04/2023 (fls. 129/130) (...) (fl. 158)”

O acordao foi corretamente mantido, nessa parte. Na visdo do STJ, “¢ soliddria a
responsabilidade do proprietdrio do veiculo quanto aos danos advindos de acidente provocado
por terceiro a quem entregou a conducdo do seu veiculo, ainda que o automovel tenha sido
disponibilizado ao causador do ilicito mediante contrato de loca¢do” (Aglnt nos EDcl no
AREsp 2.385.834/MG, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
13/11/2023, DJe de 17/11/2023).

Mantém-se, assim, a incidéncia da Sumula 83/ST]J.

Ademais, em razao da Sumula 7/STJ, esta Corte ndo pode investigar novamente se,
ao tempo do acidente, o réu era ou ndo o proprietario do veiculo.

Por fim, nos termos da jurisprudéncia do STJ, “Os dbices das Sumulas 83 e 7 do STJ
impedem o exame do recurso especial interposto tanto pela alinea 'a’ quanto pela ‘c” (Aglnt no
AREsp 2.241.358/GO, Relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe
de 7/3/2024).

Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
TERMO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.638.447 /| SP
Numero Registro: 2024/0145386-2 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10082168620228260704

Sesséo Virtual de 29/10/2024 a 04/11/2024

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :BRUNO DE ALCANTARA RIBEIRO AMORIM DE OLIVEIRA
ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO :AGV BRASIL ASSOCIACAO DE AUTOGESTAO VEICULAR
OUTRO NOME :AGV BRASIL
ADVOGADOS :GABRIELA VALERIANA SILVA - MG170867

JOANNA GRASIELLE GONCALVES GUEDES - MG157314

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MATERIAL - ACIDENTE DE TRANSITO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :BRUNO DE ALCANTARA RIBEIRO AMORIM DE OLIVEIRA
ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO :AGV BRASIL ASSOCIACAO DE AUTOGESTAO VEICULAR
AGRAVADO :AGV BRASIL
ADVOGADOS :GABRIELA VALERIANA SILVA - MG170867

JOANNA GRASIELLE GONCALVES GUEDES - MG157314
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
29/10/2024 a 04/11/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de novembro de 2024
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