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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 197134 - BA (2024/0145098-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
RECORRENTE : JEANDERSON RAMOS DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : ROQUE DA SILVA MOTA - BA041084
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CORREU : CARLOS HENRIQUE CONCEICAO PEREIRA
CORREU : VINICIUS DOS SANTOS OLIVEIRA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO POR TRES VEZES. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Insta consignar que a regra, em nosso ordenamento juridico, €
a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus
commissi delicti), estiver concretamente comprovada a existéncia do
periculum libertatis, nos termos do art. 312 do CPP.

O Juizo sentenciante deve observar o disposto no art. 387, § 1°, do CPP,
com a indicacdo dos fundamentos concretos para a manutencgao
da prisdo cautelar anteriormente imposta ao agente.

2. No caso, a prisdo foi mantida em razdo do modus operandi da pratica
delitiva, em que o recorrente e outros agentes, com uso de arma de fogo e
emprego de ameacga, em via publica, durante o dia, abordaram trés vitimas
distintas, subtraindo-lhes os bens, além de permanecerem inalteradas as
circunstancias que ensejaram a custddia, o que justifica a decretagdo e
manutencdo da prisao preventiva e a consequente negativa do direito de
recorrer em liberdade.

A mais disso, recentemente, o acusado foi condenado em primeiro grau
pelo delito de trafico de drogas e, conforme sedimentado em farta
jurisprudéncia desta Corte, maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos ou até mesmo outras acdes penais em curso
justificam a imposicdo de segregacao cautelar como forma de evitar a
reiteracdo delitiva e, assim, garantir a ordem publica.

3. Atese de auséncia de contemporaneidade nao foi apreciada pelo
colegiado estadual, o que impede a analise por esta Corte, sob pena de
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indevida supressao de instancia.

4. Recurso ordinario a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso
ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sebastido Reis
Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 11 de junho de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
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EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO POR TRES VEZES. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Insta consignar que a regra, em nosso ordenamento juridico, €
a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus
commissi delicti), estiver concretamente comprovada a existéncia do
periculum libertatis, nos termos do art. 312 do CPP.

O Juizo sentenciante deve observar o disposto no art. 387, § 1°, do CPP,
com a indicacdo dos fundamentos concretos para a manutencgao
da prisdo cautelar anteriormente imposta ao agente.

2. No caso, a prisdo foi mantida em razdo do modus operandi da pratica
delitiva, em que o recorrente e outros agentes, com uso de arma de fogo e
emprego de ameacga, em via publica, durante o dia, abordaram trés vitimas
distintas, subtraindo-lhes os bens, além de permanecerem inalteradas as
circunstancias que ensejaram a custddia, o que justifica a decretagdo e
manutencdo da prisao preventiva e a consequente negativa do direito de
recorrer em liberdade.

A mais disso, recentemente, o acusado foi condenado em primeiro grau
pelo delito de trafico de drogas e, conforme sedimentado em farta
jurisprudéncia desta Corte, maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos ou até mesmo outras acdes penais em curso
justificam a imposicdo de segregacao cautelar como forma de evitar a
reiteracdo delitiva e, assim, garantir a ordem publica.

3. Atese de auséncia de contemporaneidade nao foi apreciada pelo
colegiado estadual, o que impede a analise por esta Corte, sob pena de
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indevida supressao de instancia.

4. Recurso ordinario a que se nega provimento.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar
interposto por JEANDERSON RAMOS DOS SANTOS desafiando acoérddao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA (HC n. 012961-79.2024.8.05.0000).

Depreende-se dos autos que o recorrente foi condenado, pelo crime descrito
no art. 157, § 2°, inciso Il, e § 2°-A, inciso |, por trés vezes, na forma do art. 71, todos
do Cédigo Penal, a pena de 8 anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, negado
o direito de recorrer em liberdade.

Impetrado prévio writ na origem, a ordem foi denegada em acérdao assim
ementado (e-STJ fls. 93/95):

CONSTITUCIONAL, PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
PACIENTE SENTENCIADO PELA PRATICA DO DELITO PREVISTO NO
ART. 157, § 2° INCISO Il E §2°- A, INCISO I, POR TRES VEZES, NA
FORMA DO ART. 71, DO CODIGO PENAL, A PENA DE 08 (OITO) ANOS
DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL SEMIABERTO, SENDO-LHE
NEGADO O DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR EXCESSO DE PRAZO, PORQUANTO
NAO REMETIDO AO TRIBUNAL AD QUEM O RECURSO DE APELAGCAO
INTERPOSTO PELA DEFESA DO COACTO. PREJUDICADA A TESE
DEFENSIVA.

1. Segundo se depreende do Sitio eletrénico do sistema de movimentagéo
processual do PJE de 2° Grau, o Recurso de Apelacéo interposto pelo Réu
Jeanderson Ramos dos Santos ja aportou neste Orgéo Julgador desde o dia
19.03.2024, sendo distribuido, por prevengdo, em 20.03.2024, a esta
Relatoria. Portanto, com o recebimento e distribuicdo da citada via recursal
para a 12 Turma da 22 Cémara Criminal, torna superado o argumento de
coacgdo ilegal do Paciente por excesso de prazo atribuido ao Juizo a quo
para remeter os autos da ag¢do penal originaria ao Tribunal ad quem.
Destarte, constata-se que carece o Impetrante de interesse de agir no
tocante a este ponto, uma vez que ndo mais subsiste o motivo que ensejou a
presente impetragdo. APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAOQ. IMPOSSIBILIDADE.

2. De uma analise percuciente da sentengca condenatoéria(lD n. 57911656),
vé-se que a decisdo de negar ao Réu o direito de recorrer em liberdade foi
devidamente fundamentada em argumentos concretos que justificam a
necessidade do ergastulo cautelar, visto que ainda persistem os motivos que
deram causa ao encarceramento, mormente quando se constata a existéncia
de indicios suficientes do perigo social que podera advir com a soltura
daquele, evidenciado pela gravidade concreta do delito e o modus operandi.
Nédo se pode descurar, também, que o Paciente foi condenado,
provisoriamente, nos autos de n. 0700123-23.2020.8.05.0007, em tramite na
comarca de Ameélia Rodrigues-BA pela prética do crime de tréfico de drogas,
0 que mostra a sua propensao a senda criminosa.
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Assim, forgoso concluir pela imprescindibilidade de manté-lo custodiado, nao
SO para assegurar a aplicagéo da lei penal, mas, sobretudo, para a garantia
da ordem publica, evitando-se, assim, a recidiva delituosa (periculum
libertatis). N&o obstante, é cedico que as Cortes Superiores ja tém
entendimento pacificado no sentido de serem admissiveis, desde que haja a
compatibilizagdo da subsisténcia do confinamento com o estabelecimento
prisional apropriado, a fixagdo do regime inicial semiaberto para o
cumprimento de pena e a manutengéo do Paciente em prisdo cautelar.

Demais disso, a Suprema Corte de Justica ja decidiu que, embora pendentes
irresignacbes perante Instancias Superiores, inexiste 6bice para a execugdo
provisoéria do julgado, pois ndo compromete o principio constitucional da
presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da Constituicao
Federal, visto que nada mais é do que efeito de sua condenacéo.

Em arremate, consigne que, uma vez constantes os pressupostos dos arts.
312 e 313 do CPP, torna-se inadmissivel a aplicacdo de medidas alternativas
a prisédo, previstas no art. 282, § 6° c/c o art. 319 do CPP, frente a sua
evidente insuficiéncia. Na hipotese vertente, as providéncias menos
gravosas seriam ineficazes para a manutengédo da ordem publica.

De mais a mais, ressoa incontestavel que o édito constritivo de liberdade foi
concretamente fundamentado, expondo o0s motivos pelos quais o
encarceramento do Réu se faz necessario, porquanto este sé pode ser
determinado quando néo for cabivel a sua substituicdo por outras medidas
cautelares, ex vi do art. 282, § 6° do CPP. Precedentes do STJ. Parecer da
douta Procuradoria opinando pela denegacgéo.

HABEAS CORPUS, PARCIALMENTE, CONHECIDO E, NA PARTE
REMANESCENTE, DENEGADA A ORDEM.

No presente recurso ordinario, sustenta a defesa a ilegalidade da custodia
preventiva ante a falta de fundamentacédo idénea da decisdao que decretou a prisdo
cautelar.

Assere auséncia de contemporaneidade para a manutencgao da custodia.

Diante dessas consideracgdes, pede, liminar e definitivamente, a revogacéo
da prisdo preventiva, com a expedicdo do competente alvara de soltura, a fim de que o
acusado aguarde em liberdade o julgamento do recurso de apelagao.

Liminar indeferida (e-STJ fls.151/153).
Informagdes prestadas (e-STJ fls. 159/175 e 176/451).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do recurso
(e-STJ fls. 473/478).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Insta consignar que a regra, em nosso ordenamento juridico, € a liberdade.

Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo somente quando, a par de
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indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente

comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312 do Cdédigo de

Processo Penal.

Na espécie, ao proferir a sentenga condenatéria, o Juiz negou ao paciente o

direito de recorrer em liberdade com a seguinte fundamentacéao (e-STJ fl. 84):

Mantenho a prisdo preventiva decretada e nego aos réus o direito de
recorrerem em liberdade. Efetivamente, com a procedéncia da pretensao
acusatéria denota-se a necessidade da prisdo com base na periculosidade
concreta dos acusados, em face do modus operandi do crime, na
medida em que eles, mediante comparsaria e grave ameaga exercida
com emprego de arma de fogo verdadeira e que podia realizar disparos,
em curto espaco de tempo, em via publica e em plena luz do dia,
abordaram trés vitimas distintas, subtraindo-lhes os bens. N&o
bastasse. Nao bastasse a quantidade de crimes e a multiplicidade de
vitimas, a consulta ao sitio do TJBA revela que o réu JEANDERSON foi
condenado provisoriamente a pena de 06 (seis) anos de reclusao pelo
crime de trédfico de drogas na comarca de Amélia Rodrigues-BA ( autos
n° 0700123-23.2020.8.05.0007), circunstancias que demonstram o risco
ao meio social, recomendando as custoédias para garantia da ordem
publica. Além disso, se o acusado permaneceu preso durante a
instrugao, nao deve ser permitido recorrer em liberdade, especialmente
porque, inalteradas as circunstincias que justificaram a custoddia, ndo
se mostra adequada sua soltura depois da condenagcdao em juizo de
primeiro grau. (Grifei.)

O Tribunal de origem, ao vislumbrar que a soltura do recorrente

caracterizaria risco a ordem publica, denegou a ordem valendo-se dos seguintes
fundamentos (e-STJ fls. 112/117):

Por outro lado, de uma analise percuciente da sentenca condenatéria(lD
n. 57911656), vé-se que a decisao de negar ao Réu o direito de recorrer
em liberdade foi devidamente fundamentada em argumentos concretos
que justificam a necessidade do ergastulo cautelar, visto que ainda
persistem os motivos que deram causa ao encarceramento, mormente
quando se constata a existéncia de indicios suficientes do perigo social
que podera advir com a soltura daquele, evidenciado pela gravidade
concreta do delito e o modus operandi.

Nao se pode descurar, também, que o Paciente foi condenado,
provisoriamente, nos autos de n. 0700123-23.2020.8.05.0007, em tramite
na comarca de Amélia Rodrigues-BA pela pratica do crime de trafico de
drogas, o que mostra a sua propensao a senda criminosa.

Assim, for¢coso concluir pela imprescindibilidade de manté-lo
custodiado, nao s6 para assegurar a aplicagdao da lei penal, mas, sobr
etudo, para a garantia da ordem publica, evitando-se, assim, a recidiva
delituosa (periculum libertatis). |[...]

E, como bem pontuado pela douta Procuradoria de Justica, “ Nesse lango, a
necessidade da custddia do paciente fica ainda mais evidente com a sua
condenacdo em primeiro grau. Se considerarmos, entdo, que a grande
preocupacdo da imposicdo de uma medida constritiva ante tempus é
Jjustamente a possibilidade de ela se transmudar num mal maior do que a
propria solucao final do processo, nada impede, entdo, que, na hipétese dos
autos, tenha o paciente, contra si, mantida a cautela extrema, porquanto
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adequada e proporcional, sendo ainda imperativa a sua utilizagdo como
forma de se garantir a eficacia do provimento jurisdicional, diante da situagdo
de risco real que ora se descortina, sem que isso importe em violagao frontal
ao principio da presung¢éo de inocéncia™ ID n. 58316746.

Né&o obstante, é cedico que as Cortes Superiores ja tém entendimento
pacificado no sentido de serem admissiveis, desde que haja a
compatibilizacdo da subsisténcia do confinamento com o estabelecimento
prisional apropriado, a fixagdo do regime inicial semiaberto para o
cumprimento de pena e a manutengdo do Paciente em prisdo cautelar.|...]

Em arremate, consigne que, uma vez constantes os pressupostos dos
arts. 312 e 313 do CPP, torna-se inadmissivel a aplicacdo de medidas
alternativas a prisao, previstas no art. 282, § 6°, c/c o art. 319 do CPP,
frente a sua evidente insuficiéncia.

Na hipétese vertente, as providéncias menos gravosas seriam ineficazes
para a manutengédo da ordem publica.

De mais a mais, ressoa incontestavel que o édito constritivo de
liberdade foi concretamente fundamentado, expondo os motivos pelos
quais o encarceramento do Réu se faz necessario, porquanto este so6
pode ser determinado quando nao for cabivel a sua substituicdo por
outras medidas cautelares, ex vi do art. 282, § 6° do CPP. (Grifei.)

O exame dos excertos acima transcritos, contidos na sentenga condenatdria
e no decreto de prisdo preventiva, evidencia que o disposto no art. 387, § 1°, do
CPP foi devidamente observado, pois foram indicados fundamentos concretos para a
manutengao da prisdo cautelar anteriormente imposta ao agente.

Segundo o disposto no referido comando normativo, "o juiz decidira,
fundamentadamente, sobre a manutengdo ou, se for o caso, a imposi¢cdo de prisédo
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelagdo
que vier a ser interposta".

Por tal razdo, o Superior Tribunal de Justica firmou orientacdo de ser
indispensavel, por ocasidao da prolagdo da sentenga condenatoéria, que o magistrado
fundamente, com base em dados concretos extraidos dos autos, a necessidade de
manutengao ou imposi¢ao de segregacgao cautelar, ainda que tal fundamentagéo se dé
mediante emprego da técnica per relationem, quando o juiz sentenciante faz expressa
remissdo aos motivos da decretacdo da prisdo preventiva devido a permanéncia das
razdes que a ensejaram.

A proposito:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E
CONSTITUICAO DE MILICIA PRIVADA. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA
NA SENTENCA. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO
POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

[.]

2. E vélida a utilizagdo da técnica da fundamentacdo per relationem, em que
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0 magistrado se Uutiliza de ftrechos de decisdo anterior ou de parecer
ministerial como razdo de decidir, desde que a matéria haja sido abordada
pelo érgéo julgador, com a mengéo a argumentos proprios, como na espécie,
uma vez que a instancia antecedente, aléem de fazer remissdo a razbes
elencadas pelo Juizo natural da causa, indicou os motivos pelos quais
considerava necessaria a manutencdo da prisdo preventiva do réu e a
insuficiéncia de sua substituicdo por medidas cautelares diversas.

[...] (RHC n. 94.488/PA, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 19/4/2018, DJe 2/5/2018.)

No presente caso, com efeito, vé-se que a prisdo foi mantida em razédo do
modus operandi da pratica delitiva, em que o recorrente e outros agentes, com uso de
arma de fogo e emprego de ameacga, em via publica, durante o dia, abordaram trés
vitimas distintas, subtraindo-lhes os bens, além de permanecerem inalteradas as
circunstancias que ensejaram a custodia, o que justifica a decretagdo e manutengao da
prisao preventiva e a consequente negativa do direito de recorrer em liberdade.

A mais disso, foi destacado que o recorrente foi condenado provisoriamente
em primeiro grau pelo delito de trafico de drogas e, conforme sedimentado em farta
jurisprudéncia desta Corte, maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos ou até mesmo outras agdes penais em curso justificam a imposi¢cao de
segregacao cautelar como forma de evitar a reiteragdo delitiva e, assim, garantir a

ordem publica.

Nesse mesmo sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

[.]

4. A jurisprudéncia desta Corte de Justica é firme ao asseverar que a
existéncia de inquéritos, acoes penais em curso ou condenacoes
definitivas denotam o risco de reiteragcdo delitiva e, assim, constituem
também fundamentagao idbénea a justificar a segregagao cautelar.

5. O Juizo de primeiro grau destacou que o recorrente registra em sua folha
de antecedentes a pratica de outros delitos, ja havendo sido preso
anteriormente, o que reforga a necessidade de sua prisdo provisoria.

6. Configurada a dedicacdo aparentemente habitual ao cometimento de
crimes e o descumprimento de medida cautelar imposta em oportunidade
pretérita, a substituicdo pleiteada pela defesa nao constitui instrumento
eficaz para obstar a reiteragdo delitiva, o que se mostra atingivel apenas
mediante a custddia preventiva do réu. [...] (RHC n. 76.929/MG, relator
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
17/11/2016, DJe 29/11/2016, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO, FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PARTICULAR E USO DE
DOCUMENTO FALSO. SENTENGCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PRISAO PREVENTIVA.
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MODUS OPERANDI E REITERACAO DELITIVA. PACIENTE QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUCAO PROCESSUAL.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.
DECISAO MANTIDA.

1. Segundo a pacifica jurisprudéncia desta Corte, "tendo o agravante
permanecido preso durante toda a instrugcdo processual, ndo deve ser
permitido recorrer em liberdade, especialmente porque, inalteradas as
circunstancias que justificaram a custodia, ndo se mostra adequada sua
soltura depois da condenacé&o em Juizo de primeiro grau (AgRg no RHC n.
187.634/MS, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
12/12/2023, DJe 18/12/2023)".

2. No caso, ndo se verifica o apontado constrangimento ilegal, pois a prisdo
preventiva do paciente foi decretada a bem da ordem publica, dada a
gravidade da conduta praticada, evidenciada no modus operandi e na
reiteracao delitiva, circunstdncias que justificam a manutencao da
prisdo preventiva e afastam a possibilidade de substituicdo por
medidas cautelares de natureza diversa.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC n. 193.394/MT, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL E PROCESSUAL
PENAL. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA
DE SENTENGCA CONDENATORIA SEM ACRESCIMO DE FUNDAMENTOS.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. CONDIGCOES FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA IN CASU. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a observéncia, em
decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstragcdo de
em que consiste o periculum libertatis.

Os excertos contidos na sentenga condenatéria e no decreto de prisdo
preventiva evidenciam que o disposto no art. 387, § 1°, do CPP, foi
devidamente observado, pois foram indicados fundamentos concretos para a
manutengdo da prisdo cautelar anteriormente imposta ao agente.

2. No presente caso, a prisado foi mantida em decorréncia do modus operandi
empregado na conduta delitiva, revelador da periculosidade do ora
agravante, consistente na pratica, em tese, de crime de roubo majorado pelo
concurso de agentes, em que foram ameacadas duas vitimas com
simulacro de arma de fogo dentro de um estabelecimento comercial;
acionada a policia apos a fuga, tendo havido perseguicdo ao carro conduzido
pelo ora agravante, que perdeu o controle; e capturado em flagrante com os
objetos roubados apenas o recorrente, apoés fuga dos agentes a pé,
circunstancias essas que justificam a decretagdo e manuten¢cdo da prisdo
preventiva e a consequente negativa do direito de recorrer em liberdade.

3. Condigbes subjetivas favoraveis do agente, por si sés, ndo impedem a
prisédo cautelar, caso se verifiquem presentes os requisitos legais para a
decretagéo da segregacgéo provisoria.

4. Os fundamentos adotados para a imposicao da prisdo preventiva indicam,
no caso, que as medidas alternativas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AgRg no RHC n. 186.112/SP, de
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minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO EM LIBERDADE
INDEFERIDO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. MODUS OPERANDI DO
DELITO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUGCAO DO PROCESSO.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. PARECER DO MINISTERIO PUBLICO. CARATER NAO
VINCULATIVO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal
- CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando néo for
possivel a aplicagcdo de medida cautelar diversa, nos termos previstos no art.
319 do CPP.

2. A prisdo preventiva foi adequadamente mantida pelo Magistrado
sentenciante, tendo sido demonstradas pelas instancias ordinarias, com
base em elementos extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e
a periculosidade do agravante ante o modus operandi da agdo delituosa,
tendo em vista que um dos agentes, que estava em uma motocicleta,
abordou a vitima - que dirigia um caminhdo e transportava uma carga de
cigarros avaliada em R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais) -, e mediante
ameaca de morte, determinou que o seguisse até determinado local, onde
aguardavam os demais criminosos com outro caminhdo. Na sequéncia, toda
a carga de cigarros foi subtraida e os agentes empreenderam fuga, tendo
sido abordados por uma equipe da policia militar e reconhecidos pela vitima.
Tais circunstédncias, em especial o concurso de agentes, as ameagas de
morte proferidas contra a vitima e o alto valor da carga roubada, demonstram
risco ao meio social e a imprescindibilidade da custodia cautelar.

3. Tendo o agravante permanecido preso durante toda a instrugdo
processual, ndo deve ser permitido recorrer em liberdade, especialmente
porque, inalteradas as circunsténcias que justificaram a custédia, ndo se
mostra adequada sua soltura depois da condenagdo em Juizo de primeiro
grau.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condigbes
favoraveis do réu, por si s6s, ndo impedem a manutencéo da prisao cautelar
quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutengédo da ordem publica.

6. O parecer do Ministério Publico Federal emitido no recurso em habeas
corpus possui carater meramente opinativo, ndo vinculando a autoridade
judicial, razdo pela qual, cabe ao Relator decidir o mandamus conforme seu
livre convencimento motivado, ainda que contrario a opinido do Parquet
Federal.

7 . Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC n. 175.552/RJ, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de
31/5/2023, grifei.)

Os fundamentos acima delineados indicam, portanto, a necessidade de se
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manter o recorrente segregado, nao se revelando adequado possibilitar-lhe recorrer em
liberdade.

Por fim, a tese de auséncia de contemporaneidade nao foi apreciada pelo
colegiado estadual, o que impede a analise por esta Corte, sob pena de indevida

supressao de instancia.

A proposito:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. REITERACAO DELITIVA, E NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. ILEGALIDADE. NAO CONFIGURADA. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESTA PARTE, IMPROVIDO.

1. Matéria nao apreciada pelo Tribunal a quo, também nao pode ser
objeto de anadlise nesta Superior Corte, sob pena de indevida supressao
de instancia.

[.]

3. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido, e, nesta parte,
improvido. (RHC n. 68.025/MG, relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 17/5/2016, DJe 25/5/2016, grifei.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO, ORGANIZACAO CRIMINOSA ARMADA E USO
DE DROGAS. ALEGACOES ACERCA DO CORREU E AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. [..] AGRAVO
DESPROVIDO.

[.]

2. A alegagcéao de auséncia de contemporaneidade na manutencdo da
custddia cautelar do agravante igualmente ndo foi objeto de exame no
acordao impugnado, o que obsta a analise por este Tribunal Superior,
sob pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

[.]

8. Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no HC n. 866.528/BA,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe
de 18/4/2024, grifei.)

Ante todo o exposto, hego provimento ao recurso ordinario.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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Numeros Origem: 80129617920248050000 80282281620228050080
EM MESA JULGADO: 11/06/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . JEANDERSON RAMOS DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : ROQUE,DA SIL}/A MOTA - BA041084
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CORREU : CARLOS HENRIQUE CONCEICAO PEREIRA
CORREU . VINICIUS DOS SANTOS OLIVEIRA
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Otavio
de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
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