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RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
REPR. POR

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: MARCIA REGINA FERRARI DE SOUZA

: RODRIGO ANGELO VERDIANI - SP178729
: IVAN ABELARDINO DA SILVA - ESPOLIO
: KARINA RODRIGUES DA SILVA

: LEANDRO RODRIGUES DA SILVA

: LUCIANO MORATELLI - SP296485

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. DANOS AO IMOVEL.
CONTRATO DE LOCACAO. VISTORIA  UNILATERAL.
IMPOSSIBILIDADE DE COBRANCA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO CONCRETA DOS DANOS. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ . ALEGACAO DE VIOLACAO A BOA-FE. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA 211/STJ. AGRAVO INTERNO
CONHECIDO E PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ no sentido de que ndo configura
cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide quando o Tribunal de
origem entender adequadamente instruido o feito. Precedentes.

2. O entendimento adotado no acdérddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/ST]J.

3. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos no recurso especial,
mas ndo debatidos e decididos nas instancias ordindarias, porquanto ausente o
indispensavel prequestionamento. Incidéncia da Stimula 211 do Superior
Tribunal de Justica.

4. Agravo interno provido. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso
especial parcialmente conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Aragjo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ no sentido de que nao configura
cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide quando o Tribunal de
origem entender adequadamente instruido o feito. Precedentes.

2. O entendimento adotado no acoérddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Simula 83/STJ.

3. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos no recurso especial,
mas nao debatidos e decididos nas instancias ordindrias, porquanto ausente o
indispensavel prequestionamento. Incidéncia da Stmula 211 do Superior
Tribunal de Justica.

4. Agravo interno provido. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso
especial parcialmente conhecido e desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por MARCIA REGINA FERRARI DE
SOUZA, contra decisdo proferida pelo em. Ministro Presidente do STJ, as fls. 481-482, que nao

conheceu do agravo em recurso especial, em razdo de intempestividade do recurso.

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, que o recurso

especial e o respectivo agravo sdo tempestivos.

Devidamente intimada, a parte agravada ndo apresentou impugnagdo, conforme
certiddo as fls. 502-503.
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E o relatorio.
VOTO

Afiguram-se relevantes as argumentagdes colocadas no presente recurso.

Devidamente intimada para comprovar a tempestividade do recurso, nos termos do
art. 1.003, § 6°, do CPC, a parte recorrente demonstrou a tempestividade recursal, conforme
peticdo de fls. 516-529 e documentos que a seguem.

Desse modo, dou provimento ao agravo interno, reconsidero a decisdo agravada e
passo a novo exame do processo.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MARCIA REGINA FERRARI
SOUZA contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no art. 105, III, “a”,
da Constituicao Federal, contra acordao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo, assim ementado:

“Apela¢do. A¢do de cobranca. Sentenga de improcedéncia. Contrato de
locagdo de imovel. Insurgéncia da autora. Cerceamento de defesa
inocorrente. Prova oral que era mesmo prescindivel na hipotese. Auséncia de
laudo de vistoria apto a comprovar o estado do imovel no final do contrato.
Documento apresentado sem a assinatura do locatario. Réu que impugnou os
documentos apresentados. Hipotese em que caberia a autora a realiza¢do de
vistoria judicial, do que ndo se desincumbiu. Litigdncia de md-fé e pretensdo
de restituicao em dobro requerida pelo réu afastadas. Sentenca mantida.
Recurso nao provido.” (e-STJ, 1. 401)

Os embargos de declarag@o foram rejeitados (fls. 420-424).

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal, com as respectivas teses:

(D) art. 373, I, do Codigo de Processo Civil. Sustenta que houve negativa de vigéncia
ao 6nus da prova do autor, uma vez que os documentos acostados (laudos de vistoria de entrada
e saida, fotos, recibos e comprovantes) seriam suficientes, mas teriam sido desconsiderados sem
exame de mérito, além de ndo ter sido oportunizada a prova oral requerida;

(IT) art. 422 do Codigo Civil. Afirma que foi violado o dever de boa-fé objetiva; o
locatario, embora notificado e obrigado contratualmente a comparecer a vistoria final, ndo teria
comparecido e, depois, teria impugnado o laudo de saida como unilateral, configurando
comportamento contraditorio (“venire contra factum proprium”), cuja chancela judicial teria
afastado a eficacia da documentacdo apresentada.

Contrarrazdes as fls. 443-451.

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

Contraminuta as fls. 471-475.

Trata-se na origem de a¢do de cobranga movida por MARCIA REGINA FERRRI
DE SOUZA, ora recorrente, em face dos recorridos. A autora alegou que os locatdrios nao
teriam devolvido o imoével no mesmo estado de conservagdo da vistoria inicial, o que teria
exigido reformas e reparos no valor de R$ 33.877,83, e propds agdo de cobranca para

ressarcimento desses danos e encargos.
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A sentenca julgou improcedente o pedido, por reputar invalida a vistoria
extrajudicial de saida sem a participagdo e assinatura do locatério, por exigir a realizagdo de
vistoria judicial para conferir bilateralidade e veracidade a prova, por apontar a auséncia de
orgamentos discriminados dos danos e por reconhecer a impossibilidade de prova pericial diante
das obras ja realizadas; afastou cerceamento de defesa, e condenou a autora em custas e
honorarios de 10% sobre o valor da causa (fls. 325-332).

No acordao, o Tribunal negou provimento a apelagdo, manteve o entendimento de
inexisténcia de cerceamento de defesa, assentou que a prova oral seria prescindivel, destacou a
auséncia de laudo de vistoria de saida assinado pelo locatario e a necessidade de vistoria judicial,
consignou que as fotografias ndo tinham data e eram insuficientes para comprovar os danos, e
majorou os honorarios para 15% sobre o valor atualizado da causa (fls. 400-410).

Nos termos do acorddo:

"Ressalta-se que, consoante se depreende das razoes de apelo, a suposta
ocorréncia de cerceamento de defesa teria por motivagdo a ndo realizagdo de
audiéncia de instru¢do para colheita de prova testemunhal.

Sem qualquer razdo, uma vez que a prova oral ndo tem o conddo de
demonstrar fatos que dependem de andalise técnica a fim de comparar o
estado do imovel no momento da locagdo e apds a desocupagao.

Assim, a prova oral ndo teria o conddo de suplantar a auséncia de laudo de
vistoria de saida firmado pelo locatario, ou, ainda, a realiza¢do de laudo
pericial em produgdo antecipada de provas.

[...]

Ultrapassada a questdo preliminar, passa-se a analise do mérito.

[...]

Por sua vez, estabelece a clausula 8“ do contrato de locagdo firmado entre as
partes, a obrigagdo dos locatarios devolverem o imovel no estado em que se
encontrava no momento da locagao (fl. 08).

Nesse contexto, a realizagdo de vistorias prévia e final representa fator
importante para a comprovagdo dos danos causados ao imovel locado. Além
disso, para a efetiva validade da vistoria, com atribui¢cdo de cardter
probatorio, é imprescindivel a sua realiza¢do mediante a presen¢a das partes
envolvidas no contrato de locacdo.

No caso, as partes firmaram vistoria de entrada (fls. 13/25), todavia, a
vistoria de saida foi realizada sem a presenca do locatario (fls. 26/30) e
firmado apenas pela imobilidria e duas testemunhas.

Assim, nao é possivel saber se o imovel foi devolvido em condigoes diversas
daquela em que foi entregue ao locatdrio no inicio da locagdo, tampouco que
tenha sido ele quem deu causa aos danos alegados ou que tais danos foram
provocados durante o periodo em que perdurou a relagdo contratual.
Verifica-se, ainda, que os réus encartaram _aos autos extensa troca de
mensagens entre o locatdario e a imobiliaria, a qual ndo foi impugnada pela
autora, mas, ao revés, foi utilizada pela propria apelante como meio de
embasar suas alegacoes, da qual se verifica que o locatdrio se mostrou
interessado em acompanhar a vistoria (fl. 265).

Ainda, a alegacdo da autora no sentido de que o réu teria enviado
representante para acompanhar a vistoria tangencia a ma-fé.

Depreende-se do termo de vistoria final encartado aos autos que teria sido
realizada em 26 de agosto de 2021, enquanto a mensagem que embasa a
alegacdo da apelante foi encaminhada pelo locatario a imobiliaria em 27 de
setembro de 2021, isto é, um més apos a realiza¢do da vistoria que da lastro
aos pedidos iniciais.

Em verdade, da leitura das mensagens encartadas, o que se evidencia é que
o locatdrio teria contratado prestadores de servico para acompanhar as
obras e realizar orcamento para os reparos necessarios.
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Alias, os documentos dos autos indicam, ao contrario do que alega a autora,
que o réu esteve disposto a solucionar os danos que reconhecia no imovel,
tendo, inclusive, efetuado transferéncia de valor significativo para a
imobilidria.

[...]

E, embora as fotos acostadas a inicial (fls. 31/57) demonstrem danos no
imovel, ndo ha como se depreender a data em que foram tiradas, pelo que tal
prova, por si so, ndo tem o conddo de comprovar os fatos alegados pela
autora.

Assim, nada consta dos autos que comprove que o imovel ndo foi devolvido a
autora nas mesmas condicoes do inicio da locacao.

E nem se diga que a auséncia dos locatdrios se deve a recusa de efetuar a
vistoria de saida do imdvel.

Em tal situacdo, era exigivel da autora a realizacdo de vistoria judicial, do
que ndo se desincumbiu, de forma que ndao se pode ter por devida a quantia
pretendida na inicial.

[T

No tocante a aludida violagdo do art. 373, I, do Coédigo de Processo Civil, sob o

pretexto de cerceamento de defesa, tem-se que a Corte a quo concluiu que ndo houve
cerceamento de defesa, pois a negativa a prova oral nao influenciaria no resultado do processo.

No mesmo sentido, ndo se observa cerceamento de defesa quanto a analise
documental realizada pelo Tribunal de origem,

Nesse contexto, verifica-se que o entendimento esposado no v. acérdao recorrido
esta em consonancia com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, assente no
sentido de que nao configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide quando o
Tribunal de origem entender adequadamente instruido o feito.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACANO DE
REPARACAO POR DANO MORAL. CONTRATO DE PRESTA CAO DE
SERVICOS DE ASSIST. ENCIA MEDICA DE EMERGENCIA E URGENCIA
PRE-HOSPI TALAR. DESCUMPRIMENTO DO CONTRATO. CHAMADO
DE EMERGEN CIA REALIZADO. NEGATIVA DE ATENDIMENTO. MORTE
DA BENEFICIARIA, AVO DA AUTORA. DANO MORAL RECONHECIDO
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO

OCORRENCIA. INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7 DO STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Hipotese em que a Corte local rejeitou a alegag¢do de julgamento extra
petita, considerando que o pedido decorre da interpretacdo logico-
sistemadtica do conjunto fatico narrado na inicial e, no caso, a pretensdo de
dano moral ndo se limitou ao abalo resultante do agravamento do estado de
saude da autora, mas de todas as sensagoes experimentadas pela recorrida
relacionadas aos fatos relatados.

2. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
quando o Tribunal de origem entender adequadamente instruido o feito,
declarando a prescindibilidade de produgdo probatdria, por se tratar de
matéria eminentemente de direito ou de fato ja provado documentalmente.
No caso, a verificacdo da necessidade da producgio de outras provas,
faculdade adstrita ao magistrado, demanda revolvimento de matéria fitica,
inviavel em recurso especial(Sumula 7/8TJ).

3. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp n. 781.446/SC, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 21/2/2019, DJe de 13/3/2019)
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
RESCISORIA - DECISAQ MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. Ndo ha falar em ofensa ao art. 1022 do CPC, porquanto todas as questoes
fundamentais ao deslinde da controveérsia foram apreciadas pelo Tribunal a
quo, sendo que ndo caracteriza omissao ou falta de fundamenta¢do a mera
decisdo contradria ao interesse da parte, tal como na hipotese dos autos.

2. A revisdo das conclusoes que levaram o Tribunal de origem a julgar
improcedente a ag¢do rescisoria, ante a inexisténcia de cerceamento de
defesa, ensejaria, necessariamente, o reexame de elementos faticos e das
provas que instruem os autos, o que ndo se admite em sede de recurso
especial, ante a Sumula 7 deste Tribunal.

3. Conforme entendimento firmado por esta Corte Superior, ndo caracteriza
cerceamento de defesa o mero julgamento antecipado da lide nos casos em
que o Tribunal de origem entende adequadamente instruido o feito e
conclui pela desnecessidade de se produzir de outras provas por se tratar de
matéria ja provada documentalmente. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.773.721/SC, relator Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025)

Assim, constata-se que o entendimento adotado no acérdao recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior. Dessa forma, incide, in casu, o 6bice processual
sedimentado na Stimula 83 do Superior Tribunal de Justica.

Quanto a alegada violacao do art. 422 do CPC, no que tange a alegada violacao a
boa-fé objetiva, uma vez que os recorridos teriam sido notificados da vistoria, nao
comparecendo por vontade deles, verifica-se que o conteido normativo dos dispositivos
invocados no apelo nobre ndo foi apreciado, efetivamente, pelo Tribunal a quo, ainda que a parte
ora recorrente tenha oposto embargos de declarag@o a fim de sanar eventual irregularidade.

Ressalte-se que esta eg. Corte de Justica consagra orientacdo no sentido da
necessidade de prequestionamento dos temas ventilados no recurso especial, ndo sendo
suficiente a simples invocagdo da matéria na peticdo de embargos de declaragdo. Caberia a
recorrente, na hipdtese, alegar violagdo ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015,
providéncia, todavia, da qual ndo se desincumbiu. Dessa forma, a falta do indispensavel
prequestionamento, incide, na espécie, a Simula 211 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 DO
STF E 211 DO STJ. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 283/STF. PLANO DE SAUDE.
ROL TAXATIVO. COBERTURA EXCEPCIONAL. POSSIBILIDADE.
ANALISE DOS CRITERIOS. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. DECISAO MANTIDA.

1. A simples indicagdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acorddo recorrido, obsta o conhecimento do
recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n. 282
do STF e 211 do STJ. (...)

6. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no REsp n. 2.160.762/SP, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, j. 7/4/2025, DJEN de 11/4/2025)
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"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. {(...)

1I. Questdao em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o recurso especial pode ser
conhecido na auséncia de prequestionamento das matérias alegadas, mesmo
apos a oposi¢do de embargos de declaragdo.

1II. Razoes de decidir

3. A falta de prequestionamento impede o conhecimento do recurso
especial, conforme a Sumula 211 do STJ, sendo necessdrio que as matérias
tenham sido discutidas nas instancias ordindrias.

4. A mera oposicio de embargos de declarag¢io ndo satisfaz o requisito do
prequestionamento, conforme jurisprudéncia consolidada do STJ.

1V. Dispositivo 5. Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp n. 2.767.394/MG, Relatora Ministra DANIELA
TEIXEIRA, TERCEIRA TURMA, j. 7/4/2025, DJEN de 10/4/2025)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE
TIT ULO EXTRAJUDICIAL. CEDULAS DE CREDITO RURAL. EXCECAO
DE PRE- EXECUTIVIDADE. ABUSIVIDADE DOS REMUNERAT: ORIOS E
DA COMISSAO DE PERMANENCIA. NAO CONHECIMENTO DA
MATERIA PELO TRIBUNAL ESTADUAL. DISCUSSAO ACERCA DO
EXCESSO DOS JUROS = MORATORIOS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO (ART. 1.025 DO CPC). NECESSIDADE
DE APONTAMENTO DE CONTRARIEDADE AO ART. 1.022 DO CPC.
MAT. ER[A ADEMAIS, QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7DO STJ. 2. DISSIDIO JURISPR UDENCIAL
PREJUDICADO ANTE O OBICE SUMULAR. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Inexistente o prequestionamento sobre a matéria relativa ao excesso dos
Jjuros moratorios, obstaculizada esta a via de acesso ao apelo excepcional.
Incidente a Sumula n. 211 do STJ.

2. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC), em recurso
especial, exige que seja indicada viola¢do do art. 1.022 para que se
possibilite ao orgdo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao
acorddo, que, uma vez constatado, podera dar ensejo a supressio de grau
facultada pelo dispositivo de lei, o que ndo foi observado na espécie. (...)

5. Recurso especial ndo conhecido."

(REsp n. 2.125.721/SP, Relator Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 31/3/2025, DJEN de 3/4/2025)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS POR ERRO MEDICO COM PEDIDO DE
TUTELA ANTECIPADA. LEGITIMIDADE PASSIVA. RECONHECIMENTO
EM SEDE DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECLUSAO.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF.
OFENSA AOS ARTS. 480, CAPUT, E § 1° DO CPC/2015. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE DE INDICACAO DE AFRONTA
AO ART. 1.022 DO CPC/2015 EM RELACAO A MATERIA. INEXISTENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. FALHA NA PRESTACAO DOS
SERVICOS  DEVIDAMENTE  COMPROVADA  NOS  AUTOS.
MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DANOS MORAIS.
QUANTUM INDENIZATORIO ARBITRADO DENTRO DOS PARAMETROS
DE  RAZOABILIDADE E  PROPORCIONALIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO. (...)

2. A falta de prequestionamento da matéria alegada nas razoes do recurso
especial impede seu conhecimento, ndo obstante a oposi¢do de embargos
declaratorios. Incidéncia da Sumula 211 do STJ. (...)
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5. Agravo interno a que se nega provimento." )
(AgInt no AREsp n. 2.569.728/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 17/3/2025, DJEN de 25/3/2025)

Desse modo, ante a auséncia de qualquer subsidio capaz de alterar os fundamentos do
decisum recorrido, subsiste inalterado o entendimento nele firmado, ndo merecendo prosperar,
portanto, o presente recurso.

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a decisdo
agravada e, em novo exame, conhecer do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial
e, na extensdo, negar-lhe provimento.

Com supedaneo no art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015, majoro os
honorérios advocaticios devidos a parte agravada em 15% sobre o valor ja fixado pelas
instancias ordinarias, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° ¢ 3° do
referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justica.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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