SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl na PET no RECURSO ESPECIAL N° 2138874 - SC
(2024/0144449-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

. COOPERATIVA DE CREDITO VALE DO ITAJAI
AGRAVANTE ' VIACREDI
ADVOGADA : FABIOLA RITZMANN DE OLIVEIRA SANTIAGO -

SC021383
AGRAVADO : FFK SERVICOS DE PAVIMENTACAO LTDA
ADVOGADO : MOZART MACHADO DE OLIVEIRA - RS052181
INTERES. : ROBERTO RAISER
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS APOS ACORDO PARCIALMENTE
HOMOLOGADO. OMISSAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que rejeitou embargos de declaragao
e reconheceu a perda superveniente do objeto do recurso especial, determinando a
remessa dos autos ao primeiro grau para providéncias decorrentes do acordo
parcialmente homologado.

2. A controvérsia centra-se na alegada omissdo quanto a definicdo de
responsabilidade pelos honorarios sucumbenciais e na pretensdo de fixacao, desde
logo, de parametros pelo STJ a luz do principio da causalidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve omissdo na decisdo que
rejeitou os embargos de declaragdo; e (ii) saber se o STJ deve, desde logo, definir a
responsabilidade pelos honorarios sucumbenciais em razao de acordo parcialmente
homologado e do principio da causalidade.

I11. RAZOES DE DECIDIR
4. Os embargos de declaracdo foram corretamente rejeitados por auséncia de
obscuridade, contradi¢ao, omissao ou erro material, nos termos do art. 1.022 do
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CPC, nao servindo o recurso integrativo para reformar entendimento ou rejulgar a
causa.

5. Reconhecida a perda superveniente do objeto do recurso especial, inexiste
matéria a ser decidida na instancia especial, cabendo ao juizo de origem adotar as
medidas decorrentes do acordo, inclusive a definicdo da sucumbéncia e dos
honorarios.

6. A pretensao de fixar pardmetros sobre honorarios na instancia especial desborda
dos limites do agravo interno, pois implicaria ampliar o alcance da decisao anterior
e rejulgar matéria ndo apreciada no recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “l1. Embargos de declaracdo somente se prestam a sanar
obscuridade, contradi¢cao, omissao ou erro material, conforme o art. 1.022 do CPC,
ndo servindo a rediscussdo do mérito. 2. Reconhecida a perda superveniente do
objeto do recurso especial em razdo de acordo parcialmente homologado, a
definicdo da sucumbéncia e dos honorarios compete ao juizo de origem, sendo
inviavel sua fixa¢do na instancia especial em agravo interno”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg no RE nos EDcl no AgRg nos
EDcl no AREsp n. 1.571.819/RJ.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl na PET no RECURSO ESPECIAL N° 2138874 - SC
(2024/0144449-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

. COOPERATIVA DE CREDITO VALE DO ITAJAI
AGRAVANTE ' VIACREDI
ADVOGADA : FABIOLA RITZMANN DE OLIVEIRA SANTIAGO -

SC021383
AGRAVADO : FFK SERVICOS DE PAVIMENTACAO LTDA
ADVOGADO : MOZART MACHADO DE OLIVEIRA - RS052181
INTERES. : ROBERTO RAISER
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS APOS ACORDO PARCIALMENTE
HOMOLOGADO. OMISSAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que rejeitou embargos de declaracao
e reconheceu a perda superveniente do objeto do recurso especial, determinando a
remessa dos autos ao primeiro grau para providéncias decorrentes do acordo
parcialmente homologado.

2. A controvérsia centra-se na alegada omissdo quanto a defini¢do de
responsabilidade pelos honorarios sucumbenciais e na pretensdo de fixacao, desde
logo, de parametros pelo STJ a luz do principio da causalidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve omissdo na decisdo que
rejeitou os embargos de declaragdo; e (i1) saber se o STJ deve, desde logo, definir a
responsabilidade pelos honorarios sucumbenciais em razao de acordo parcialmente
homologado e do principio da causalidade.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. Os embargos de declaracdo foram corretamente rejeitados por auséncia de
obscuridade, contradi¢do, omissao ou erro material, nos termos do art. 1.022 do
CPC, nao servindo o recurso integrativo para reformar entendimento ou rejulgar a
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causa.

5. Reconhecida a perda superveniente do objeto do recurso especial, inexiste
matéria a ser decidida na instancia especial, cabendo ao juizo de origem adotar as
medidas decorrentes do acordo, inclusive a definicido da sucumbéncia e dos
honorérios.

6. A pretensdo de fixar paradmetros sobre honorarios na instancia especial desborda
dos limites do agravo interno, pois implicaria ampliar o alcance da decisao anterior
e rejulgar matéria ndo apreciada no recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. Embargos de declaragdo somente se prestam a sanar
obscuridade, contradi¢cdo, omissao ou erro material, conforme o art. 1.022 do CPC,
nao servindo a rediscussdo do mérito. 2. Reconhecida a perda superveniente do
objeto do recurso especial em razdo de acordo parcialmente homologado, a
defini¢do da sucumbéncia e dos honordrios compete ao juizo de origem, sendo
inviavel sua fixacdo na instancia especial em agravo interno”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg no RE nos EDcl no AgRg nos
EDcl no AREsp n. 1.571.819/R]J.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por COOPERATIVA DE CREDITO VALE
DO ITAJAI (VIACREDI) contra a decisdo de fls. 731-733, que rejeitou embargos
de declaragdo opostos na Peticdo no Recurso Especial n. 2138874/SC, por
inexisténcia dos vicios previstos no art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil,
assentando que a matéria relativa a responsabilidade por honorarios sucumbenciais
nao integrou o objeto da decisdo monocratica que havia reconhecido a perda
superveniente do objeto do recurso especial e determinado a remessa dos autos a
origem, bem como que o recurso aclaratério possui finalidade integrativa e nao se
presta a reforma do julgado, com remissdo ao precedente EDcl no AgRg no RE nos

EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.571.819/RJ.

Alega que nao houve perda total do objeto, subsistindo interesse recursal
util para defini¢do da responsabilidade pelos honorarios sucumbenciais, por forca
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do principio da causalidade, sustentando que o acordo ndo foi integralmente
homologado e que remeter a questdo a origem, sem parametros, fragmenta a
prestacao jurisdicional.

Sustenta que a decisdo foi omissa ao encerrar a instdncia extraordinaria
sem delimitar os efeitos processuais da extingao quanto a sucumbéncia, afirmando
a necessidade de definigdo dos honorarios por esta Corte, a luz do art. 85 do Cédigo
de Processo Civil.

Afirma que a decisdo agravada incorreu em equivoco ao concluir que a
questdo dos honorarios “ndo integrou o objeto” do decisum, porque havia
controvérsia expressa nos autos, inclusive com recusa do juizo de origem em
homologar clausula de rentincia aos honorarios.

Aduz que ¢ inviavel “transferir” a origem a defini¢do da sucumbéncia
sem qualquer parametro, por violagdo a seguranca juridica e a economia processual.

Pontua, ao final, pedidos de reconsideracdo da decisdo monocratica ou,
caso ndo haja reconsideracdo, o provimento do agravo interno para suprir a
omissdo, definindo que a parte autora deve arcar com os honorarios;
subsidiariamente, requer a fixacdo de parametros claros para a definicdo da
sucumbéncia pelo juizo de origem.

Requer o provimento ou a submissdo ao colegiado, com a reforma da
decisdo que rejeitou os embargos de declaracdo, para explicitar a responsabilidade
pelos honorarios sucumbenciais ou, subsidiariamente, estabelecer parametros a
origem.

Nao foram apresentadas contrarrazoes, conforme a certidao a fl. 748.

E o relatorio.

VOTO

Documento eletronico VDA58713662 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 29/07/2026 23:07:16
Codigo de Controle do Documento: 7ed19668-95b6-4d4f-alfc-196a58712296



A irresignacao ndo retine condigdes de prosperar.

Nas razdes do agravo interno, a agravante sustenta a persisténcia de
interesse recursal e a necessidade de definigcdo, por esta Corte, da responsabilidade
pelos honorarios sucumbenciais, em razao de acordo parcialmente homologado e
do principio da causalidade. Afirma omissdo na decisdo que rejeitou os embargos
de declaracdo e defende que ndo se pode remeter a questdo a origem sem
parametros.

Conforme se extrai da decisdo agravada, os embargos de declaragdo
foram rejeitados porque ndo se identificou obscuridade, contradi¢do, omissao ou
erro material, nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil. O decisum
anterior limitou-se a reconhecer a perda superveniente do objeto do recurso
especial, determinando a remessa dos autos ao primeiro grau para as providéncias
decorrentes do acordo parcialmente homologado. Assentou, ainda, que a defini¢ao
de eventual sucumbéncia e honorarios ¢ matéria a ser apreciada na origem e que o
recurso aclaratorio ndo se presta a reforma do entendimento ou ao rejulgamento da
causa.

Nessa moldura, a alegacdo de existéncia de omissdao ndo se sustenta. A
decisdo enfrentou a questdo nuclear: a perda do objeto do recurso especial e a
consequente inexisténcia de matéria a ser decidida na instidncia especial, com
encaminhamento dos autos ao juizo de origem para adog¢ao das medidas
pertinentes. A responsabilidade por honorarios nao integrava o objeto da decisdo
monocratica que apenas declarou a prejudicialidade do recurso, razdo pela qual ndo
havia ponto a ser integrado nos estreitos limites do art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil. Nesse sentido, os julgados ja& mencionados na decisdo agravada:

EDcl no AgRg no RE nos EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.571.819/RJ.

Documento eletronico VDA58713662 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 29/07/2026 23:07:16
Codigo de Controle do Documento: 7ed19668-95b6-4d4f-alfc-196a58712296



Do mesmo modo, ndo procede a tese de que seria indispensavel que esta
Corte delimitasse, desde logo, parametros para a definicdo da sucumbéncia. A
decisdo agravada deixou claro que a remessa dos autos abrange as providéncias
necessarias decorrentes do acordo parcialmente homologado, inclusive a eventual
fixagdo de Onus sucumbenciais pelo juizo competente. A pretensao de ver desde
logo definidos os honorarios implicaria reformar o alcance da decisdo anterior e
rejulgar matéria que nao foi apreciada no especial, o que desborda dos limites do
recurso integrativo.

Quanto ao argumento de persisténcia de interesse recursal para que o STJ
defina a responsabilidade pelos honorarios, igualmente ndo hd como acolher.
Reconhecida a perda de objeto, cessou a pretensdo recursal na instancia especial,
cabendo ao juizo de origem conduzir as medidas decorrentes da composicgao,
inclusive a avaliacdo da sucumbéncia e da causalidade a luz do acordo. A decisao
agravada foi precisa ao afirmar que toda a matéria apta a apreciagdo do STJ ja havia
sido examinada e que nao havia irregularidade sanavel por embargos de declaracao.

Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situagao
superveniente que justificasse a alteragdo da decisdao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint nos EDcl na PET no REsp 2.138.874 / SC

Numero Registro: 2024/0144449-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50009485220218240008

Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026
Relator do Agint nos EDcl na PET

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : COOPERATIVA DE CREDITO VALE DO ITAJAI VIACREDI
ADVOGADA : FABIOLA RITZMANN DE OLIVEIRA SANTIAGO - SC021383
RECORRIDO : FFK SERVICOS DE PAVIMENTACAO LTDA

ADVOGADO : MOZART MACHADO DE OLIVEIRA - RS052181

INTERES. : ROBERTO RAISER

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS -
REVISAO DE JUROS REMUNERATORIOS, CAPITALIZACAO/ANATOCISMO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COOPERATIVA DE CREDITO VALE DO ITAJAI VIACREDI
ADVOGADA : FABIOLA RITZMANN DE OLIVEIRA SANTIAGO - SC021383
AGRAVADO : FFK SERVICOS DE PAVIMENTACAO LTDA

ADVOGADO : MOZART MACHADO DE OLIVEIRA - RS052181

INTERES. : ROBERTO RAISER

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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