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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : ADRILTON MARCELO RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADOS : NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB
GABRIEL DA SILVA PIRES DE SA (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -
DF034675

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

INTERES. : ANA PAULA VENCESLAU DE LIMA

ADVOGADO : JURANDIR SOARES DE CARVALHO JUNIOR - DF017573

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
POSSE IRREGULAR DE MUNICAO DE USO PERMITIDO
. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
LOCALIZAGAO DE MUNICOES EM CUMPRIMENTO DE MANDADO DE
BUSCA E APREENSAO DE ARMA DE FOGO POSSIVELMENTE
UTILIZADA EM CRIME DE HOMICIDIO. REINCIDENCIA. MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. PLEITO DE ABSOLVICAO.
PREMISSAS FIXADAS NO ACORDAO RECORRIDO. SUFICIENCIA DE
PROVAS DA AUTORIA. REVISAO DA CONCLUSAO ALCANGCADA PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicacdo do principio da insignificAncia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condi¢des objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agéo; c)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da lesao juridica provocada.

2. No caso, ndo ha como se reconhecer a presenca de excepcionalidade
apta a permitir a aplicagao do principio em relagao ao delito previsto no art.
12 na Lei n. 10.826/2003 (Estatuto do Desarmamento), pois, conforme
destacado no acérdao recorrido, "apesar de terem sido localizadas apenas
cinco munigoées calibre .38, a referida diligéncia se deu em cumprimento de
mandado de busca e apreensdo que tinha como objetivo a localizagéo de
arma de fogo possivelmente utilizada em crime de homicidio, o que, aliado
ao fato de o réu ser reincidente por crime de trafico de drogas, afasta o
reduzido grau de reprovabilidade da conduta e impede a incidéncia do
principio da insignificancia" (e-STJ fl. 953).

3. O Tribunal de origem, ao decidir pela manutengcao da condenacéao do
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acusado, exp0Os fundamentagcao concreta de que a autoria foi demonstrada
com base nos depoimentos das testemunhas e do policial responsavel
pelas investigagdes, que formaram conjunto coerente e harménico de que
as cinco munig¢des de uso permitido eram de propriedade do agravante.

4. Nao se revela possivel a revisdo da condenagado promovida na origem,
para fazer prevalecer a tese defensiva de insuficiéncia probatéria, uma vez
que a verificagdo do acerto ou desacerto do entendimento fixado pelas
instancias ordinarias ultrapassa os limites cognitivos do recurso especial,
ante a necessidade de revisdo do contexto fatico-probatdério, o que é vedado
pelo ébice da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sebastido Reis
Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de agosto de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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acusado, exp0Os fundamentagcao concreta de que a autoria foi demonstrada
com base nos depoimentos das testemunhas e do policial responsavel
pelas investigagdes, que formaram conjunto coerente e harménico de que
as cinco munig¢des de uso permitido eram de propriedade do agravante.

4. Nao se revela possivel a revisdo da condenagado promovida na origem,
para fazer prevalecer a tese defensiva de insuficiéncia probatéria, uma vez
que a verificagdo do acerto ou desacerto do entendimento fixado pelas
instancias ordinarias ultrapassa os limites cognitivos do recurso especial,
ante a necessidade de revisdo do contexto fatico-probatdério, o que é vedado
pelo ébice da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por ADRILTON MARCELO
RODRIGUES DE SOUZA contra decisdo na qual conheci do agravo por ele manejado
para conhecer parcialmente dorecurso especial e, nessaextensdo, negar-lhe

provimento.

Por oportuno, transcrevo o relatério da decisao ora agravada:

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ADRILTON
MARCELO RODRIGUES DE SOUZA contra decisdo proferida no ambito do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
que inadmitiu recurso especial fundado no art. 105, inciso Ill, alinea a, da
Constituicdo Federal.

Colhe-se dos autos que o agravante foi condenado as penas de 1 ano e 2
meses de detengdo, em regime inicial semiaberto, e de 11 dias-multa, pela
pratica do delito tipificado no art. 12 da Lei n. 10.826/2003 (posse irregular de
arma de fogo de uso permitido — e-STJ fls. 828/838).

O Tribunal de origem negou provimento a apelagao interposta pelo ora
recorrente, nos termos de acordao assim ementado (e-STJ fls. 922/923):

RECURSOS DE APELAGCAO CRIMINAL. DOIS APELANTES. CRIMES DE
FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO E DE POSSE IRREGULAR DE
MUNICOES DE USO PERMITIDO. PRIMEIRA APELANTE. PEDIDO DE
ABSOLVICAO EM RAZAO DA ilegalidade DA busca e apreensdo DO
DOCUMENTO FALSIFICADO. nulidade NAO RECONHECIDA. ENCONTRO
FORTUITO. CARTEIRA DE IDENTIDADE. INSERCAO DE FOTOGRAFIA.
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS OU ATIPICIDADE DA
CONDUTA. NAO ACOLHIMENTO. APLICACAO DA PENA. PEDIDO DA
PRIMEIRA APELANTE PARA EXCLUSAO DA AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA.  IMPOSSIBILIDADE. REDUCAO DA PENA-BASE.
DESPROPORCIONALIDADE. REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA.
MANUTENCAO. SEGUNDO APELANTE. PLEITO ABSOLUTORIO. NAO
ACOLHIMENTO. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS.
RECURSO DA PRIMEIRA APELANTE CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO. RECURSO DO SEGUNDO APELANTE CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Néo ha ilegalidade na busca e apreensdo do documento falsificado pelo
fato de o mandado de busca e apreensdo na posse dos policiais visar a
apreensdo de armas de fogo. O encontro do documento ocorreu de forma
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fortuita, restando caracterizado o fenémeno da serendipidade, previsto no
artigo 158, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

2. Inviavel o pleito absolutério da primeira apelante em relagdo ao crime de
falsificacdo de documento publico, pois o fato de a ré ter fornecido fotografia
Sua para inser¢do em uma carteira de identidade pertencente a terceiro ja
caracteriza o delito.

3. Para a caracterizagdo do crime do artigo 297, caput, do Cdédigo Penal é
irrelevante o fato de o documento publico ter sido apresentado a terceiros.

4. Ndo ha falar em falsificagdo grosseira se o documento possuia
potencialidade lesiva para ludibriar o cidaddo de senso comum e a falsidade
s6 foi constatada pelos peritos que elaboraram o laudo de pericia
documentoscdopica com a utilizagdo de instrumentos 6ticos apropriados.

5. A prova dos autos é robusta quanto a autoria e a materialidade do crime de
posse irregular de munigbes, ndo havendo duvidas de que as munigbes
localizadas pela policia eram de propriedade do apelante, de forma que sua
conduta se amolda ao tipo descrito no artigo 12, caput, da Lei n® 10.826/2003,
o que inviabiliza o pleito absolutério por insuficiéncia de provas.

6. Nao merece acolhida, no caso concreto, a tese de atipicidade da conduta
de posse irregular de munigao, pois, apesar de terem sido localizadas apenas
cinco munigbes calibre .38, o réu é reincidente e a diligéncia policial que
resultou na localizagdo das munigdes tinha como objetivo a localizagdo de
uma arma de fogo utilizada em crime de homicidio, o que afasta o reduzido
grau de reprovabilidade da conduta e impede a incidéncia do principio da
insignificancia.

7. Mantém-se a analise negativa dos antecedentes e o reconhecimento da
reincidéncia, pois a ré possui duas condenacgées distintas por fatos anteriores
ao que se aprecia, sendo uma utilizada na primeira fase e a outra para
configurar a agravante da reincidéncia, verificado que a extingdo da pena do
crime anterior ocorreu dentro do prazo depurador de cinco anos.

8. O aumento da pena-base na primeira fase da dosimetria deve ser razoavel
e proporcional, razdo pela qual, na espécie, deve ser reduzido o quantum de
exasperagao da pena aplicada a primeira apelante por forga da circunstancia
judicial tida por desfavoravel.

9. Mantém-se o regime inicial semiaberto para o cumprimento da pena
imposta a primeira apelante, diante do quantum da pena e de sua
reincidéncia, nos exatos termos do artigo 33, § 2° alineas "b" e "c", do Cddigo
Penal, sendo invidvel acolher o pleito defensivo para alteragéo do regime.

10. Recurso da primeira apelante conhecido e parcialmente provido para,
mantida a condenacéo nas sangbes do artigo 297 do Codigo Penal, alterar o
quantum de acréscimo na primeira fase, reduzindo a pena de 02 (dois) anos e
06 (seis) meses de reclusdo e 12 (doze) dias-multa para 02 (dois) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo e 11 (onze) dias-multa, calculados no valor
unitario minimo, mantido o regime inicial semiaberto. Recurso do segundo
apelante conhecido e ndo provido para manter a sua condenagdo nas
sangbes do artigo 12, caput, da Lei n° 10.826/2003, a pena de 01 (um) ano e
02 (meses) de detengdo, em regime inicial semiaberto, e 11 (onze) dias-
multa, calculados no valor unitario minimo.

Nas razbes do recurso especial, a defesa alega, em sintese, que deve ser
aplicado ao caso o principio da insignificancia, pois "o processo pelo qual se
gerou o cumprimento do mandado de busca (0719487-36.2020.8.07.0003)
foi arquivado, com fulcro no artigo 395, Ill, do Cédigo de Processo Penal por
auséncia de justa causa. Ou seja, além de terem encontrado, em local
diverso de sua residéncia, uma quantidade de munig¢édo, que ja fora acolhida
como capaz de aplicar o principio da insignificdncia, o motivo com o qual
encontraram o0s objetos em questao nao existe mais" (e-STJ fl. 988).

Sustenta que, "ainda que o depoimento da testemunha A. L. L encontre-se
isolado, apenas o fato de apresentar versées contraditorios, em que pese ter
dito, na fase inquisitiva, que acreditava que as munigées fossem de Daniel e,
posteriormente, na fase judicial, alegar que o recorrente “entregou—lhes as
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muni¢ées, um dia antes, para ela quardar”, sdo suficientes para ocasionar
duvida razoavel”, sendo que "além dos depoimentos ndo houveram outras
provas satisfatorias para comprovar que as muni¢cdes realmente pertenciam
ao recorrente” (e-STJ fls. 989/990).

Ao final, requer que, "diante da clara violagao ao artigo 386, Ill, do CPP, bem
como no que pese a atipicidade da conduta do recorrente e aplicacdo do
principio do in dubio pro reo, dada a fragilidade probatéria existente nos
autos, reforme o r. acérddo, absolvendo o recorrente, a fim de resguardar os
principios penais e garantir a observancia do diploma Penal vigente" (e-STJ
fl. 991).

O recurso especial foi inadmitido em virtude do 6bice da Sumula n. 7/STJ (e-
STJ fls. 1.003/1.005).

Dai a interposi¢do do presente agravo em recurso especial.

O Ministério Pablico Federal manifestou-se pelo desprovimento do agravo (e-
STJ fls. 1.071/1.073).

Nas razbdes do presente agravo, a defesa reitera que, "ainda que mandado
de busca e apreensdo houvesse sido emitido com o propdésito de encontrar uma arma
de fogo possivelmente relacionada a um outro crime, e ainda que o réu seja reincidente
por delito diverso, sabe-se que estas circunstancias, por si s6s, ndo sao suficientes
para aumentar a gravidade da conduta e impedir a aplicagdo do principio da
insignificancia" (e-STJ fl. 1.109).

Afirma, ainda, que ndo incide no caso o ébice da Sumula n. 7/STJ e que "o
recorrente necessita ser absolvido, [...] uma vez que existem, no maximo, apenas
suspeitas de que o delito teria ocorrido, ndo havendo o que se falar em provas
concretas a ponto de se justificar uma condenagdo criminal — visto que esta necessita
ser fundamentada em um conjunto probatoério sdlido e isento de duvidas, pois qualquer

incerteza deve sempre beneficiar o réu (in dubio pro reo)" (e-STJ fl. 1.114).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A irresignacado n&o merece prosperar.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicagao do principio da insignificancia, devem estar presentes, cumulativamente, as
seguintes condicdes objetivas: a) minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosidade social da acgao; c) reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento do agente; e d) inexpressividade da lesdo juridica provocada.
Preenchidos todos esses requisitos, a aplicagao desse principio possui o condao de
afastar a propria tipicidade penal, especificamente na sua vertente material.

Documento eletronico VDA43034571 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 21/08/2024 20:53:40
Codigo de Controle do Documento: dcbh23f57-2615-4438-a04d-c8f0c939ae0b



Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, o principio da
insignificancia busca obstar que desvios de conduta irrisérios e manifestamente
irrelevantes sejam alcancados pelo Direito Penal. Ndo objetiva resguardar condutas
habituais juridicamente desvirtuadas, pois comportamentos contrarios a lei, ainda que
isoladamente irrisérios, quando transformados pelo infrator em verdadeiro meio de vida,
perdem a caracteristica de bagatela e devem sujeitar-se ao Direito Penal.

No caso sob apreciacéo, registrei na decisdo agravada que as premissas
faticas estabelecidas pelas instancias originarias evidenciam que, "apesar de terem
sido localizadas apenas cinco munigbées calibre .38, a referida diligéncia se deu em
cumprimento de mandado de busca e apreensdo que tinha como objetivo a localizagédo
de arma de fogo possivelmente utilizada em crime de homicidio, o que, aliado ao fato
de o réu ser reincidente por crime de trafico de drogas, afasta o reduzido grau de
reprovabilidade da conduta e impede a incidéncia do principio da insignificancia" (e-STJ
fl. 953), conforme ressaltado pelo Tribunal de origem.

Nesse sentido, a respeito da excepcional aplicagdo do principio da
insignificancia mesmo em relagdo aos delitos previstos na Lei n. 10.826/2003 (Estatuto
do Desarmamento), destaco os seguintes julgados, mantidas as respectivas
peculiaridades:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LEI N.
10.826/2003. ESTATUTO DO DESARMAMENTO. AUSENCIA DE LAUDO
PERICIAL. PRESCINDIBILIDADE. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO.

1. O posicionamento do Tribunal estadual encontra-se em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte, ndo havendo falar-se em contrariedade aos
dispositivos apontados no recurso especial - arts.155 e 156 do CPP -,
porquanto entende esta Corte pela prescindibilidade da realizagcao de pericia
a comprovacgéo da lesividade do armamento. Precedentes.

2. Inviavel a aplicagdo do principio da insignificdncia, pois, in casu, além da
reincidéncia do réu, ora agravante, e de responder outras agbes penais, "0
fato de as munigées terem sido apreendidas no contexto de cumprimento a
mandado de prisdo preventiva e busca e apreensao domiciliar ja impediria o
reconhecimento da atipicidade material da conduta, dada a periculosidade
social da agéo".

3. "Na hipoétese, embora desacompanhadas de arma de fogo capaz de
dispara-las, as circunstancias do caso nh&o autorizam a incidéncia do
principio da insignificancia, porquanto o fato de o Paciente ostentar duas
condenacdes definitivas pretéritas, sendo que uma delas é pela pratica da
mesma infragdo, ndo permite o reconhecimento da atipicidade da conduta,
pois revelada sua contumacia delitiva e, assim, a periculosidade social da
acdo." (AgRg no HC n. 842.130/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 25/9/2023).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.331.276/GO, relator Ministro Jesuino Rissato,
Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em 16/4/2024,
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DJe de 19/4/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. POSSE ILEGAL
DE MUNIGOES DE USO PERMITIDO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. CONTEXTO DA APREENSAO REVELADOR DA
PERICULOSIDADE SOCIAL DA ACAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Conforme o entendimento firmado por esta Corte, é possivel, de modo
excepcional, a aplicagdo do principio da insignificancia nos casos em que ha
apreensdo de pequena quantidade de municdo de uso permitido,
desacompanhada de arma de fogo, a depender da analise do contexto em
que ocorreu essa apreensao.

2. No caso, a Corte local entendeu que restou configurada a lesividade da
conduta do Agravante, tendo em vista que as nove munigées encontradas
em sua residéncia foram apreendidas em contexto fatico que envolve a
pratica de outro delito, o que afasta a pleiteada aplicagcdo do principio da
insignificancia. Ademais, extrai-se da sentenca condenatéria que o
Agravante é reincidente e ostenta maus antecedentes, tendo sido condenado
pela pratica de dois crimes de roubo qualificado, o que corrobora a auséncia
do reduzido grau de reprovabilidade da conduta.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 759.289/SC, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Sexta
Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 5/3/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
POSSE IRREGULAR DE MUNICOES DE USO PERMITIDO. ATIPICIDADE
DA CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
PARTICULARIDADES DO CASO CONCRETO. CONTEXTO REVELADOR
DE PERICULOSIDADE SOCIAL DA ACAO. PRECEDENTES. DECISAO
MANTIDA.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a decisao
agravada por seus proprios fundamentos.

Il - Conforme ressaltado na decisGo monocratica, sedimentou-se a
orientagdo jurisprudencial no sentido de que a incidéncia do principio da
insignificancia pressupbe a concomitancia de quatro vetores: a) a minima
ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da
acdo; c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento; e d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada (STF, AgR no RHC n.
145.447/SC, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 28/9/2017).

Il - Na esteira da jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, "[...] a
reincidéncia e os maus antecedentes, via de regra, afastam a incidéncia do
principio da bagatela” (AgRg no REsp n. 1.970.812/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Jesuino Rissato - Desembargador convocado do TJDFT, DdJe
23/02/2022).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.407.311/MA, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 30/11/2023, DJe de 12/12/2023.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 12 DA
LEI N. 10.826/2003. CONDENAGCAOQO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. MAUS ANTECEDENTES E  REINCIDENCIA.
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PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que o crime de
posse ou porte irregular de munigdo de uso permitido, independentemente
da quantidade, e ainda que desacompanhada da respectiva arma de fogo, é
delito de perigo abstrato, sendo punido antes mesmo que represente
qualquer lesdo ou perigo concreto de lesdo, ndo havendo que se falar em
atipicidade material da conduta (AgRg no RHC n. 86.862/SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 20/2/2018, DdJe

28/2/2018).

2. Nao se desconhece que esta Corte Superior de Justica, acompanhando
entendimento do Supremo Tribunal Federal, passou a admitir a incidéncia do
principio da insignificancia quando se tratar de posse de pequena quantidade
de munigao, desacompanhada de armamento capaz de deflagra-la, uma vez
que ambas as circunstancias conjugadas denotam a inexpressividade da
leséo juridica provocada. Todavia, no caso concreto, apesar de apreendidas
apenas 2 munigbes de calibre .38, desacompanhadas da arma de fogo, o ora
recorrente possui maus antecedentes e é reincidente, o que obsta a

aplicagdo do referido principio.

3. Assim, tem-se a impossibilidade de aplicacdo do principio da bagatela,
pois o recorrente é reincidente e possui maus antecedentes, ndo havendo
como se reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade da conduta, a atrair
a aplicacdo do referido principio, em consonédncia com a orientagcdo
jurisprudencial desta Corte (AgRg no AgRg no AREsp n. 1.683.178/MG,

Quinta Turma, Rel. Min. Joel llan Paciornik, DJe de 09/09/2020).

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp n. 2.101.153/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 21/11/2023, DJe de 27/11/2023.)

No que tange a tese de que "o processo pelo qual se gerou o cumprimento
do mandado de busca (0719487-36.2020.8.07.0003) foi arquivado, com fulcro no artigo

395, Ill, do Codigo de Processo Penal por auséncia de justa causa" (e-STJ fl. 988), o

recorrente nem sequer impugnou especificamente o fundamento da decisdo ora

agravada acerca da auséncia de prequestionamento de tal matéria.

Quanto a alegagdo de insuficiéncia probatéria para a condenagéo, ao

contrario do que alega a defesa, a averiguacdo do acerto ou desacerto do

entendimento fixado pelas instancias ordinarias, a fim de promover a absolvicdo

do acusado, ultrapassa os limites cognitivos do recurso especial, ante a necessidade

de revisdo do conjunto fatico-probatério, atraindo o ébice da Sumula n. 7/STJ.

Com efeito, a Corte estadual assim fundamentou o reconhecimento da

autoria do crime previsto no art. 12 da Lei n. 10.826/2003 (e-STJ fls. 948/949).

A Defesa de Adrilton pleiteia a absolvigdo do apelante, por insuficiéncia de
provas, sustentando a existéncia de “contradigbes e fragilidades probatérias”.
A propdsito, afirma que os depoimentos prestados pela ré Ana Paula e pela
testemunha A.L.L. na fase inquisitorial e em juizo sdo conflitantes quanto a
propriedade das munig¢des, havendo indicios de que as munigbes pertenciam
a Daniel (namorado de Ana Paula), que estava foragido da policia na época
dos fatos. Ressalta que o apelante também apontou Daniel como proprietario

das munigées.
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Razé&o, porém, nédo lhe assiste.

Em sede investigativa, o recorrente negou a autoria do crime, como se
depreende do Termo de Declaragdo acostado sob o ID 48227434 - Pag. 79,
com erro de digitalizacdo. Alegou que “as muni¢bes nunca lhe pertenceram”
e que possivelmente era do namorado de “Paula”, o qual estava morando no
local ha poucos dias e dormindo no seu antigo quarto.

Ja em juizo, o réeu ndo compareceu para prestar depoimento, apesar de
intimado, sendo decretada sua revelia (ID 48227892 - Pag. 1).

N&o obstante a tentativa do apelante de se eximir do crime que lhe foi
imputado, o restante do conjunto probatorio ndo deixa duvidas de que o
recorrente praticou o crime de posse irregular de munigcédo de uso permitido.

A testemunha Tatiane Beatriz de Lima Braga afirmou, na Delegacia, que
‘tomou conhecimento de que o0s investigadores encontraram em sua
residéncia cinco munigées calibre .38. Tais muni¢cbes foram encontradas no
quarto de A.L., irmé& da depoente. A.L. é namorada de Adrilton Marcelo
Rodrigues de Souza, vulgo “Elefante”, sendo que a depoente acredita que
tais munigbées pertencem a Adrilton” (grifos nossos - ID 48227434 - Pag. 21).

Na fase inquisitiva, a testemunha A.L.L., companheira do apelante, disse
que, no dia dos fatos, ndo estava mais morando no imoével, pois estava
gravida e tinha se mudado para o Recanto das Emas, contudo havia deixado
algumas coisas no local. Afirmou que Daniel, o qual era hamorado de sua
prima Ana Paula, estava dormindo no quarto que havia sido dela antes de se
mudar. Assim, acreditava que as munigbes fossem de Daniel (ID 48227743).

Ocorre que, na fase judicial, sob o crivo do contraditério, a testemunha A.L.L.
disse que “as munigbes pertenciam a Adrilton e foram encontradas na casa
de sua mée, no quarto da declarante. Adrilton entregou-lhe as munig¢ées, um
dia antes, para ela quardar” (video de ID 48227899).

Vale ressaltar que, na delegacia, a ré Ana Paula de Sena Lima disse que
“tomou conhecimento de que cinco munigbes calibre .38 foram encontradas
no barraco dos fundos, no barraco de A.L., a qual é namorada de Adrilton
Marcelo Rodrigues de Souza, vulgo ‘Elefante’. A declarante ndo sabe a
quem pertencem essas munigbes, sendo que acredita que tais munigbes
podem pertencer a ADRILTON ou a DANIEL” (ID 48227434 - Pag. 19).

Por fim, a testemunha policial Christian Augusto Alves Frieling, corroborando
0 que disse na fase inquisitiva, declarou em Juizo que, “no dia dos fatos, foi
cumprir um mandado de busca, por volta de 6h15. Assim que entrou no lote,
verificou que havia trés residéncias, tendo comunicado as pessoas. [...] Em
outra residéncia, foram encontradas cinco municbes em um estojo para
colocar 6culos. Soube que Adrilton, o alvo da investigacdo, era companheiro
de A.L. e era conhecido pelo apelido de ‘Elefante’. As pessoas que estavam
no local disseram que Adrilton seria o possuidor das muni¢des”. (franscricdo
da sentenga conforme video de ID 48227898).

Exposta a prova oral colhida, verifica-se que o0s depoimentos das
testemunhas e do policial responsavel pelas investigagbes sdo coerentes e
harménicos, demonstrando que as cinco muni¢oes de uso permitido eram de
propriedade do apelante.

Nesse sentido, o depoimento prestado por A.L.L., na Delegacia, no sentido
de que as municdes pertenceriam a Daniel, é que se encontra isolado nos
autos, pois, em Juizo, a mesma testemunha, que é companheira do réu,
revelou que ele havia pedido para ela guardar as muni¢cbées em seu quarto na
data anterior a apreenséo.

Dessa forma, verifica-se que as provas dos autos sdo suficientes para
fundamentar a condenagdo do apelante pelo crime do artigo 12, caput, da
Lei n® 10.826/2003.
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Conforme destacado na decisdo recorrida, o Tribunal de origem exp0s
fundamentacao concreta de que a autoria foi demonstrada com base nos depoimentos
das testemunhas e do policial responsavel pelas investigagbes, que formaram
conjunto coerente e harmdnico de que as cinco muni¢gdes de uso permitido eram de

propriedade do agravante.

E certo, ainda, que, segundo o entendimento desta Corte Superior, "o

depoimento dos policiais prestado em Juizo constitui meio de prova idéneo a resultar
na condenagdo do réu, notadamente quando ausente qualquer duvida sobre a
imparcialidade dos agentes, cabendo a defesa o O6nus de demonstrar a
imprestabilidade da prova" (AgRg no HC n. 672.359/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/6/2021, DJe 28/6/2021).

Nesse contexto, ndo se revela possivel a revisdo da condenacao
promovida na origem, para fazer prevalecer a tese defensiva de fragilidade dos
depoimentos testemunhais. Isso, porque tal medida implicaria aprofundada incursao no
contexto fatico-probatdrio dos autos para inverter as premissas fixadas no acordao

recorrido, providéncia vedada na via do recurso especial.

No tocante a aplicacdo do obice da Sumula n. 7 desta Corte Superior,
confiram-se os seguintes julgados, mutatis mutandis:

PROCESSO PENAL E PENAL. TRAFICO E POSSE IRREGULAR DE ARMA
DE FOGO DE USO PERMITIDO. CONDENACAO. AFASTAMENTO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA DO NEGOU BENEFICIO DO TRAFICO PRIVILEGIADO NO
PATAMAR DE 1/6. FUNDAMENTACAO IDONEA. DETRACAO. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. PERDIMENTO. EFEITO DA CONDENACAO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, em decisdo devidamente motivada, entendeu que, do
caderno instrutério, emergem elementos suficientemente idéneos de prova,
colhidos na fase inquisitorial e judicial, a enaltecer a tese de autoria delitiva
imputada pelo Parquet ao acusado pelos delitos do artigo 33 da Lei n°
11.343/2006 e do art. 12 da Lei n° 10.826/2003. Assim, rever os
fundamentos utilizados pela Corte Estadual, para decidir pela ocorréncia de
nulidade, uma vez que houve abuso de autoridade no momento da
abordagem, sendo algemado e colocado de frente para o muro, bem como
pela absolvicdo pelo delito de trafico, em razdo da comprovagdo da
existéncia da droga no automovel e da auséncia do dolo e do erro de tipo,
pois ndo tinha consciéncia de que no veiculo recém adquirido existia
qualquer licito, ou ainda pela auséncia de prova concreta para a
condenacéo pelos delitos de trafico e do art. 12 da Lei n°® 10.826/2003, como
requer a defesa, importa revolvimento de matéria fatico-probatéria, vedado
em recurso especial, segundo 6bice da Sumula 7/STJ.

[...]
8. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.227.298/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/3/2023, DJe de 17/3/2023.)
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AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. VIOLACAO DO
ART. 157 DO CPP. INADMISSIBILIDADE. DISPOSITIVO QUE NAO
OSTENTA COMANDO NORMATIVO SUFICIENTE PARA AMPARAR A
TESE RECURSAL. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DO ART. 386, VII, DO
CPP. PLEITO ABSOLUTORIO  (INSUFICIENCIA PROBATORIA).
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 1.939.066/DF, relator Ministro Sebasti&do Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 15/3/2022, DJe de 23/3/2022.)

[...] TRAFICO DE DROGAS. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. CORRUPGCAO ATIVA. PLEITO ABSOLUTORIO.
INSUFICIENCIA DE PROVAS. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
INSURGENCIA NAO PROVIDA.

1. A tese defensiva de que todo o material ilicito apreendido (drogas, arma e
munigées) pertencia exclusivamente ao corréu depende de profundo
revolvimento do contexto fatico-probatério, providéncia incabivel em sede
especial. Assim, concluindo as instancias de origem, a partir da analise
probatéria, acerca da autoria delitiva assestada ao agravante, a
desconstituicdo do julgado, no intuito de abrigar o pleito defensivo
absolutério, ndo encontra espago na via eleita, ante o 6bice da Sumula n. 7
desta Corte Superior.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 1.568.849/DF, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma, julgado em 4/2/2020, DJe de 13/2/2020.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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NUmero Origem: 07236176920208070003
EM MESA JULGADO: 20/08/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . ANA PAULA VENCESLAU DE LIMA
ADVOGADO : JURANDIR SOARES DE CARVALHO JUNIOR - DF017573
AGRAVANTE : ADRILTON MARCELO RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADO : NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CORREU : DANIEL ROSENDO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADRILTON MARCELO RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADO : NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

INTERES.  ANA PAULA VENCESLAU DE LIMA

ADVOGADO : JURANDIR SOARES DE CARVALHO JUNIOR - DF017573
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar 0o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Otavio
de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
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