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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2615990 - SP (2024/0141776-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MEIL

ADVOGADA : ADRIANA SILVIANO FRANCISCO - SP138605

AGRAVADO : SRDOS S

ADVOGADO : CARLOS ALEXANDRE DA SILVA RODRIGUES - SP222131
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DOACAO COM
ENCARGO. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 555, 397 E 562 DO
CODIGO CIVIL. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS AUTONOMOS
E SUFICIENTES NAO IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

1. Alegacao da recorrente de que a cessao de direitos firmada entre
as partes configuraria doagao com encargo, consistente na obrigagcao
de nao atrasar por mais de 90 dias o pagamento de taxas de
conservagao, IPTU e demais contribuicbes do loteamento. Defesa da
possibilidade de revogagao automatica da doacao, em caso de
inadimplemento, sem necessidade de prévia notificacao judicial.

2. Tribunal de origem que reconheceu nao se tratar de encargo, mas
de obrigacao propter rem, afastando a clausula resolutiva automatica
por abusividade, nos termos do art. 51 do CDC. Acentuou, ainda, que
mesmo admitida a natureza de encargo, a sua inexecugao exigiria
prévia acao revogatéria, com contraditério e ampla defesa
assegurados ao donatario.

3. Entendimento em conformidade com a jurisprudéncia do STJ, que
exige a constituicdo em mora do donatario e o ajuizamento de agao
propria para a revogag¢ao da doacdo, ndo se admitindo resolugao
unilateral por ato exclusivo do doador (REsp 1.622.377/MG e REsp
1.565.239/MG).

4. Acordao recorrido amparado em fundamentos autbnomos e
suficientes ndo impugnados em sua integralidade, incidindo o ébice da
Sumula 283 do STF.
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5. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado. Auséncia de cotejo
analitico e de similitude fatica entre os julgados apresentados e a
hipétese dos autos.

6. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 15 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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5. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado. Auséncia de cotejo
analitico e de similitude fatica entre os julgados apresentados e a
hipétese dos autos.

6. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por M.E.l.L, contra
decisdao que nao admitiu seu apelo nobre manejado, por sua vez, com fundamento no
art. 105, lll, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, de relatoria do Desembargador SILVERIO
DA SILVA, assim ementado:

Apelacéo civel. Doacdo com encargo. Doacdo de lote com previsédo
para pagamento de taxa de conservagdo e outras contribuicbes
previstas em regulamento. Mora da adquirente. Ré que considerou
revogada a doacdo, enviando e-mail a autora. Sentenca de
procedéncia que declarou nula referida clausula de previsdo do
encargo e condenou a ré no pagamento de indenizagcdo por danos
morais, fixados em R$ 3.000,00. Apelo da ré. Sentenca que deve ser
parcialmente mantida. Descaracterizagdo do instituto do encargo ou
doacdo modal. Previsdo da obrigacdo de pagamento da taxa de
conservagdo que nédo constitui encargo da doagéo. Obrigacao prevista
no regulamento do loteamento e que diz respeito a conservagdo da
coisa, ndo correspondendo ao conceito de encargo como limitacdo da
liberalidade. Natureza do contrato de doagcdo em que ndo ha obrigagdo
sinalagmatica apta a justificar resolugéo do contrato. Incidéncia do CC
e do CDC. Doacéo de alguns lotes que constitui forma da loteadora de
comercializar os imdveis, atraindo outros adquirentes e limitando suas
despesas com Iimplantacdo e manutencdo do Iloteamento.
Abusividade, por colocar o consumidor em acentuada desvantagem,
da disposicdo contratual que pretende resolver de pleno direito o
contrato pelo descumprimento da obrigagcdo acessoria de pagamento
de taxas e contribuicées previstas no regulamento do loteamento. No
entanto, ndo se verifica a ocorréncia de dano moral. Trata-se de
clausula contratual que demanda interpretagdo juridica, em que se
baseou a ré para sua conduta. A necessidade de ajuizamento de
demanda n&o constitui dano in re ipsa. A autora sequer descreveu
qualquer reflexo em sua esfera moral. Indenizagdo moral afastada.
Sucumbéncia que passa a ser reciproca. Recurso provido em parte.
(fls. 120-125)

Nas razdes do agravo, M.E.I.LL apontou (1) que a decisdo de
inadmissibilidade incorreu em analise de mérito ao afirmar que n&o houve
demonstragcdo de vulneragdo aos arts. 397, 555 e 562 do Cadigo Civil, o que
configuraria supressao de instancia; (2) que o Tribunal de origem n&o poderia ter
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rejeitado o dissidio jurisprudencial alegado, pois a agravante demonstrou a similitude
fatica entre o caso concreto e o paradigma do Tribunal de Justica de Minas Gerais, nos
autos da Apelacédo n° 1.0109.10.000414-1/002; (3) que o recurso especial preencheu
todos os requisitos formais e materiais de admissibilidade, sendo indevida a
inadmissao com base em argumentos que extrapolam o juizo de admissibilidade.

Nao foi apresentada contraminuta.

E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece provimento.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, M. E .I. L. apontou (1) violagado do
art. 555 do Cddigo Civil, sob o argumento de que a doagao pode ser revogada por
inexecucdo do encargo, sendo desnecessaria a notificagao judicial quando o prazo
para cumprimento do encargo esta previamente estipulado; (2) violagao do art. 562 do
Codigo Civil, sustentando que a mora do donatario decorre automaticamente do
inadimplemento do encargo pactuado, sem necessidade de interpelagao; (3) violagéo
do art. 397 do Cddigo Civil, ao defender que o inadimplemento de obrigagéo positiva e
liquida constitui de pleno direito a mora do devedor; (4) dissidio jurisprudencial com o
Tribunal de Justica de Minas Gerais, que, em caso analogo, reconheceu a
possibilidade de revogag¢ao da doacgéo por simples inadimplemento do encargo, sem
necessidade de notificagao judicial.

Houve apresentacédo de contrarrazées por S.R.DOS S., defendendo que o
acordao recorrido esta em conformidade com a legislacdo federal e que o dissidio
jurisprudencial alegado nao foi devidamente comprovado, pois as circunstancias faticas
dos casos comparados sao distintas (e-STJ, fls. 136-137).

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de uma agao de
cunho obrigacional e indenizatério, na qual a autora, S. R. DOS S., adquiriu, mediante
cessao de contrato de doagao onerosa, um lote de terreno no empreendimento Riviera
de Santa Cristina Xlll, comprometendo-se a n&o atrasar por mais de 90 dias o
pagamento das taxas de conservagdo e demais contribui¢des do loteamento. Apds
inadimpléncia da autora, a ré, M. E. |. L., revogou a doagao, comunicando o fato por e-
mail. A autora ajuizou a presente acao, pleiteando a nulidade da revogacao e
indenizagao por danos morais.
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O Juizo de primeira instancia julgou procedente o pedido, declarando a
nulidade da revogacao da doacgao, reintegrando a autora na posse do imével e
condenando a ré ao pagamento de R$ 3.000,00 (trés mil reais) por danos morais. Em
apelacao, o Tribunal de Justica de Sao Paulo afastou a condenacao por danos morais,
mas manteve a nulidade da clausula que previa a revogagao da doagado pelo
inadimplemento das taxas, entendendo que tal disposicdo era abusiva e colocava o
consumidor em desvantagem excessiva.

Trata-se de recurso especial interposto para reformar o acérdao do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, que manteve a nulidade da clausula de revogagao da doagao
e a reintegragao da autora na posse do imovel.

O objetivo recursal é decidir se (i) a doagdo pode ser revogada por
inadimplemento do encargo, sem necessidade de notificagdo judicial, quando o prazo
para cumprimento esta previamente estipulado; (ii) o inadimplemento de obrigacao
positiva e liquida constitui de pleno direito a mora do devedor; (iii) 0 acérdao recorrido
diverge de entendimento de outro Tribunal de Justiga em caso analogo.

(1) Da violagédo dos arts. 555,397 e 562 do CC

A recorrente M. E. |. L. alega que a cessao de direitos firmada entre a
recorrida e terceiro configuraria verdadeira doagdo com encargos, nos termos dos arts.
555 e 562 do Cadigo Civil. Sustenta que o encargo pactuado consistia na obrigagao de
nao atrasar por mais de 90 dias o pagamento das taxas de conservagao, do IPTU e de
outras contribuicbes previstas no regulamento do loteamento. Afirma que o
descumprimento dessa obrigagdo, por prazo superior ao estabelecido, caracterizaria
mora ex re (art. 397 do CC), legitimando a revogacdo da doacéo de forma automatica,
sem a necessidade de prévia notificagdo judicial.

O Tribunal de Justica de S&ao Paulo, ao apreciar a apelacao, afastou esse
raciocinio. Reconheceu que a obrigagao de pagar as taxas de conservagado e demais
contribui¢des nao se enquadra como encargo da doagao, mas como obrigagao propter
rem, inerente a condigcao de proprietario do imével. Entendeu abusiva, portanto, a
clausula que autorizava a revogacédo da doagao em razao do inadimplemento dessas
taxas, nos termos do art. 51 do CDC, por colocar o consumidor em excessiva
desvantagem.

Ademais, consignou a Corte de origem que, ainda que se admitisse a
existéncia de encargo, a sua inexecu¢ado ndo autorizaria a resolugdo automatica da
doacdo. O desfazimento do negdcio juridico dependeria do ajuizamento de agéo
revogatoria, na qual pudesse ser verificada a efetiva ocorréncia da mora e assegurado
ao donatario o exercicio do contraditério e da ampla defesa (e-STJ, fls. 119/126).

Tal posicionamento esta em consonéancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual a revogacado de doagdo com encargo pressupoe
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nao apenas a constituicio em mora do donatario, mas também a utilizacdo da via
judicial adequada, ndo se admitindo que o desfazimento do contrato se opere de
maneira unilateral, por simples ato do doador (REsp 1.622.377/MG, Rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe 14/12/2018; REsp 1.565.239/MG, Terceira
Turma, DJe 19/12/2017).

Assim, ainda que se admitisse a natureza de encargo na obrigagdo
discutida, a conduta da recorrente — revogando unilateralmente a doagao, sem prévia
acao judicial — nédo encontra respaldo legal nem jurisprudencial, mostrando-se
incompativel com as garantias processuais constitucionais.

Dessa forma, ndo se pode conhecer do recurso nesse ponto, pois o0 acérdao
recorrido esta amparado em mais de um fundamento suficiente para a manutencao da
decisdo, mas a recorrente deixou de impugnar especificamente todos eles,
especialmente quanto a necessidade de prévia agao de revogacao da doacgao. Incide,
portanto, o 6bice da Sumula 283 do STF.

(4) Dissidio jurisprudencial.

M. E. I. L. alegou que haveria divergéncia jurisprudencial a respeito da
revogagao da doagdo em caso de nao pagamento dos encargos. Para tanto,
colacionou ementas de julgados que, em tese, admitiriam tal entendimento,
sustentando que o acérdao recorrido teria decidido em sentido oposto.

Todavia, a demonstragao do dissidio jurisprudencial néo foi feita de maneira
adequada. O art. 105, Ill, ¢, da Constituicdo Federal exige que a divergéncia seja
comprovada mediante o cotejo analitico entre acérddos de diferentes tribunais
estaduais ou federais, evidenciando-se a similitude fatica entre os casos comparados.
No presente recurso, a recorrente ndo apresentou o confronto exigido, limitando-se a
transcrever trechos de ementas de julgados sem a devida indicagao das circunstancias
que os tornariam semelhantes ao caso concreto.

No caso, nao se verifica similitude fatica, ja que os precedentes citados pela
recorrente tratam de situagdes juridicas distintas, envolvendo doagdes em condigbes
processuais diversas, o que impede a caracterizacdo de verdadeira divergéncia
jurisprudencial.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE
AFRONTA AO § 1° DO ART. 489 E AO INC. | DO ART. 1.022 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INOCORRENCIA. MERA INSATISFACAO COM O
JULGADO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. PRESCRICAO. ADESAO AO
PARCELAMENTO REFIS. PRAZO PRESCRICIONAL QUE RECOMECA A
CORRER APOS A EXCLUSAO FORMAL DO CONTRIBUINTE DO
PROGRAMA. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. ALEGACAO DE AFRONTA AO INC. V DO ART. 156
DO CTN. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA N. 284 DO STF.
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PRESUNGCAO DE LEGITIMIDADE DA CDA. RESPONSABILIDADE DOS
SOCIOS. ONUS DA PROVA DO CONTRIBUINTE. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inexiste a alegada violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, uma
vez que o Tribunal de origem apreciou as questbées deduzidas, decidindo de
forma clara e conforme sua convicgdo com base nos elementos de prova que
entendeu pertinentes. A simples discordancia da parte com o resultado do
Julgamento ndo configura omissao, contradi¢do ou obscuridade.

2. A jurisprudéncia de ambas as Turmas da Primeira Se¢do do STJ é no
sentido de que, em se cuidando, especificamente, do programa de
parcelamento denominado REFIS, de que trata a Lei n. 9.964/2000, o prazo
prescricional para a cobranca do crédito tributario volta a correr apenas no
momento em que o contribuinte é formalmente excluido do programa, e ndo no
momento anterior, em que se torna inadimplente.

3. A tese de que a confissdo do crédito tributario para fins de parcelamento
ndo implica renuncia da prescricdo do crédito por parte do devedor,
especialmente se o crédito ja estivesse extinto, ndo foi articulada de forma
clara e precisa para demonstrar a violacao legal, aplicando-se ao caso o teor
da Sumula 284/STF. Ademais, a adesdo ao parcelamento, por si SO,
caracteriza confissdo extrajudicial do débito e interrompe o prazo prescricional,
conforme Sumula n. 653 do STJ: "O pedido de parcelamento fiscal, ainda que
indeferido, interrompe o prazo prescricional, pois caracteriza confissao
extrajudicial do débito".

4. O Tribunal de origem, ao analisar o conjunto probatdrio, concluiu que as
alegagcbes dos recorrentes foram genéricas e insuficientes para infirmar os
fatos apurados pela Administracdo Fazendaria, que motivaram a
responsabilizagdo dos representantes da empresa pela divida. A Certiddo de
Divida Ativa goza de presungdo relativa de liquidez e certeza, e o énus de ilidir
essa presungdo recai sobre o executado. A revisdo dessa conclusdo
demandaria o reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia
vedada em sede de Recurso Especial, a teor da Sumula n. 7 do STJ.

5. A jurisprudéncia desta Corte superior é firme no sentido de que "a
divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea 'c' do permissivo
constitucional requisita comprovagdo e demonstragado, esta, em qualquer caso,
com a transcricdo dos trechos dos acérddaos que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo como bastante a simples transcricdo de
ementas, sem realizar o necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude
fatica entre os casos apontados e a divergéncia de interpretagdes (arts. 1.029,
§ 1° do CPC/2015 e 255, § 1° do RISTJ)" (REsp n. 1.888.242/PR, relator
Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 29/3/2022,
DJe de 31/3/2022).

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 2.168.918/RJ, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Segunda Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 18/8/2025 — grifos
acrescidos.)
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Em razao disso, a alegacgéo de dissidio ndo merece prosperar, por auséncia
de cotejo analitico adequado e por ndo se enquadrar nas hipoteses de cabimento do
recurso especial.

Nessas condigdes, NAO CONHEGO do recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de S. R. DOS S., limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do NCPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢céo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA
E VENDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 13 de outubro de 2025
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