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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

RECURSO ESPECIAL N° 2137552 - SP (2024/0137687-7)

RELATORA . MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
RECORRENTE cAMMA

RECORRENTE : PLCF

ADVOGADOS . TARCISIO SILVIO BERALDO - SP033274

DANILO HADDAD JAFET - SP328947
RENATO LACERDA DE LIMA GONCALVES - SP173506
NATALIA HORITA DE ALMEIDA COSTA - SP456443
RECORRIDO : WAM
ADVOGADOS : THIAGO NEDEFF MENDES - SC041273
ANDREY PESTANA DE FARIAS - SC034042
GUILLERMO TASSO BONGIOLO - SC054817

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
GRATUIDADE DE JUSTICA. DESERCAO DA
APELACAO. OFENSA A LEGISLACAO LOCAL. SUMULA N. 280
/STF. LITIGANCIA DE MA-FE. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
CONGRUENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. MATERIAS
NAO PREQUESTIONADAS. INCIDENCIA DA SUMULA 211 DO
STJ. ERRO COMO ViIiCIO DO NEGOCIO JURIDICO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E REVOLVIMENTO DO CONTEUDO FATICO
PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5
E 7 DO STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME
1. Recursos especiais interpostos contra acérdédo que deu
provimento ao apelo do recorrido e acérddos que
rejeitaram embargos de declaragao opostos pelos recorrentes.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Ha trés questdes em discussao: (i) verificar se houve negativa
de prestacao jurisdicional por auséncia de fundamentagdo no
acordao recorrido; (ii) definir se a apelacédo interposta pelo
recorrido deveria ter sido considerada deserta em razdo da
auséncia de preparo; e (iii) estabelecer se o contrato objeto da
demanda deveria ser anulado por erro como vicio do
consentimento.
ll. RAZOES DE DECIDIR
3. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal
de origem fundamenta adequadamente sua decisdo, ainda que
de forma contraria aos interesses da parte recorrente, ndo sendo
obrigatéria a manifestagao expressa sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes.

Documento eletrénico VDA47262055 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/05/2025 11:30:05
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/05/2025. Cédigo de Controle do Documento: f880ch29-d3fa-4a30-87cf-6549cf9c2d8c



4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga entende que
a regularidade do preparo da apelagéo € matéria de direito local,
cuja analise é inviavel em sede de recurso especial, conforme a
Sumula 280 do STF.

5. O prequestionamento € requisito indispensavel para
conhecimento do recurso especial, sendo inadmissivel a analise
de matéria que nao foi efetivamente debatida pelo tribunal de
origem, nos termos da Sumula 211 do STJ.

6. A anulagao do contrato por erro como vicio do consentimento
exige o reexame de fatos e provas, bem como a interpretagéo
de clausulas contratuais, providéncias vedadas pelas Sumulas 5
e 7 do STJ.

IV. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar
provimento, nos termos do voto da Sra. MinistraDaniela Teixeira.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 06 de maio de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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IV. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

RELATORIO

Tratam-se de recursos especiais interpostos por AMMA e P L CF,
ambos com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituigcao
Federal, contra acordaos proferidos pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
(e-STJ fls. 746-758 e 934-943).

Na origem, foi proposta pelos recorrentes agcédo de resolugédo contratual
cumulada com indenizacgao por perdas e danos com pedido de antecipagao de tutela
em face de W A M, ora recorrido.

O juizo de primeira instancia julgou procedente o pedido e anulou o
contrato celebrado entre as partes e condenou o requerido a pagar indenizagao por
danos materiais causados aos requerentes, além de indenizagc&o por danos morais.

Inconformadas, ambas as partes interpuseram recurso de apelagao.

O Tribunal de origem deu provimento ao apelo do réu, com
determinagédo, e julgou prejudicado o recurso dos autores, em acérdao assim
ementado (e-STJ fl. 746):

Rescisdo contratual, cumulada com indenizagdo. Resolugdo de
contrato de cessdo de quotas de empresa e opcao de compra.
Pactuado entre as partes em condicbes de sobressair. Instrumento
que materializou a relagdo negocial se apresenta claro e preciso.
Alegacdo de erro sem suporte. Vicio do consentimento ndo se faz
presente. Validade e eficacia do avengado. Ademais, nao se trata de
contrato de parceria, mesmo porque, a opcdo de compra de mais 5%
das quotas sociais da empresa estaria vinculada a colaboragcbes
outras, ndo tendo nenhuma ligagdo com o que ja fora pactuado na
ocasido. Clausula expressa dispbe que a tolerancia por parte de
qualquer das partes ndo configuraria alteragdo, modificacdo ou outro
item correlato em relagdo ao que fora ajustado. Improcedéncia da
acdo deve prevalecer. Apelo do réu provido, com determinacao.
Recurso dos autores prejudicado.
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Denunciado o recolhimento a menor pelos recorrentes e requerida a
decretacdo de desercdo da apelagédo (e-STJ fls. 765-773), foi proferida decisao
monocratica, consignando o seguinte (e-STJ fls. 805):

1. Pags. 765/773: A hipotese, conforme ja analisado no v. Acdrddo de
pags. 746/758 que julgou o mérito da lide, bem como no julgamento
dos declaratorios (pags. 796/803), ndo é de desercdo, mas de
recolhimento do preparo no prazo determinado, sob pena de inscrigao
na divida ativa (pag. 750 e 802). Eventual recolhimento a menor
devera ser objeto de analise perante o juizo a quo, com a observagéo
de que a consequéncia juridica-processual, no caso especifico em
testilha, é de inscricdo na divida ativa e ndo de desercédo, conforme,
reitera-se, julgado pelo orgao colegiado. 2. Aguarde-se em cartdrio o
frdnsito em julgado ou a interposicao dos eventuais recursos cabiveis.
Os recorrentes opuseram embargos de declaragcao (e-STJ fls. 775/784)
contra o acérdao que deu provimento ao apelo do recorrido, apontando a existéncia

de omisséo e contradi¢cao no julgado.
Os aclaratorios foram rejeitados (e-STJ fls. 796-803).

Foi entédo interposto o primeiro recurso especial pelos ora recorrentes,
com pedido de efeito suspensivo, apontando violagdo dos arts. 99, § 7°, 141, 492,
1.007, caput e § 4°, e 1.022, inc. Il do Cddigo de Processo Civil e aos arts. 138 e
1.034 do Cadigo Civil (e-STJ fls. 807-840).

Quanto a violagédo dos arts. 99, §7° e 1.007, caput, §4°, do Cdodigo de
Processo Civil, alegam que o recorrido requereu a concessao de justica gratuita ou o
diferimento do pagamento das custas para o final do processo. Aduz que o
indeferimento desse pedido se deu no ato de julgamento do recurso, asseverando
que o apelo sequer poderia ter sido julgado sem o essencial preparo. Ocorre que,
embora deserto, o recurso foi processado, julgado e provido, concedendo-se prazo
de 10 dias para o recorrido recolher as custas.

Em relacido a contrariedade aos arts. 141 e 492 do CPC, aduzem que o
acordao decidiu questao de natureza diversa da pedida pelos recorrentes, incorrendo
em julgamento extra petita.

No que se refere ao art. 1.034, Il, do CPC, sustentam que "O V. acérdao
recorrido jamais poderia ter reformado a sentengca para julgar a demanda
improcedente, obrigando os recorrentes a se associarem ao recorrido mesmo diante
da auséncia de affectio societatis. Ao fazé-lo, violou o art. 1.034, I, do Cédigo Civil"
(e-STJ fl. 829).

Apontam para a necessidade de aplicacdo da teoria da confianga,
invocando o art. 138 do Cddigo Civil, pois ficou ficou comprovado que os recorrentes
deixaram de ler o contrato, que foi elaborado por advogados do recorrido, porque
confiaram fortemente no recorrido.
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Alegam que houve negativa de prestacao jurisdicional, violando-se o
disposto nos arts. 489, §1°, V e 1.022, Il, do CPC, ao argumento de que a Corte local
deixou de se manifestar sobre questdes relevantes apontadas em embargos de
declaracao que, em tese, poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

Aduzem que houve violagdo dos arts. 7°, 9° 10 e 934 do CPC,
pois Tribunal a quo julgou virtualmente os embargos de declaragdo, apesar da
expressa e tempestiva oposigao dos recorrentes a essa modalidade de julgamento.

Requerem a concessao de efeito suspensivo e, no mérito, o provimento
do recurso para (i) anular o V. acérdao que julgou a apelagdo, em razdo da auséncia
de preparo recursal, decretando a deserc¢ao do recurso, (ii) anular o V. acérdao que
julgou a apelagdo, em razdo de ter incorrido em julgamento extra petita,
determinando-se que outro acérddo seja prolatado, nos limites do pedido dos
recorrentes, (iii) reformar os VV. acérdaos recorridos, julgando procedente a
demanda (supra, nn. 7 a 10). Subsidiariamente, pede-se 0 seu provimento ao menos
para anular o V. acérdao de julgamento dos embargos de declaragao (supra, nn. 11
e 12).

O Tribunal de origem deferiu o pedido de concessdo de efeito
suspensivo ao recurso especial (e-STJ fls. 864-868).

Foram apresentadas contrarrazdes pelo recorrido (e-STJ fls. 871-893).

Os recorrentes interpuseram, entdo, agravo interno (fls. 906-923) contra
o despacho de pag. 805, que determinou que a consequéncia juridica para o
recolhimento indevido das custas de preparo recursal ndo é a desercao da apelacao,
mas de mera inscricdo na divida ativa.

Sobreveio o acérddo que julgou o agravo interno (e-STJ fls. 934-943),
que negou provimento ao recurso, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021,
§4°, CPC, e a pena por litigancia de ma-fé aos recorrentes, com a seguinte ementa:

Agravo interno. O recorrente busca, por vias transversas, afastar o que
restou decidido de forma colegiada por este e. TUSP com a finalidade
de manter a r. sentenca, que lhe era favoravel. Verifica-se que o ora
agravante, de forma injustificada, opds resisténcia ao regular
andamento do processo, provocou o presente incidente que é
manifestamente infundado e interpés este recurso com intuito
manifestamente protelatorio (art. 80, IV, VI e VI, CPC). Por isso,
condena-se o ora agravante por litigdncia de ma-fé a pagar multa de
2% do valor corrigido da causa art. 81, caput, CPC. Além disso, aplica-
se, no patamar de 3% do valor atualizado da causa, a multa prevista
no art. 1.021, §4°, CPC. Agravo ndo provido com aplicagdo da multa
prevista no art. 1.021, §4° CPC, e a pena por litigdncia de ma-fé.

Novos embargos de declaragédo foram opostos pelos recorrentes (e-STJ
fls. 947-952), que foram rejeitados pelo acordao de fls. 957- 959 e-STJ.
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Em face do acordéao que julgou o agravo interno, os recorrentes
interpuseram recurso especial, apontando ofensa aos arts. 80, incisos IV a VII, 81,
caput, 99, § 7°, 101, § 2°, 489, § 1°, inciso V, 1.007, caput, § 4° e § 5°, 1.021, § 4°
e 1.022, inciso Il, todos do Cddigo de Processo Civil.

Argumentam que o recorrido n&o recolheu corretamente as custas de
preparo, o que deveria ter levado a desergcédo da apelagédo, conforme os artigos 99, §
7°,101, § 2° e 1.007 do CPC.

Contestam as multas aplicadas por litigancia de ma-fé, alegando que
foram injustificadas e violaram os artigos 80, 81 e 1.021 do CPC.

Alegam que o Tribunal ndo enfrentou as questbes relevantes nos
embargos de declaragao, violando os artigos 489 e 1.022 do CPC.

Requerem (i) a decretacdo de desercao da apelagado do recorrido e a
manutencgao da sentenga original. Subsidiariamente, pede que o tribunal verifique o
recolhimento indevido do preparo recursal e decrete a desercgéao; (ii) a anulagdo das
multas impostas aos recorrentes ou, subsidiariamente, a reducdo para os
percentuais minimos legais e (iii) a anulagdo do acérdao que julgou os embargos de
declaragao para que outro seja prolatado, suprindo as omissodes indicadas.

Contrarrazdes pelo recorrido (fls. 995-1.014).

Apods a admissao de ambos os recursos especiais (fls. 1.021-1.022 e fls.
1.025-1.026, e-STJ), os autos ascenderam a esta egrégia Corte de Justiga.

E o relatério.
VOTO

Os recorrentes apontam que houve omissdao no acordao recorrido,
asseverando que o unico pedido formulado pelos recorrente sempre foi a resolucéo
do contrato, ndo por alegacdao de erro, mas com fundamento no preceito
constitucional que estabelece que “ninguém podera ser compelido a associar-se ou a
permanecer associado” (CF, art. 5°, XX), porém o Tribunal ndo se manifestou em
relagcao a esse ponto.

Aduzem ainda que o Tribunal de origem deixou de se manifestar sobre
outros pontos relevantes e, além disso, incorreu em contradicdo ao,
simultaneamente, (i) negar a gratuidade da justica requerida pelo recorrido e (ii)
julgar sua apelagédo sem o devido preparo, exigéncia legal para o processamento
desse recurso, além de ter sido silente quanto a aplicacdo, ao caso, do enunciado
138 da | Jornada de Direito Civil.

Nao ha nenhuma omissao, contradicdo ou caréncia de fundamentacao
a ser sanada no julgamento estadual, portanto inexistentes os requisitos para
reconhecimento de ofensa ao art. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC.

Documento eletrénico VDA47097282 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 28/04/2025 11:38:02
Codigo de Controle do Documento: 1d48f820-f0b3-4aad-8130-c54de4320392



O acdrdao dirimiu a controvérsia com base em fundamentacao sdlida,
sem tais vicios, tendo apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado
pela parte insurgente. Ademais, o érgao julgador ndo esta obrigado a responder a
questionamentos das partes, mas tado s6 a declinar as razdes de seu convencimento
motivado, como de fato ocorreu nos autos. A titulo ilustrativo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE  PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA. MATERIA DE NATUREZA
CONSTITUCIONAL. QUESTAO DECIDIDA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Ndo se configura a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de
Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente
fundamentada, a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi
apresentado.

2. Claramente se observa que ndo se trata de omissdo, contradigdo ou
obscuridade, tampouco de corre¢do de erro material, mas sim de
inconformismo direto com o resultado do acérdao, que foi contrario aos
interesses da parte recorrente.

3. Ressalte-se que a mera insatisfagdo com o conteudo da decisdo
ndo enseja Embargos de Declaragdo. Esse ndo é o objelivo dos
Aclaratorios, recurso que se presta tdo somente a sanar contradigées
ou omissbes decorrentes da auséncia de andlise dos temas trazidos a
tutela jurisdicional, no momento processual oportuno, conforme o art.
1.022 do CPC/2015.

4. A Corte a quo analisou a controvérsia sob o aspecto exclusivamente
constitucional, consistente no posicionamento pacificado pelo STF no
julgamento do RE 729.107/DF (Tema 792).

5. Vé-se, assim, que a analise de questdo cujo deslinde reclama a
apreciacdo de matéeria de natureza constitucional é inviavel no ambito
de cabimento do Recurso Especial, pois de competéncia do Supremo
Tribunal Federal, conforme dispbe o art. 102, Ill, da Constituicdo
Federal.

6. Agravo Interno n&o provido. (Agint no REsp n. 2.031.487/DF, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/5/2023, DJe
de 19/5/2023.)

Em relagdo a tese de ofensa aos arts. 99, §7° (indeferimento do pedido
de gratuidade de justica e fixacdo de prazo para recolhimento do preparo), 101, § 2°
(indeferimento do pedido de gratuidade de justica e fixagdo do prazo de 5 dias para
recolhimento das custas, sob pena de ndo conhecimento do recurso) e 1.007, caput
e §4° (comprovagao de recolhimento do preparo, sob pena de desercao), todos do
Cddigo de Processo Civil, a jurisprudéncia do STJ ja proclamou que a adequagao do
preparo ao recurso de apelacéo interposto é matéria prépria de legislagao local, ndo
cabendo a esta Corte aferir a regularidade do seu pagamento, ou se é necessario ou
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nao o recolhimento para cada agdo no bojo da qual foi manejada a insurgéncia. A
proposito:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL
E PROCESSUAL CIVIL (CPC/2015). RESPONSABILIDADE CIVIL.
ACAO  INDENIZATORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. APELACAO DESERTA.
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DO PREPARO TOTAL. REVISAO.

SUMULA N. 7/STJ. OFENSA LEGISLACAO LOCAL. SUMULA N. 280
/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[..]

3. Analisar a questio referente ao preparo da apelagéo interposta no
tribunal de origem impbe a analise de legislagdo local, o que atrai a
incidéncia da Sumula n° 280/STF. Precedentes.

[..]
7. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.401.130/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 13/12/2023, DJe de 18/12/2023.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. APELACAO. CUSTAS. IRREGULARIDADE. DESERCAO.
SUMULA N° 280/STF.

1. Recurso especial interposto contra acdrdao publicado na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2e 3/STJ).

2. A irregularidade no recolhimento das custas implica desercdo do
recurso de apelacéo.

3. Na hipdtese, analisar a questio referente ao preparo da apelagdo
interposta no tribunal de origem impde a anélise de legislagcao local, o
que atrai a incidéncia da Sumula n° 280/STF. Precedentes.

4. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no REsp n. 1.846.765/PA, relator Ministro Ricardo Villas Bdas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 30/6/2022.)

Nesse contexto, inviavel a analise do ponto ante o ébice da Sumula n.
280/STF: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario".

No que se refere a ofensa aos arts. 80 e 81 do Cddigo de Processo Civil
(multa por litigancia de ma-fé), 141 (principio da congruéncia) e 492 (julgamento
extra petita) do CPC, verifica-se que as matérias versadas nos dispositivos
apontados como violados no recurso especial ndo foram objeto de debate pelas
instancias ordinarias, ainda que tenham sido opostos embargos de declaragao.
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Assim, a auséncia do efetivo debate no acérdao recorrido acerca da
matéria formulada nas razées do recurso especial caracteriza auséncia do
indispensavel prequestionamento a ensejar a inadmissao do apelo extremo no ponto,
nos termos da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica. A propdésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART,
932, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/2015. VICIO SANAVEL.
PROCURACAO JUNTADA AOS AUTOS. INTIMACAO QUE NAO FOI
REALIZADA. ACAO DE INDENIZACAO. VIOLACAO AO ART. 1.022
DO CPC/2015. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. ALEGACAO DE QUITACAO DA OBRIGACAO.
EXAME DE CONTRATOS E CLAUSULAS, QUE AFASTARAM TAL
OCORRENCIA. REVISAO. NAO CABIMENTO. APLICACAO DA
SUMULA 7/STJ. IMOVEL GRAVADO COM USUFRUTO. PENHORA
DA NUA-PROPRIEDADE. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
ALEGACAO DE DECISAO SURPRESA. MATERIA NAO DEBATIDA
NO ACORDAO RECORRIDO. PREQUESTIONAMENTO. NAO
OCORRIDO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
DEFICIENCIA. NAO INDICACAO DO ARTIGO DE LEI FEDERAL
VIOLADO. SUMULA 284/STF. MULTA DO ART. 1.021 DO CPC/2015.
NAO CABIMENTO. MAJORACAO DE HONORARIOS RECURSAIS.
NAO ACOLHIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015 permite apenas o
suprimento de vicio formal sanavel, como auséncia de procuragdo ou
assinatura, e ndo a complementacéo das razées do recurso interposto.

2. Ndo ha nenhuma omissao, caréncia de fundamentacdo ou mesmo
contradigdo a ser sanada no julgamento da segunda instancia,
portanto inexistentes os requisitos para reconhecimento de ofensa aos
arts. 489 e 1.022 do CPC. O acdrdao dirimiu a controvérsia com base
em fundamentacdo sdlida, sem tais vicios, tendo apenas resolvido a
celeuma em sentido contrario ao postulado pelo insurgente.

3. Nao havendo manifestagdo do Tribunal de origem acerca do
conteudo normativo dos dispositivos legais tidos por violados no apelo
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaragcéo, revela-
se inadmissivel o processamento do recurso especial, tendo em vista
a falta de prequestionamento (Sumula 211/STJ).

[..]
9. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.327.282/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 19/6/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
LITIGANCIA DE MA-FE. SUMULA N. 7/STJ. INCOMPETENCIA
ABSOLUTA. PRECLUSAO DA MATERIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. INCLUSAO DOS
HONORARIOS DE ASSISTENTE TECNICO NO VALOR DAS
CUSTAS PROCESSUAIS. SUMULA N. 284/STF. CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS NA FASE DE EXECUCAO.
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CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA. INCIDENCIA DE
JUROS PREVISTA NO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. SUMULA N. 7
/STJ.

[-]

2. A auséncia de enfrentamento da questdao da incompeténcia da
justica estadual pelo Tribunal a quo, ndo obstante oposigcdo de
Embargos de Declaragdo, impede o acesso a instancia especial,
porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do
prequestionamento, nos termos da Sumula n. 211/STJ.

[..]
Agravo improvido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.813.113/SP, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 19/6/2024.)

Quanto a tese de violagdo do art. 138 (erro como vicio do negocio
juridico) do Cddigo Civil, assim decidiu a Corte de origem (e-STJ fls. 751-758):

A clausula 32 do contrato em questéo esta inserta dentro do capitulo |
“Do objeto do contrato, preco e ajuste”, nos seguintes termos:

Clausula 3°:

“Pelo presente instrumento, o CEDENTE, titular de 100% (cem por
cento) das quotas sociais da empresa supracitada, cede aos
CESSIONARIOS 5% (cinco por cento) das quotas sociais dessa
empresa, mediante o pagamento, em parcela unica de
R$1.000.000,00 (Um Milhdo de Reais), a ser paga ao CEDENTE em
20 e dezembro de 2021, através de transferéncia bancaria, para conta
bancario no Brasil, mantida em nome do CEDENTE e informada por
escrito com pelo menos 05 (cinco) dias de antecedéncia.” (pags. 132
/133).

A clausula 4° por sua vez, esta dentro do capitulo I

“‘Da opcao de compra adicional, condi¢cbes para o exercicio da opgéo,
da forma de pagamento, conversdo e evento de liquidez”, redigido da
seguinte forma:

Clausula 4% “O CEDENTE se compromete a ceder no futuro aos
CESSIONARIOS a aquisicdo de outros 5% da empresa mencionada
neste instrumento (sendo que tal opgcdo de compra devera ser
exercida entre 01 e 30 de janeiro de 2022, por escrito), que passara a
encabecar o grupo Wingard, como uma holding, pelo valor adicional de
R$1.000.000,00 (Um Milhdo de Reais), a ser pago a vista, em uma
Unica parcela, com vencimento em até 05 (cinco) dias a contar da
manifestacdo do exercicio da opgcdo, sendo que o CEDENTE podera
optar por solicitar ao CESSIONARIO que aporte até metade desse
valor como aumento de capital da referida holding, devendo o restante
ser utilizado para compra de agdes/quotas do CEDENTE” (pag. 133).

O pactuado pelas partes esta materializado no instrumento de pags.
132/144, constando expressamente que se tratava de cessdo de 5%
das quotas sociais da empresa por valor certo e determinado, e, além
disso, previa também opgdo de compra adicional envolvendo
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participacdo em empresa correspondente a mais 5%, desde que
exercessem entre 1° e 30 de janeiro de 2022, por escrito, clausula 42,
pag. 133.

Ademais, o pagamento seria em parcela unica de R$1.000.000,00, a
ser paga em 20 de dezembro de 2021, e o contrato é datado de 26 de
julho de 2021 (pag. 143), constando, ainda, na clausula 382 (pag. 142),
que a tolerdncia de qualquer das partes com relacdo a exigéncia do
regular e tempestivo cumprimento das obrigacbes n&o constituira
desisténcia, alteracdo, modificagdo ou novagdo de quaisquer dos
direitos ou obrigacbes estabelecidas, portanto, o fato de o cedente
somente exigir o pagamento a posteriori configura mera liberalidade,
ndo se vislumbrando nenhum fator que caracterizasse obice para
tanto.

Clausula 382 “A tolerdncia de qualquer das partes com relacdo a
exigéncia do regular e tempestivo cumprimento das obrigacbes de
outra parte ndo constituira desisténcia, alteragcdo, modificacdo, ou
novagdo de quaisquer dos direitos ou obrigagcbes estabelecidas por
meio deste instrumento, constituindo mera liberalidade, que n&ao
impedira a parte tolerante de exigir da outra o fiel e cabal cumprimento
deste instrumento, a qualquer tempo. Nenhuma rentncia a exercicio
de direito assegurado neste instrumento sera valida, exceto se
formalizada por escrito pela parte renunciante”.

No mais, os autores sdo pessoas qualificadas como empresarios,
possuindo patrimbnio consideravel, ndo sendo, entdo, pessoas
iniciantes no ramo empresarial, haja vista o longo periodo de
negociagéo.

A referéncia genérica de que o contrato tivera o instrumento
confeccionado por advogado que representasse o réu, por si sO, ndo
tem nenhuma consisténcia, pois a troca de minutas se apresenta como
regular em negociagdes, ressaltando, ainda, que as assinaturas
tiveram firmas reconhecidas, além das rubricas em todas as paginas
do instrumento correspondente e, ainda assim, na alinea “B” (pdg.
134), constou expressamente que, em razdo da expertise que
possuem no setor de tecnologia e marketing, os cessionarios
coordenariam a reestruturacdo de todo o ecossistema digital das
empresas ligadas a holding, ou seja, os autores sdo detentores de
know-how consideravel, ndo podendo sobressair vicio do
consentimento de que foram induzidos a erro por ocasido do
avencado.

Por outro lado, também fora ressaltado a colaboracdo dos
cessiondrios, inclusive para aquisicdo de mais 5% do capital social da
empresa, opgdo que poderia ocorrer entre 1° e 30 de janeiro de 2022,
por escrito (pag. 133), clausula 4°2.

Desta forma, ndo se identifica nenhum vicio do consentimento, haja
vista que o que fora pactuado se apresenta claro e preciso, ndo se
condicionando a outros itens, assim, o conteudo do instrumento esta
apto a sobressair.
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Acrescente-se, ainda, que nédo se trata de “clausula escondida” dentro
do contrato, pois as principais delas sdo a 3% e a 4% ou seja, estao
localizadas logo no inicio e redigidas de forma completamente clara.

De outra banda, o prdprio réu ja havia notificado os autores para o
pagamento do valor devido, conforme o disposto as pags. 366, 368 e o
regular protesto, tanto que para a sustacdo fora determinada
a prestacdo de caucdo, ocasido em que as partes indicaram um
veiculo importado no valor aproximado de R$700.000,00, além de
imovel, portanto, envolve pessoas de poder aquisitivo destacado, nao
se vislumbrando, assim, aspectos nedfitos para a negociacdo em
referéncia.

O erro, conforme conceito classico, é a falsa percepgao da realidade e
ndo se identifica, apds exaustivas negociagbes, que os autores nao
tivessem conhecimento pleno do que efetivamente estavam
contratando, portanto, valido e eficaz o contrato de cessao de quotas e
opcao de compra.

A doutrina assim entende:

[]

Deste modo, ndo se identifica embasamento para o desfazimento do
avengado, o que origina na improcedéncia da agao.

Consequentemente, resta prejudicado o recurso dos advogados dos
autores (pags. 567/578), que buscava a alteragdo da base de calculos
dos honorérios de sucumbéncia.

Em decorréncia do desfecho da demanda, condenam-se os autores no
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios fixados
em 10% do valor atualizado da causa art. 85, §2°, CPC.

3. Com base em tais fundamentos, da-se provimento ao apelo do réu,
com determinagé&o, prejudicado o recurso dos autores.
No caso dos autos, o Tribunal de origem concluiu que nao ha erro
substancial no contrato, pois o instrumento que materializou a relagédo negocial &
claro e preciso, e a alegagao de erro nao tem suporte.

Assentou que as clausulas 32 e 42 do contrato foram destacadas como
claras e precisas, ndo havendo clausulas escondidas ou vicio do consentimento,
bem como que a clausula 382 reforca que a tolerancia de qualquer das partes nao
constitui desisténcia ou modificacdo dos direitos ou obrigacdes estabelecidas (e-STJ
fls. 751-753).

Nesse contexto, alterar o decidido no acordédo impugnado, no que se
refere a auséncia de vicio de consentimento por parte dos contratantes, exige o
reexame de fatos e provas e a interpretacao de clausulas contratuais, procedimentos
que sdo vedados pelas Sumulas 5 e 7, ambas do STJ. A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA C/C RESSARCIMENTO. 1. ESCRITURA PUBLICA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL COM PACTO ADJETO DE
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ALIENACAO FIDUCIARIA. AREA DE PROTECAO AMBIENTAL.
RESTRICOES AMBIENTAIS. TERMOS CONTRATUAIS CLAROS.
AUSENCIA DE VICIO DE CONSENTIMENTO. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. 2. MULTA DO ART.
1.021, § 4° DO CPC/2015. NAO INCIDENCIA, NA ESPECIE. 3.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O Tribunal estadual concluiu pelo ndo afastamento das normas de
direito civil ao caso concreto, bem como pela inexisténcia de vicio de
consentimento e observancia dos requisitos de validade do negdcio
Juridico. Reverter a conclusdo do Tribunal local, para acolher a
pretensao recursal, demandaria o revolvimento do acervo fatico-
probatério dos autos e a analise e interpretagdo de clausulas
conftratuais, providéncias vedadas ante a natureza excepcional da via
eleita, consoante enunciados n. 5 e 7 das Sumulas do Superior
Tribunal de Justiga.

2. O mero ndo conhecimento ou improcedéncia de recurso interno nao
enseja a automatica condenacdo na multa do art. 1.021, § 4° do
NCPC, devendo ser analisado caso a caso.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 1.323.339/DF, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 19/11/2018, DJe de 22/11/2018.)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE
REPRESENTACAO COMERCIAL. SUPRESSAO DE DIFERENCAS
DE COMISSAO. PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGAMENTO
DOS EMBARGOS INFRINGENTES. OFENSA AO PRINCIPIO DO
JUIZ NATURAL. NULIDADE ABSOLUTA. CONFIGURACAO.
VINCULACAO DO JUIZ SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU.
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ. REGRA DE
NATUREZA NAO ABSOLUTA. CESSACAO DA DESIGNACAO
VALIDA. VINCULACAO AO FEITO. PREVISAO LEGAL.
INEXISTENCIA. ALEGACOES DE MERITO. MITIGACAO DA
AUTONOMIA DA VONTADE DAS PARTES CONTRATANTES. VICIO
ESSENCIAL. HIPOSSUFICIENCIA DA EMPRESA
REPRESENTANTE. MATERIA FATICO-PROBATORIA. ANALISE DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. REEXAME VEDADO. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

]

12. A desconstituicdo das conclusées de mérito do aresto impugnado
no sentido da ndo configuragdo de relagdo de emprego, da validade da
quitacdo dada de forma plena e irrestrita, da auséncia de vicios de
vontade ou de consentimento, bem como da ndo demonstragdo da
hipossuficiéncia da empresa recorrente, demandaria o reexame de
cldusulas contratuais e de matéria fatico-probatéria, procedimentos
inadmissiveis em recurso especial, nos termos das Sumulas n°s 5 e 7
/STJ.

13. Recurso especial parcialmente provido para anular o acdrdao
estadual que julgou os embargos infringentes e determinar o retorno
dos autos a origem para que seja realizado novo julgamento.
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(REsp n. 1.476.019/PR, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 6/2/2018, DJe de 15/2/2018.)

Ante o exposto, conhe¢co em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, nego-lhe provimento.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 05 de maio de 2025
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