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NATALIA CAPELATTO JORDAO - RS108010
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
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EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E ASSOCIACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA
DE PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MODUS
OPERANDI. AGENTE PRESO DURANTE TODA INSTRUCAO
CRIMINAL. LEGALIDADE JA RECONHECIDA PELO STJ EM
JULGAMENTO PRECEDENTE. EXCESSO DE PRAZO
PREJUDICADO. PACIENTE PRONUNCIADO. INSTRUCAO
ENCERRADA. SUMULAS 21 E 52 DO STJ. MEDIDAS
CAUTELARES. INADEQUACADO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO, COM RECOMENDACADO.

1. A defesa se insurge contra a decisdo monocratica desta relatoria que
negou provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus, por
manifestamente improcedente.

2. Fundamentagdo da prisdo preventiva mantida na sentengca de
pronuincia. Legalidade. Garantia da ordem publica. A a legalidade da
fundamentacdo da prisdo preventiva do recorrente ja foi reconhecida
tanto pelo Tribunal de Justiga local quanto por esta Corte Superior, no
julgamento do RHC 174.092/RS (transito em julgado certificado no dia
16/2/2023): os acusados, em superioridade numeérica e armados,
atrairam a vitima desarmada para o local do crime, onde foi brutalmente
atacada. O papel do recorrente no crime teria sido, em tese, o de
transportar os denunciados para o local onde se encontrava a vitima. Ao
que tudo indica, o homicidio teria sido praticado em razao de
desavencas envolvendo o trafico de drogas. Prisdo mantida na sentenca
de prontncia, sem novos fundamentos, para resguardar a ordem publica.
3. O entendimento abragado pelas instancias ordindrias encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que, tendo o
réu permanecido preso durante todo o andamento da acdo penal, ndo
faria sentido, ausentes altera¢des nas circunstancias faticas, que, com a
superveniéncia da sentenca de pronuncia, lhe fosse deferida a liberdade.
4. Excesso de prazo prejudicado. O agravante estd preso desde
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dezembro/2021, trata-se de causa complexa, que envolve pluralidade de
réus e a suposta pratica de crimes graves, homicidio qualificado e
associacdo criminosa. Os agentes foram encontram pronunciados em
dezembro/2023 e pende de julgamento perante o Tribunal de Justica
local o recurso em sentido estrito interposto pela defesa. Nesse contexto,
incidem ainda enunciados n. 21 e 52 de Sumulas do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente: "Pronunciado o réu, fica superada a
alegacdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instru¢do" e "Encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacao de
constrangimento por excesso de prazo".

5. Agravo regimental conhecido e ndo provido, com recomendagao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, com
recomendagdo, nos termos do voto do Sr, Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 04 de junho de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que, tendo o
réu permanecido preso durante todo o andamento da acdo penal, ndo
faria sentido, ausentes altera¢des nas circunstancias faticas, que, com a
superveniéncia da sentenca de pronuncia, lhe fosse deferida a liberdade.
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dezembro/2021, trata-se de causa complexa, que envolve pluralidade de
réus e a suposta pratica de crimes graves, homicidio qualificado e
associacdo criminosa. Os agentes foram encontram pronunciados em
dezembro/2023 e pende de julgamento perante o Tribunal de Justica
local o recurso em sentido estrito interposto pela defesa. Nesse contexto,
incidem ainda enunciados n. 21 e 52 de Sumulas do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente: "Pronunciado o réu, fica superada a
alegacdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instru¢do" e "Encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacao de
constrangimento por excesso de prazo".

5. Agravo regimental conhecido e ndo provido, com recomendagao.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por G. P. F. contra decisdo deste
Relator que negou provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus, por

manifestamente improcedente (e-STJ fls. 225/237).

Inconformado, o agravante pede a reconsideragao da decisdo agravada, ante a
caréncia de fundamentacdo para a manutencao da prisdo do paciente na sentenca de
pronuncia, bem como dos requisitos do art. 312 do CPP. Ressalta, uma vez mais, "que a
propria Juiza reconheceu a existéncia da versdo alegada pela defesa, amparada em
elementos dos autos, que retira o Recorrente da 'cena do crime', j& que o rastreamento
veicular aponta que, na hora descrita na denuncia, o Réu estava em outro local" (e-STJ fl.
249).

Reafirma que a negativa de substituicdo da prisao por medidas cautelares nao

foi idoneamente fundamentada.

O agravante destaca as suas condi¢gdes pessoais favoraveis, uma vez que tem
emprego certo, endereco fixo e filho menor, que lhe ¢ dependente, com bons

antecedentes, emprego formal e residéncia fixa.

Pondera que ha excesso de prazo na prisdo preventiva, "pois os réus foram
presos em 17/12/2021, quando do decreto da prisdo temporaria (Evento 35 do IP). Apds
isso, a denuncia foi recebida em 13/01/2022, oportunidade em que decretada a prisao
preventiva (Evento 4da AP). A instrucao processual, por sua vez, demorou para ter inicio,
uma vez que as solenidades foram redesignadas por DIVERSAS vezes, até que, somente
em 22/08/2023(586 apo6s o recebimento da dentncia), iniciou-se a tomada de
depoimentos, que teve o seu fim em outubro de 2023. O Réu veio a ser pronunciado tao
somente em dezembro de 2023" (e-STJ fl. 259). Nesse contexto, pede a superagdo do

enunciado n. 21 da Stimula do STJ, ante a desidia do Poder Judiciario na conducao do
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Pprocesso.

Ao final, pugna o agravante pelo exercicio do Juizo de retratacdo ou,
subsidiariamente, a submissao do recurso a 5% Turma desta Corte Superior, a fim de que o

presente recurso seja provido, com a revogacao da sua prisao cautelar.

Peti¢do da defesa a e-STJ fls. 269/271, pedindo prioridade no julgamento do
recurso, ante a situacdo de calamidade pelas chuvas que assola o Estado do Rio Grande
do Sul.

E o relatorio.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

Dou a conhecer a decisao agravada, no que interessa (e-STJ fls. 225/237):

Trata-se de recurso ordinario habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por G P F contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul (HC n. 5006060-54.2024.8.21.7000/RS).
O recorrente foi preso preventivamente em 17/12/2021, denunciado e
pronunciado pela suposta pratica dos crimes previstos nos artigo 121, § 2° 1
e IV; e art. 288, caput e paragrafo unico, todos do Codigo Penal (pronuncia
as e-STJ fls. 81/102), negado o direito de recorrer em liberdade.
Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem originaria, que foi denegada
pelo Tribunal a quo, nos termos do acorddao de e-STJ fls. 154/157, assim
ementado:
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
DECISAO DE PRONUNCIA. IMPOSSIBILIDADE DE RECORRER EM
LIBERDADE. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. REU
PRONUNCIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 21 DO STJ. EFETIVA
NECESSIDADE DA SEGREGACAO CAUTELAR. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

Na presente oportunidade, alega a defesa que a sentenca de pronuncia ndo
apresentou motivos novo e atuais que justificassem a manuten¢do da prisdao
preventiva do recorrente e que o acorddo do Tribunal de Justica local que
manteve o vicio também carece de fundamentagdo idonea. Afirma que estdo
ausentes da espécie as hipoteses do art. 312 do Codigo de Processo Penal,
notadamente o periculum libertatis.

Informa que sentenga de pronuncia alterou a realizada fatica, pois a afirmada
reincidéncia ndo existe, e hd uma versdo de que o recorrente teria se afastado
do local dos fatos no momento do crime, ndo descartada pelo Magistrado de
Primeiro grau: "(d) o rastreador do carro do réu Guilherme indica que ele
ndo esteve parado na Estrada Cylon da Rosa entre o horario 00:04:04 e
00:06:10, que seriam aproximados de quando, de acordo com a denuncia
(00h05min), ocorreu o crime (alega¢do da defesa; evento 574; p. 32). Ambas
as versoes, portanto, estdo amparadas em elementos dos autos.
Consequentemente, ndo ha elementos para afastar, de maneira inequivoca,
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qualquer das teses apresentadas, ndo se aplicando, no caso, as hipoteses dos
arts. 414 ou 415 do CPP" (e-STJ fls. 174/175).
A defesa registra, "para fins de boa-fé processual, que GUILHERME tem em
sua certiddo judicial a anotag¢do de outro processo criminal em andamento, o
qual responde com os mesmos corréus deste feito (A¢do Penal n. 5009027-
71.2021.8.21.0018). Naqueles autos, os Acusados foram denunciados pelos
delitos de tortura qualificada e associa¢do criminosa. Todavia, foi proferida
sentenga e o Juizo entendeu por DESCLASSIFICAR o crime de tortura para o
de lesdo corporal, bem como ABSOLVER os réus quanto ao delito de
associagdo criminosa" (e-STJ fl. 177).
Aduz, ainda, constrangimento ilegal por excesso de prazo na prisdo, que
supera dois anos e meio, sem que a defesa desse causa a tamanha delonga.
Pede a superagdo do enunciado n. 21 da Sumula do STJ.
Diante disso, pleiteia, liminarmente e no meérito, a revogag¢do da prisdo
preventiva do recorrente, mesmo mediante a imposicdo de medidas
cautelares.
A legalidade da fundamentag¢do da prisdo preventiva do recorrente ja foi
reconhecida por esta Corte Superior, no julgamento do RHC 174.092/RS
(transito em julgado no dia 16/2/2023), em acorddo assim ementado:
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE (PACIENTE ESTARIA
ENVOLVIDO COM ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRAFICO DE
DROGAS, HOMICIDIOS E TORTURA). GRAVIDADE CONCRETA.
MODUS  OPERANDI  EMPREGADO.  NECESSIDADE  DE
RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO. INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE. AUDIENCIA
MARCADA PARA DATA PROXIMA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. AGRAVO  DESPROVIDO.
RECOMENDACAO DE CELERIDADE.
1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.
2. Para a decretacio da prisdo preventiva, é indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presen¢a de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatorio, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.
3. No particular, a prisdo foi mantida pelo Tribunal em razdo da
periculosidade do agravante, evidenciada pelo modus operandi
empregado na agdo delitiva — os acusados, em superioridade numérica
e armados, atrairam a vitima desarmada para o local do crime, onde
foi brutalmente ataca. O papel do recorrente no crime teria sido o de
transportar os denunciados para o local onde se encontrava a vitima.
Ao que tudo indica, o homicidio teria sido praticado em razdo de
desavencas envolvendo o trdafico de drogas. Prisdo mantida para
resguardar a ordem publica. Julgados do STJ.
4. Eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de
um critério aritmético, mas de uma aferi¢do realizada pelo julgador, a
luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusivo e injustificado na prestagdo jurisdicional.
5. No caso, embora o recorrente esteja preso preventivamente desde
13/1/2022, ndo é possivel reconhecer a existéncia de retardo abusivo e
injustificado na prestagdo jurisdicional de forma a caracterizar excesso
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de prazo. O acorddo destacou a complexidade do caso — quatro
denunciados, que se encontram presos em estabelecimentos distintos -,
o que dificulta e onera o tempo para realiza¢do dos atos processuais.
Ainda, a audiéncia que estava marcada para o dia 28/11/2022 foi
transferida para o dia 17/1/2023, data proxima, e a prisdo preventiva
foi reavaliada no ultimo dia 11/10/2022, nos termos do art. 316 do
CPP. Auséncia de constrangimento ilegal.

6. Agravo regimental a que se nega provimento. Recomendagdo de
celeridade.

E o relatério. Decido.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

[-]

A questdo juridica limita-se a verificar se é possivel revogar a prisdo

preventiva do recorrente, mantida na sentenga de pronuncia,

ao argumento de fundamentagdo inidonea e excesso de prazo na instru¢do

criminal.

1) Da fundamentagdo da prisdo preventiva

A prisdo preventiva ¢ uma medida excepcional, de natureza cautelar, que

autoriza o Estado, observadas as balizas legais e demonstrada a absoluta

necessidade, a restringir a liberdade do cidaddo antes de eventual

condenagdo com transito em julgado (art. 5° LXI, LXV, LXVI e art. 93, IX, da

CF).

Para a privagdo desse direito fundamental da pessoa humana, é indispensdvel

a demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime, da

presenga de indicios suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de

liberdade do imputado, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos

do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.

Exige-se, ainda, que a decisdo esteja pautada em motivagcdo concreta de fatos

novos ou contempordaneos, bem como demonstrado o lastro probatorio que se

ajuste as hipoteses excepcionais da norma em abstrato e revelem a

imprescindibilidade da medida, vedadas considera¢oes genéricas e vazias

sobre a gravidade do crime.

A legalidade da fundamenta¢do da prisdo preventiva do recorrente ja foi

reconhecida por esta Corte Superior, no julgamento do RHC 174.092/RS

(transito em julgado certificado no dia 16/2/2023).

Na senteng¢a de pronuncia, a prisdo cautelar do agente foi apenas mantida,

sem novos fundamentos, nos seguintes termos (e-STJ fl. 102):
No caso dos autos, verifico que se mantém higidos os fundamentos que
ensejaram as prisoes cautelares dos réus [RLdeO, GPF, DGdaS e
DMdeO]. Dessa forma, para manuten¢do da ordem publica, essencial a
manutengdo da prisdo decretada nestes autos. Os fundamentos sobre a
necessidade da medida es obre a insuficiéncia das cautelares diversas
do art. 319 do CPP foram amplamente destacados durante a
tramitagdo do feito. Do mesmo modo, ndo ha que se falar em excesso
de prazo. Isso porque a demora na instrugcdo criminal, que gera
constrangimento ilegal, é aquela decorrente da inércia ou desidia do
Juizo processante, e ndo da simples contagem de prazos. No caso, ndo
ha inércia do Juizo, mas sim as dificuldades proprias de um processo
que envolve quatro réus, (todos presos), e dois fatos, cuja
prova/elementos indiciarios mostraram-se de complexidade mais
acentuada. Por tais motivos, deixo de conceder aos acusados o direito
de recorrer em liberdade.

Ao examinar a matéria, o Tribunal também manteve a custodia cautelar do

recorrente, ponderando o seguinte (e-STJ fls. 154/156):

[-]

A legalidade da prisdo preventiva do paciente foi examinada por este
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Tribunal, no julgamento do habeas corpus n° 51892664220228217000, de

acordo com a ementa:
HABEAS  CORPUS. HOMICIDIO. PRISAO  PREVENTIVA.
DECRETACAO. CONVENIENCIA LIGADA AO JUIZ DA CAUSA.
MOTIVACAO: GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. A decisdo sobre a
prisdo provisoria de réu ou indiciado, decretagdo ou manuten¢do, é um
ato que se insere na orbita de convencimento pessoal do juiz. Ela
estando bem fundamentada, ndo se perquire, se houve injusta
aprecia¢do da prova ou da pessoa do detido. No caso em tela, a
decisdo judicial da prisdo preventiva do paciente, acusado da prdtica
do crime de homicidio, esta motivada e a situagdo detentiva justificada
na garantia da ordem publica. Decidiu-se: "Segundo a denuncia, o
homicidio foi, em tese, executado por Dérick e Douglas, que teriam
desferido os tiros contra a vitima. Guilherme teria dirigido e
transportado os denunciados com o seu veiculo... ao local onde se
encontrava a vitima.... Pela analise das circunstancias em que ocorreu
o delito de homicidio, fica evidente a periculosidade dos agentes,
revelada pela forma perversa da execugdo delitiva.
De outro modo, ndo se poderia aceitar tais crimes como normais e
corriqueiros e indiferentes a tranquilidade publica, sendo necessaria a
segregacdo cautelar para garantia da ordem publica...
As declaracoes constantes dos autos recomendam, sem traco de duvida,
a necessidade de segregacdo cautelar, sob pena de delitos mais ou
igualmente graves seguirem ocorrendo."PRISAO0 PROVISORIA.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. PRISAO MANTIDA. A
legislagdo brasileira, diferente das legzslag‘oes europezas nao
estabeleceu um prazo temporal para a prisdo provisoria. Assim, ele
deve ser fixado de forma razoavel, até porque ndo so cada situagdo tem
as suas peculiaridades, como se tem que levar em conta a situagdo
funcional dos juizados criminais do Rio Grande do Sul. E de saber
comezinho que eles estdo abarrotados de processos. Nao ha como
exigir, diante da quantidade de atos judiciais a praticar, rapidez no
cumprimento e na conclusdo das instrugoes criminais. O excesso de
prazo, para caracterizar o constrangimento ilegal, sera aquele
injustificado, resultante da negligéncia, displicéncia, ou até da erronia
por parte do Juizo ou do Ministério Publico. Esta hipotese ndo ocorre
no caso em julgamento, razdo pela qual ndo se vislumbra
constrangimento ilegal na prisdo provisoria do paciente. Habeas
corpus denegado.( Habeas Corpus Criminal, N’
51892664220228217000, Primeira Cdmara Criminal, Tribunal de
Justi¢a do RS, Relator:Sylvio Baptista Neto, Julgado em: 10-11-2022)

Apos a regular tramitagdo do feito, no dia 04/12/2023, a autoridade
apontada como coatora prolatou sentenga, pronunciando o paciente
por incurso nas sangoes do art. 121, § 2° incs. I(motivo torpe) e IV
(dissimulagdo e uso de outro recurso que dificultou a defesa da
vitima[surpresal), e no art. 288, caput e paragrafo unico, todos do
Codigo Penal (evento 581, SENTI).

Ao proferir a sentenga de pronuncia, o magistrado negou ao paciente o
direito de recorrer em liberdade, considerando que a segregac¢do
cautelar ja perdura desde o inicio da instru¢do e por se tratar de réu
reincidente. Nesse sentido, mencionou:

No caso dos autos, verifico que se mantém higidos os fundamentos que
ensejaram as prisoes cautelares dos réus [RLdeO, GPF, DGS e
DMdeQ]. Dessa forma, para manutengdo da ordem publica, essencial a
manutengdo da prisdo decretada nestes autos. Os fundamentos sobre a
necessidade da medida e sobre a insuficiéncia das cautelares diversas
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do art. 319 do CPP foram amplamente destacados durante a
tramitagdo do feito. Do mesmo modo, ndo ha que se falar em excesso
de prazo. Isso porque a demora na instrugdo criminal, que gera
constrangimento ilegal, é aquela decorrente da inércia ou desidia do
juizo processante, e ndo da simples contagem de prazos. No caso, ndo
ha inércia do Juizo, mas sim as dificuldades proprias de um processo
que envolve quatro réus, (todos presos), e dois fatos, cuja
prova/elementos indiciarios mostraram-se de complexidade mais
acentuada. Por tais motivos, deixo de conceder aos acusados o direito
derecorrer em liberdade.

No caso em tela, entendeu o magistrado pela manutencdo da prisdo,
por estarem ainda mais evidenciados os fundamentos que
determinaram a prisdo preventiva na fase de formagdo daculpa,
considerando que o paciente permaneceu segregado por quase toda a
instrucdo.

Tanto o Tribunal de Justica local quanto esta Corte Superior ja declararam a
legalidade da fundamentagdo da prisdo preventiva do recorrente.

Nao sdo necessarios fatos novos para justificar a manuten¢do da segrega¢do
na senten¢a de pronuncia. O modus operandido delito justificou a
preservacdo da cautela, ndo havendo que se falar, assim, em falta
contemporaneidade. Transcreve-se, por respeito ao debate, excerto do
acorddo do RHC 174.092/RS:

No particular, a prisdo foi mantida pelo Tribunal em razdo da periculosidade
do agravante, evidenciada pelo modus operandi empregado na agao delitiva
— os acusados, em superioridade numérica e armados, atrairam a vitima
desarmada para o local do crime, onde foi brutalmente ataca. O papel do
recorrente no crime teria sido o de transportar os denunciados para o local
onde se encontrava a vitima. Ao que tudo indica, o homicidio teria sido
praticado em razdo de desavengas envolvendo o trdfico de drogas. Prisdo
mantida para resguardar a ordem publica. Julgados do STJ.

Frisa-se, uma vez mais: o modus operandi do delito justificou a manutengdo
da prisdo,; o papel do recorrente no crime teria sido o de transportar os
denunciados para o local onde se encontrava a vitima. A prisdo preventiva do
agente ndo estd ancorada na suposta reincidéncia, como alega a defesa.
Tampouco a eventual auséncia do recorrente durante os 2 (dois) minutos que
envolveram a denuncia (crime teria ocorrido 00:05hs e o rastreador do
veiculo do paciente nao teria indicado a sua presen¢a no local entre 00:04hs
e 00:06hs), elide os argumentos outrora esposados. Inexiste alteracdo fatica
substancial que justifique a revogagdo da cautela.

“O Supremo Tribunal Federal entende que a contemporaneidade relaciona-se
com os motivos ensejadores da prisdo preventiva, e ndo com o momento da
prdtica supostamente criminosa em Si, ou seja, é desimportante que o fato
ilicito tenha sido praticado ha lapso temporal longinquo, sendo necessaria,
no entanto, a efetiva demonstragdo de que, mesmo com o transcurso de tal
periodo, continuam presentes os requisitos autorizadores da custodia.
Precedentes. [...] (STF, HC n. 212647 AgR, Relator(a): ANDRE
MENDONCA, Segunda Turma, julgado em 5/12/2022, Processo Eletronico
Dje-001 Divulg 9/1/2023 Public 10/1/2023), como ocorre, na espécie.
Convém, ainda, ponderar que "o entendimento abracado pelas instancias
ordinarias encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no
sentido de que, tendo o réu permanecido preso durante todo o andamento da
agdo penal, ndo faria sentido, ausentes alteragoes nas circunstancias faticas,
que, com a superveniéncia da senten¢a de pronuncia, lhe fosse deferida a
liberdade" (AgRg no HC n. 746.451/SP, minha relatoria, Quinta Turma,
Jjulgado em 2/8/2022, DJe de 8/8/2022. g.n.).
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A posig¢do é consonante, aléem disso, com o Supremo Tribunal Federal, o qual
possui entendimento pacifico de que ‘“permanecendo os fundamentos da
prisdo cautelar, revela-se um contrassenso conferir ao réu, que foi mantido
custodiado durante a instrugdo, o direito de aguardar em liberdade o transito
em julgado da condenac¢do” (RHC n. 117.802/DF, Relator Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 10/6/2014, DJe de 1°/7/2014).
"A manutengdo da custodia cautelar no momento da senten¢a de pronuncia,
nos casos em que o Acusado permaneceu preso durante toda a instrugdo
criminal, ndo requer fundamentagdo exaustiva, sendo suficiente o
entendimento de que permanecem inalterados os motivos que levaram a
decretacdo da medida extrema em um primeiro momento, desde que estejam,
de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do Codigo de Processo
Penal" (AgRg no HC n. 775.947/MG, relatora Ministra LAURITA VAZ, Sexta
Turma, julgado em 6/12/2022, DJe de 15/12/2022, g.n.).
Registre-se, ainda, que eventuais condi¢oes subjetivas favoraveis, mesmo que
estivessem presentes, tais primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e
trabalho licito, aléem do fato do paciente ser idoso, por si sos, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretagdo
da prisdo preventiva.
Mencione-se que “é firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal
no sentido de que as condi¢oes subjetivas favoraveis do Agravante, tais como
emprego licito, residéncia fixa e familia constituida, ndo obstam a segregac¢do
cautelar” (AgRg no HC n. 127.486/SP, Relatora Ministra CARMEN LUCIA,
Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 18/5/2015).
1) Do excesso de prazo
A Constituicdo Federal, no art. 5°, inciso LXXVIII, prescreve: a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do
processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramita¢do. No
entanto, essa garantia deve ser compatibilizada com outras de igual estatura
constitucional, como o devido processo legal, a ampla defesa e o
contraditorio que, da mesma forma, precisam ser asseguradas as partes no
curso do processo.
Sobre esse aspecto, é cedico que "os prazos processuais ndo tem as
caracteristicas de fatalidade e improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com juizo de razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se
ponderando a mera soma aritmética dos prazos para os atos processuais”
(precedentes) (RHC n. 88.588/MS, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta
Turma, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017).
No particular, 17/12/2021, denunciado e pronunciado pela suposta prdtica
dos crimes previstos nos artigo 121, § 2°, I e IV, e art. 288, caput e paragrafo
unico, todos do Codigo Penal (pronuncia as e-STJ fls. 81/102), negado o
direito de recorrer em liberdade. A defesa interpos recurso em sentido estrito.
Nesse contexto, o Tribunal de Justi¢a local afastou a existéncia de excesso de
prazo no andamento da agdo penal, destacando-se (e-STJ fl. 156):
[-]
Por outro lado, em que pese a decretagdo da prisdo preventiva do
paciente tenha ocorrido em 17 de dezembro de 2021 e o acusado esteja
preso ha mais de 02 anos, ndo verifico de longa caracterizadora de
constrangimento ilegal.
Alem da complexidade do processo, o mesmo tramitou durante periodo
atipico de pandemia, momento que ocasionou o atraso de diversos atos
processuais. Ademais, o paciente foi pronunciado, restando superado o
excesso de prazo, de acordo com a Sumula 21 do Superior Tribunal de
Justica:  “Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal por excesso de prazo na instrugdo.”.
Ainda, a circunstdncia de o paciente ter bons antecedentes, residéncia
fixa, familia constituida e trabalho licito, por si so, ndo configura razdo
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suficiente para autorizar a liberdade.

Por fim, postulagoes acerca da reforma da senten¢a deverdo ser
apreciados em recurso proprio.

Neste caso, como se observa, a defesa recorreu da decisdo de
pronuncia (RSE n°50123138620238210018), estando o feito
aguardando o julgamento do recurso.

Sendo assim, inexiste constrangimento ilegal a ser sanado.

Portanto, subsistindo os fundamentos que ensejaram a prisdo
preventiva, principalmente os relacionados a salvaguarda da ordem
publica, pela gravidade do delito pelo qual o paciente restou
pronunciado, a manuten¢do do decreto se impoe, ndo sendo cabivel a
substitui¢do por nenhuma outra medida cautelar.

Pelo exposto, voto por DENEGAR a ordem de habeas corpus.

Para a caracteriza¢do do excesso de prazo, a demora excessiva deve estar
vinculada a desidia do Poder Publico, em decorréncia, por exemplo, de
eventual procedimento omissivo do magistrado ou da acusagdo.

No caso, o recorrente estd preso desde dezembro/2021, trata-se de causa
complexa, que envolve pluralidade de réus e a pratica de crimes graves,
homicidio qualificado e associagdo criminosa. Os agentes foram encontram
pronunciados em dezembro/2023 e pende de julgamento perante o Tribunal
de Justica local o recurso em sentido estrito interposto pela defesa. Nesse
contexto, incidem ainda enunciados n. 21 e 52 de Sumulas do Superior
Tribunal de Justica, respectivamente: "Pronunciado o réu, fica superada a
alegagcdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instru¢do" e "Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegagdo de
constrangimento por excesso de prazo".

A defesa nao comprovou desidia ou inércia do Poder Publico na condu¢do do
processo. Os deslindes processuais sdo inerentes ao andamento regular do
processo, inclusive com a interposi¢do de recursos e durante o intersticio da
pandemia pelo Covid-19.

Ndo se verifica, portanto, a existéncia de desidia do Poder Publico na
condugdo do processo, com a demonstragdo de procedimento omissivo do
magistrado ou da acusagdo, habeis a permitir a superacdo dos referidos
enunciados sumulares.

Nesse sentido, confira-se, por oportuno:

[...] 4. Segundo orientacdo pacificada nos Tribunais Superiores, a andlise do
excesso de prazo na instru¢do criminal sera feita a luz do principio da
razoabilidade e da proporcionalidade, devendo ser consideradas as
particularidades do caso concreto, a atuagcdo das partes e a forma de
condugdo do feito pelo Estado-juiz. Dessa forma, a mera extrapolagdo dos
prazos processuais legalmente previstos ndo acarreta automaticamente o0
relaxamento da segregacdo cautelar do acusado. 5. Sob tal contexto, embora
o recorrente esteja cautelarmente segregado hda mais de 2 anos, verifica-se
que o processo observa tramite regular, considerando-se sobretudo a o
proprio procedimento diferenciado dos processos do Juri. Ademais, incide o
enunciado dos Sumulas 21 e 52 do STJ: "Pronunciado o réu, fica superada a
alegag¢do do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo da
instrugdo" e "Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegac¢do de
constrangimento por excesso de prazo", nao havendo razoes para supera-las.
[-]

(AgRg no RHC n. 164.789/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 16/8/2022, g.n.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ’ORDINA'RIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO, NA
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FORMA TENTADA. EXCESSO DE PRAZO NAO EVIDENCIADO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 21 E 52 DESTA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Sobreveio a interposi¢do do recurso ordinario em habeas corpus decisdo
de pronuncia do Agravante como incurso no art. 121, § 2.° inciso I, c.c. o
art. 14, inciso II, ambos do Codigo Penal, cujo transito em julgado operou
para a Defesa em 05/05/2020, sendo determinada a redistribui¢do do feito a
1.“ Vara Criminal de Mogi das Cruzes/SP com atribui¢do propria para o
plendario do Tribunal do Juri.

2. Ademais, somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegal,
quando o excesso de prazo for motivado pelo descaso injustificado do Juizo, o
que ndo se verifica na presente hipotese, pois a instru¢do criminal ndo
extrapolou os limites da razoabilidade.

3. Agravo regimental desprovido, com recomendag¢do de urgéncia ao Juizo de
primeiro grau na preparagdo do processo para julgamento do Agravante em
Plenario.

(AgRg no RHC n. 126.173/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
Jjulgado em 17/11/2020, DJe de 27/11/2020, g.n.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA E TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. EXCESSO DE
PRAZO. AUSENCIA DE DESIDIA OU INERCIA DO MAGISTRADO
SINGULAR. CAUSA COMPLEXA. PLURALIDADE DE REUS.
DIFICULDADE EM LOCALIZAR AS TESTEMUNHAS INDICADAS PELA
DEFESA DO AGRAVANTE. INSTRUCAO CRIMINAL JA ENCERRADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas
corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se
analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual coagdo ilegal.
2. Eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de um
critério aritmético, mas de uma aferi¢do realizada pelo julgador, a luz dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo abusivo e
injustificado na prestagdo jurisdicional.

3. Na espécie, a agdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou inércia
do Magistrado singular, podendo eventual retardo na instruc¢dao decorrer da
complexidade do feito, diante da quantidade de réus (8) - com advogados
distintos - e de testemunhas (mais de 20), da dificuldade em citar 3 réus, do
pedido de redesignac¢do de audiéncia formulado pela defesa do acusado
Ladisson Cardoso, da dificuldade de localizar 6 testemunhas indicadas pela
defesa de Ladisson, de negativa do paciente em sair de sua cela para
participar da Audiéncia de Instrucdo e Julgamento designada para o seu
interrogatorio, dos diversos pedidos de reexame da custodia, bem como em
razdo da necessidade de suspensdo dos trabalhos presenciais, a fim de evitar
a disseminagdo do coronavirus. De qualquer sorte, a instru¢do encontra-se
encerrada, pois ja houve apresenta¢do de alegacoes finais e os autos
encontram-se conclusos para julgamento, tendo a Juiza processante,
inclusive, informado que "serd dada a devida prioridade para andlise do
feito". Outrossim, a custodia do paciente vem sendo reiteradamente
reexaminada.

4. Ademais, ndo se ignoram os transtornos relacionados a suspensdo de
trabalhos presenciais, ante as medidas adotadas para evitar a disseminag¢do
do novo coronavirus, situag¢do que, ao lado das demais circunstancias
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anteriormente mencionadas, colaboram com um razoavel e inevitavel, ainda
que indesejavel, prolongamento da marcha processual.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 755.711/SC, minha relatoria, Quinta Turma, julgado em
16/8/2022, DJe de 22/8/2022, g.n.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. COMPLEXIDADE DO FEITO PELO NUMERO
DE REUS (DEZESSEIS) E DE FATOS ILICITOS APURADOS (SEIS).
DESIDIA NAO CARACTERIZADA. NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. INEXISTENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - O término da instrugdo processual ndo possui caracteristicas de fatalidade
e de improrrogabilidade, ndo se ponderando mera soma aritmética de tempo
para os atos processuais. A proposito, esta Corte, firmou jurisprudéncia no
sentido de se considerar o juizo de razoabilidade para eventual constatagdo
de constrangimento ilegal ao direito de locomog¢do decorrente de excesso de
prazo, levando-se em considera¢do a quantidade de delitos, a pluralidade de
reus, bem como a quantidade de advogados e defensores envolvidos.

Il - No caso, a delonga na instrugcdo criminal é justificada pela complexidade
do feito, dado o numero de réus (dezesseis) e dos crimes investigados (seis
fatos ilicitos). Ademais, a necessidade de manuten¢do da prisdo preventiva
tem sido constantemente reavaliada pelo d. juizo de origem, mesmo de oficio,
estando demonstrado que todos os esforgos estdo sendo expendidos para o
processamento do feito no menor tempo possivel, sem qualquer elemento que
evidencie a desidia do aparelho judiciario na condugdo do feito, denotando-
se, ainda, o respeito a ampla defesa do ora paciente, o que ndo permite a
conclusdo, ao menos por ora, da configura¢do de constrangimento ilegal
passivel de ser sanado pela presente via.

I - E assente nesta Corte Superior que o agravo regimental deve trazer
novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos.
Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n.  752.906/RS, relator — Ministro JESUINO
RISSATO (Desembargador Convocado do Tjdft), Quinta Turma, julgado em
16/8/2022, DJe de 26/8/2022, g.n.)

Assim sendo, ndo comprovada a desidia do Poder Judiciario na condugdo do
processo, ndo se vislumbra constrangimento ilegal habil a ser reparado por
este Superior Tribunal de Justi¢a.

Por fim, as circunstincias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal sdo insuficientes
para a consecugdo do efeito almejado. Ou seja, tendo sido exposta de forma
fundamentada e concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua
substitui¢do por outras medidas cautelares mais brandas.

Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribunal Federal no
seguinte sentido: “[...]. Necessidade da prisdo provisoria justificada.
Gravidade concreta dos delitos. As medidas cautelares alternativas diversas
da prisdo, previstas na Lei n. 12.403/2011, ndo se mostram suficientes a
acautelar o meio social [...]” (HC n. 123.172/MG, Relator Ministro GILMAR
MENDES, Segunda Turma, julgado em 3/2/2015, DJe 19/2/2015).

Em harmonia, esta Corte entende que é “indevida a aplica¢do de medidas
cautelares diversas da prisdo quando a constri¢do se encontra justificada e
mostra-se necessaria, dada a potencialidade lesiva da infra¢do indicando que
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providéncias mais brandas ndo seriam suficientes para garantir a ordem
publica” (RHC n. 120.305/MG, Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta
Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Mostra-se legitima, portanto, a manuten¢do da prisdo preventiva do
recorrente.

Inexiste constrangimento ilegal a ser reparado por esta Corte Superior.

Como o presente recurso é manifestamente improcedente, atrai a incidéncia
do art. 34, XVIII, "b", do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, conhego e nego provimento ao recurso ordindrio em habeas
corpus.

Subsistem inabaladveis esses fundamentos, os quais sdo suficientes para manter

a decisao agravada.

Reitero que alegalidade da fundamentagdo da prisdo preventiva do
recorrente ja foi reconhecida por esta Corte Superior, no julgamento do RHC 174.092/RS
(transito em julgado certificado no dia 16/2/2023).

Na sentenga de pronuncia, a prisdo cautelar do agente foi apenas mantida, sem

novos fundamentos, nos seguintes termos (e-STJ fl. 102):

No caso dos autos, verifico que se mantém higidos os fundamentos que
ensejaram as prisoes cautelares dos réus [RLdeO, GPF, DGdaS e DMdeO)].
Dessa forma, para manutengdo da ordem publica, essencial a manutengdo da
prisdo decretada nestes autos. Os fundamentos sobre a necessidade da
medida es obre a insuficiéncia das cautelares diversas do art. 319 do CPP
foram amplamente destacados durante a tramitagdo do feito. Do mesmo
modo, ndo ha que se falar em excesso de prazo. Isso porque a demora na
instru¢do criminal, que gera constrangimento ilegal, é aquela decorrente da
inércia ou desidia do juizo processante, e ndao da simples contagem de prazos.
No caso, ndo ha inércia do Juizo, mas sim as dificuldades proprias de um
processo que envolve quatro réus, (todos presos), e dois fatos, cuja
prova/elementos indicidarios mostraram-se de complexidade mais acentuada.
Por tais motivos, deixo de conceder aos acusados o direito de recorrer em

liberdade.

Ao examinar a matéria, o Tribunal também manteve a custodia cautelar do

recorrente (e-STJ fls. 154/156).

Tanto o Tribunal de Justica local quanto esta Corte Superior ja declararam a

legalidade da fundamentacao da prisdo preventiva do recorrente.

Nao sao necessarios fatos novos para justificar a manutencao da segregacao na
sentenga de pronuncia. O modus operandi do delito justificou a preservacdo da cautela,
nao havendo que se falar, assim, em falta contemporaneidade. Transcreve-se, por respeito

ao debate, excerto do acérdao do RHC 174.092/RS:
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No particular, a prisdo foi mantida pelo Tribunal em razdo da periculosidade
do agravante, evidenciada pelo modus operandi empregado na agdo delitiva
— os acusados, em superioridade numérica e armados, atrairam a vitima
desarmada para o local do crime, onde foi brutalmente ataca. O papel do
recorrente no crime teria sido o de transportar os denunciados para o local
onde se encontrava a vitima. Ao que tudo indica, o homicidio teria sido
praticado em razdo de desavengas envolvendo o trdfico de drogas. Prisdo
mantida para resguardar a ordem publica. Julgados do STJ.

Frisa-se, uma vez mais: o modus operandi do delito justificou a manutengdo
da prisdo; o papel do recorrente no crime teria sido o de transportar os denunciados para o
local onde se encontrava a vitima. A prisdo preventiva do agente ndo estd ancorada na
suposta reincidéncia, como alega a defesa. Tampouco a eventual auséncia do recorrente
durante os 2 (dois) minutos que envolveram a denuncia (crime teria ocorrido 00:05, e o
rastreador do veiculo do paciente nao teria indicado a sua presenca no local entre 00:04 ¢
00:06) elide os argumentos outrora esposados. Inexiste alteragcdo fatica substancial que

justifique a revogacao da cautela.

"O Supremo Tribunal Federal entende que a contemporaneidade relaciona-se
com os motivos ensejadores da prisdo preventiva, € ndo com o momento da pratica
supostamente criminosa em si, ou seja, ¢ desimportante que o fato ilicito tenha sido
praticado ha lapso temporal longinquo, sendo necessdria, no entanto, a efetiva
demonstra¢do de que, mesmo com o transcurso de tal periodo, continuam presentes os
requisitos autorizadores da custodia. Precedentes. [...]" (STF, HC n. 212647 AgR,
Relator(a): ANDRE MENDONCA, Segunda Turma, julgado em 5/12/2022, Processo
Eletronico Dje-001 Divulg 9/1/2023 Public 10/1/2023), como ocorre, na espécie.

Convém, ainda, ponderar que "o entendimento abragcado pelas instancias
ordinarias encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que,
tendo o réu permanecido preso durante todo o andamento da agdo penal, ndo faria
sentido, ausentes alteracdes nas circunstancias faticas, que, com a superveniéncia da
sentenga de pronuncia, lhe fosse deferida a liberdade" (AgRg no HC n. 746.451/SP,
minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 8/8/2022. g.n.).

Em relacdo ao excesso de prazo, sem razao o agravante.

Para a caracterizagdo do excesso de prazo, a demora excessiva deve estar
vinculada a desidia do Poder Publico, em decorréncia, por exemplo, de eventual

procedimento omissivo do magistrado ou da acusacao.

No caso, o agravante estd preso desde dezembro/2021, trata-se de causa
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complexa, que envolve pluralidade de réus e a pratica de crimes graves, homicidio
qualificado e associacdo criminosa. Os agentes foram encontrados pronunciados em
dezembro/2023, e pende de julgamento perante o Tribunal de Justica local o recurso em
sentido estrito interposto pela defesa. Nesse contexto, incidem ainda enunciados n. 21 e
52 de Sumulas do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente: "Pronunciado o réu, fica
superada a alegagdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instru¢do" e "Encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento

por excesso de prazo".

A defesa ndo comprovou desidia ou inércia do Poder Publico na condugdo do
processo. Os deslindes processuais sdo inerentes ao andamento regular do processo,
inclusive com a interposi¢ao de recursos e durante o intersticio da pandemia pelo Covid-

19.

Nao se verifica, portanto, a existéncia de desidia do Poder Publico na
conducao do processo, com a demonstragcdo de procedimento omissivo do Magistrado ou

da acusacao, habeis a permitir a superagao dos referidos enunciados sumulares.

Registre-se, ainda, que eventuais condi¢des subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretacdo da prisao

preventiva.

Mencione-se que na esteira da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
“condigdes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa,
nao tém o condao de, por si sos, garantirem a revoga¢do da prisao preventiva se ha nos
autos elementos habeis a recomendar a manutengdo de sua custodia cautelar, o que ocorre
na hipotese” (AgRg no HC n. 214.290/SP, Rel. Ministro Edson Fachin, Segunda Turma,
julgado em 23/05/2022, DJe 06/06/2022).

Do mesmo modo, “o fato de o agravante possuir condi¢cdes pessoais
favoraveis, por si sO0, ndo impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante
pacifico entendimento desta Corte” (AgRg no RHC n. 171.374/MG, Rel. Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe 15/12/2022).

Convém ainda anotar que a Lei n. 12.403/2011 estabeleceu a possibilidade de
imposi¢ao de medidas alternativas a prisdo cautelar, no intuito de permitir ao magistrado,
diante das peculiaridades de cada caso concreto e dentro dos critérios de razoabilidade e

proporcionalidade, resguardar a ordem publica, a ordem econdmica, a instru¢ao criminal
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ou a aplicagdo da lei penal.

Nos termos do art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Penal, modificado pela
Lei n. 13.964/2019, “a prisdo preventiva somente sera determinada quando nao for
cabivel a sua substituicao por outra medida cautelar, observado o art. 319 deste Codigo, e
0 ndo cabimento da substitui¢ao por outra medida cautelar devera ser justificado de forma

fundamentada nos elementos presentes do caso concreto, de forma individualizada”.

No caso dos autos, todavia, foi demonstrada a necessidade de custodia
cautelar, de modo que ¢ invidvel a substituicdo da prisdo preventiva por medidas
cautelares diversas, eis que a gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem
publica ndo estaria acautelada com sua soltura. Sobre o tema: RHC 81.745/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
1°/6/2017, DJe 9/6/2017; RHC 82.978/MT, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 1°/6/2017, DJe 9/6/2017; HC 394.432/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 1°/6/2017, DJe
9/6/2017”. (AgRg no HC n. 779.709/MG, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 19/12/2022, DJe 22/12/2022).

Inexiste, portanto, ilegalidade que leve a reforma da decisdao agravada.

Ante o exposto, conheco do agravo regimental e nego-lhe provimento.
Recomendo, entretanto, ao Magistrado de Primeiro grau que acompanhe a situacdo dos
agentes segregados, em virtude da condi¢cao de calamidade publica declarada em diversas
cidades do Estado do Rio Grande do Sul.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 04/06/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : G P F (PRESO)
ADVOGADOS : TATIANA VENDRUSCOLO GARCIA - RS110727

NATALIA CAPELATTO JORDAO - RS108010
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : DMDEO
CORREU : DGDAS
CORREU : RLDEO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GPF (PRESO)
ADVOGADOS . TATIANA VENDRUSCOLO GARCIA - RS110727
NATALIA CAPELATTO JORDAO - RS108010
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com
recomendagdo, nos termos do voto do Sr, Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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