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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2611322 - SP
(2024/0128682-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : WOBBEN WINDPOWER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADO : PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO - SP138990
AGRAVADO FARDIER LOGISTICA ESPECIALIZADA EM CARGAS

ESPECIAIS LTDA

ADVOGADOS : MARCIO MACHADO IRION - RS078638
CAROLINA PAAZ - RS077262
CAROLINA PAAZ - SP478856

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE COBRANCA. TRANSPORTE DE COISAS. VALE-PEDAGIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANTIDA.

1. Nao se admite o recurso especial quando a questao federal nele suscitada nao foi
enfrentada no acdérdédo recorrido, embora objeto de embargos de declaragdo. Para
alcancar a sua anulagao, a parte deve arrolar entre os seus fundamentos a violagao do
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, na esteira da Sumula 211 do Superior Tribunal
de Justica.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2611322 - SP
(2024/0128682-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : WOBBEN WINDPOWER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADO : PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO - SP138990

FARDIER LOGISTICA ESPECIALIZADA EM CARGAS
AGRAVADO ESPECIAIS LTDA

ADVOGADOS : MARCIO MACHADO IRION - RS078638
CAROLINA PAAZ - RS077262
CAROLINA PAAZ - SP478856

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE COBRANCA. TRANSPORTE DE COISAS. VALE-PEDAGIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANTIDA.

1. Nao se admite o recurso especial quando a questao federal nele suscitada nao foi
enfrentada no acdérdédo recorrido, embora objeto de embargos de declaragdo. Para
alcancar a sua anulagao, a parte deve arrolar entre os seus fundamentos a violagao do
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, na esteira da Sumula 211 do Superior Tribunal
de Justica.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por WOBBEN WINDPOWER
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. contra decisdo que conheceu e negou provimento ao
agravo em recurso especial, por auséncia de prequestionamento dos arts. 5°-A da Lei
11.442/2007 e 485, VI, do Cdodigo de Processo Civil, com aplicagdo da Sumula 211 do
Superior Tribunal de Justi¢ca, com refor¢co de que a sancao do art. 8° da Lei 10.209/2001
alcancga transportadores autbnomos e pessoas juridicas (e-STJ, fls. 563-567).

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (e-STJ, 600-602).

Nas razbes do presente agravo interno (e-STJ, fls. 605-608), alega, em
sintese, que a decisdo nao apreciou fundamentos levantados, embora prequestionados
na origem. Houve a inclusdo dos pedagios no frete, auséncia de comprovantes da
transportadora e enriquecimento sem causa. Afirma que a condenagcdo em multa
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equivalente ao dobro do frete impde exame colegiado pela Turma, e defende que nao
incide a Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica por se tratar de revaloragao juridica
de premissas faticas assentadas em sentenca.

Na sua impugnagao ao agravo interno (e-STJ, fls. 612-628), a parte agravada
aduz que o agravo nao impugna de forma especifica a aplicagdo da Sumula 211 do
Superior Tribunal de Justiga, incidindo o art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil e
a Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica. E possivel o julgamento monocratico &
luz de precedente vinculante da ADI 6031. Inviavel o reexame fatico-probatdorio quanto a
comprovantes e inclusdo de pedagios no frete, por forca da Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica. Requer majoragao de honorarios nos termos do art. 85, § 11, do
Cddigo de Processo Civil.

E o relatorio.

VOTO

Originariamente, trata-se de acdo de cobranga proposta por FARDIER
LOGISTICA ESPECIALIZADA EM CARGAS ESPECIAIS LTDA. em face de WOBBEN
WINDPOWER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., visando ao recebimento de valores
de vale pedagio previstos na Lei 10.209/2001, relativos a transportes realizados entre
30/9/2016 e 28/8/2019 (e-STJ, fls. 1-22).

A sentenga reconheceu a prescricdo e extinguiu o processo com base no
art. 487, Il, do Cédigo de Processo Civil, com condenagdo da autora em custas e
honorarios de 10% sobre o valor da causa (e-STJ, fls. 232-235).

O Tribunal de origem deu parcial provimento a apelagdo para afastar a
prescricdo anual introduzida pela Lei 14.229/2021, por irretroatividade, aplicando o
prazo decenal do art. 205 do Cdédigo Civil; manteve a assisténcia judiciaria gratuita;
rejeitou a alegagao de ilegitimidade ativa; e julgou parcialmente procedente o pedido
para condenar a ré a pagar a autora o valor do vale pedagio, com corre¢ao monetaria
desde o desembolso e juros moratorios legais desde a citagao, limitado a recibos sem
destaque expresso do pedagio e sem comprovagéo de pagamento, com determinagao
de pericia contabil em cumprimento de sentenca; com afastamento da multa do art. 8°
da Lei 10.209/2001, & luz de precedente do Orgéo Especial do Tribunal de Justica de
Sao Paulo que pronunciou a inconstitucionalidade do pagamento em dobro do frete (e-
STJ, fls. 293-300).

Inicialmente, o julgamento do agravo em recurso especial encontra amparo
no art. 932, Il, do Cdédigo de Processo Civil, que estabelece entre os poderes-deveres
do relator apreciar as questdes de admissibilidade.

Como consignado na decisdo agravada, acoérdao recorrido nado se
pronunciou sobre a infringéncia ao art. 5°-A da Lei 11.442/2007 e ao art. 485, VI, do
Caodigo de Processo Civil, por ndo se qualificar a parte recorrida como transportadora
autbnoma (e-STJ, fls. 293-300). Opostos embargos de declaragdo, houve apenas
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impugnacdo da omissdo acerca do art. 5°-A da Lei 11.442/2007 (fls. 316-317). Nao
obstante, no seu julgamento, o Tribunal de origem nao enfrentou a questao.

Est4, pois, ausente o devido prequestionamento, aplicando-se a Sumula n.
211 do Superior Tribunal de Justica, que reconhece “inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo”. Para a anulagéo da decisédo do Tribunal de origem, seria
necessaria a veiculagéo no recurso especial da ocorréncia de afronta ao artigo 1.022 do
Cddigo de Processo Civil, o que nao se verificou.

Cabe a parte provocar, nas instancias ordinarias, o debate das questbes
federais suscitadas no recurso especial e, na hipotese de omissao pela Corte de origem
na sua apreciagao, valer-se do recurso integrativo proprio. Persistindo a falta, ha de se
invocar violagdo a norma de regéncia dos embargos de declaragdo, sem o que falta ao
inconformismo da parte recorrente o indispensavel requisito do prequestionamento, que
consiste na emissdao de juizo de valor objetivo acerca das questdes de direito
levantadas no recurso especial. O preenchimento do requisito se admite na forma
implicita tdo-somente quando o ponto tenha sido decidido de que nao paire duvida
sobre qual dispositivo legal norteou o acordao recorrido, ndo sendo essa, todavia, a
hipotese dos autos. Nesse sentido, trilham os julgados do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO INDENIZATORIA - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA RECURSAL DA AUTORA.
1. Reconsidera-se, em parte, a decisdo monocratica anteriormente proferida,
porquanto analisando o recurso especial percebe-se ndo ser caso de incidéncia dos
Obices das Sumulas 211/STJ e 282/STF no tocante a possibilidade de alteragdo ex
officio do valor da causa, com a consequente analise do ponto. 2. O entendimento
do Tribunal de origem esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, no
sentido de ser possivel a alteracdo do valor da causa, de oficio, pelo Juizo.
Precedentes. 3. Quanto a alegacao de preclusao para discusséo do valor da causa,
a auséncia de enfrentamento da matéria inserta no dispositivo apontado como
violado pelo Tribunal de origem, ndo obstante a oposicdo de embargos de
declaragao, impede o acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia das Sumulas 211 do STJ
e 282 do STF para ambas as alineas. 3.1. Nas razdes do especial deixou a parte
recorrente de apontar eventual violagdo do artigo 1.022 do CPC/15, quanto a
matéria, a fim de que esta Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel
omissdo no julgado quanto ao tema. 4. Agravo interno parcialmente provido para
reconsiderar, em parte, a decisdo agravada para, de plano, conhecer do agravo e
ndo conhecer do recurso especial, com acréscimo de fundamentagédo (Agint nos
EDcl no AREsp n. 2.696.501/MG, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211 DO STJ.
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PREQUESTIONAMENTO FICTO (ART. 1.025 DO CPC). VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. NECESSIDADE DE ARGUICAO. NAO JULGAMENTO DE
MERITO DA DEMANDA. ACAO RESCISORIA. DESCABIMENTO. EXTINCAO DO
PROCESSO. SUMULA N. 240 DO STJ. APLICACAO DA SUMULA N. 83 DO STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A auséncia de debate acerca dos
dispositivos legais tidos por violados, a despeito da oposigdo de embargos
declaratérios, inviabiliza o conhecimento da matéria na instancia especial, por falta
de prequestionamento. Incidéncia das Sumulas n. 211 do STJ. 2. Somente a
indevida rejeicdo dos embargos de declaracao opostos ao acérdao recorrido para
provocar o debate da corte de origem acerca de dispositivos de lei considerados
violados que versam sobre temas indispensaveis a solugdo da controvérsia permite
o conhecimento do recurso especial em virtude do prequestionamento ficto,
previsto no art. 1.025 do CPC, desde que, nas suas razdes, seja arguida violagao
do art. 1.022 do mesmo diploma processual. 3. Nao € cabivel agao rescisoria contra
sentenga ou decisdo que nao julga o mérito da demanda. 4. ‘A extincdo do
processo, por abandono da causa pelo autor, depende de requerimento do réu’
(Sumula n. 240 do STJ). 5. ‘Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida’
(Sumula n. 83 do STJ). 6. Agravo interno desprovido (Agint nos EDcl no AREsp n.
1.433.979/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
11/2/2025, DJEN de 17/2/2025.)

Em reforco, foi firmado que, ainda que assim nao fosse, o acérdao recorrido
estd em consonancia com o entendimento desta Corte Superior, segundo o qual a
aplicagdo da sancdo cominada pelo art. 8° caput, da Lei 10.209/2001 alcanca
transportadores rodoviarios de carga, sejam autbnomos ou pessoas juridicas. Nesse
sentido:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VALE-PEDAGIO.
RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO. INDENIZACAO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A responsabilidade pelo pagamento do vale-pedagio e a aplicagdo da
indenizagédo prevista no art. 8° da Lei n°® 10.209/2001 alcangam transportadores
rodoviarios de carga, sejam autbnomos ou pessoas juridicas.

2. O art. 5° § 3° da Lei n°® 11.442/2007 nao limita a aplicagdo da Lei n® 10.209/2001
as pessoas juridicas equiparadas ao transportador auténomo.

3. A alteragao legislativa de 2021 ndo possui aplicagédo retroativa, sendo valida a
interpretacdo da redacao vigente a época dos fatos.

4. A demonstracao de divergéncia jurisprudencial exige cuidado cotejo analitico e
nao se satisfaz com a transcricdo de ementas, notadamente quando indicativas de
fundamentagao baseada nas peculiaridades do caso concreto.

5. Recurso desprovido.

(REsp n. 2.188.193/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
15/12/2025, DJEN de 18/12/2025.)

Nesse contexto, ndo havendo argumentos aptos a infirmar os fundamentos
da decisado agravada, esta deve ser integralmente mantida.

Nao ha como acolher a pretensao da parte agravada quanto a majoragao dos
honorarios recursais em razao do trabalho adicional no presente agravo interno. Nesse

Documento eletrénico VDA58802210 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 03/08/2026 19:33:17
Codigo de Controle do Documento: 19009dea-ca3e-4c21-9a78-4c1f22b9ebe8



passo, a ‘“interposicdo de agravo interno ndo inaugura instancia, razdo pela qual é
indevida a majoragcdo de honorarios advocaticios prevista no art. 85, § 11, do CPC"
(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.004.285/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024). No mesmo sentido, os
“honorarios recursais ndo sao cabiveis pela negativa de provimento ao agravo interno,
porquanto n&o ha inauguragéo de instancia” (EDcl no Agint no AREsp n. 2.430.813/DF,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024).

Em face do exposto, conhego e nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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ADVOGADOS : MARCIO MACHADO IRION - RS078638
CAROLINA PAAZ - RS077262
CAROLINA PAAZ - SP478856

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 06/08/2026
a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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