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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2610587 - SC (2024/0128599-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : FABIO JUNIOR ROCATELI
ADVOGADOS : GASPAR FIDELIS DE ALMEIDA JUNIOR - SC036823
MARIANA SIQUEIRA DO AMARAL - PR090115
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
INFRACAO FISCAL. CONTRABANDO DE COMBUSTIVEL. PENA DE PERDIMENTO DE
VEICULO. APLICABILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM
A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A controvérsia refere-se, em sintese, a viabilidade, ou nao, da pena de perdimento de
veiculo, a qual é aplicada em razao da pratica de ilicitos fiscais.

2. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "é legitima a decretagcao da pena
de perda de veiculo apreendido em fiscalizacdo aduaneira em razao da introducgéo irregular de
mercadoria estrangeira no territério nacional, na hipotese em que for configurada a participacao
direta do proprietario do veiculo na consumacéo do ilicito fiscal" (Agint no REsp n. 1.775.536
/SC, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de
20/5/2024).

3. Infirmar a conclusdo do acorddo recorrido — de que o autor/recorrente conduzia
pessoalmente o automével de sua propriedade, possuindo, portanto, plena ciéncia da conduta
ilicita —demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia que
esbarra no 6bice constante da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcado, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 24 de junho de 2025.
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MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2610587 - SC (2024/0128599-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : FABIO JUNIOR ROCATELI
ADVOGADOS : GASPAR FIDELIS DE ALMEIDA JUNIOR - SC036823
MARIANA SIQUEIRA DO AMARAL - PR090115
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
INFRACAO FISCAL. CONTRABANDO DE COMBUSTIVEL. PENA DE PERDIMENTO DE
VEICULO. APLICABILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM
A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A controvérsia refere-se, em sintese, a viabilidade, ou nao, da pena de perdimento de
veiculo, a qual é aplicada em razao da pratica de ilicitos fiscais.

2. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "é legitima a decretagcao da pena
de perda de veiculo apreendido em fiscalizacdo aduaneira em razao da introducgéo irregular de
mercadoria estrangeira no territério nacional, na hipotese em que for configurada a participacao
direta do proprietario do veiculo na consumacéo do ilicito fiscal" (Agint no REsp n. 1.775.536
/SC, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de
20/5/2024).

3. Infirmar a conclusdo do acorddo recorrido — de que o autor/recorrente conduzia
pessoalmente o automével de sua propriedade, possuindo, portanto, plena ciéncia da conduta
ilicita —demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia que
esbarra no 6bice constante da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FABIO JUNIOR ROCATELI contra
decisdo monocratica desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 463):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. INFRACAO FISCAL. CONTRABANDO DE
COMBUSTIVEL. PENA DE PERDIMENTO DE VEICULO.
APLICABILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O
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ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 83/STJ. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

Nas razbes do agravo interno, o agravante alega, em suma, que nao ha falar
em incidéncia da Sumula n. 7/STJ, haja vista que todo o contexto fatico foi delineado
nas decisdes, bem como que esta clara a possibilidade de revaloracao da prova.

Aduz que "o ébice alegado pelo Tribunal a quo no que tange a Sumula n°® 7
do STJ nao diz respeito a propriedade do veiculo automotor, uma vez que esta sequer
foi questionada, mas sim, aos supostos indicios de clandestinidade da conduta do
autor no transporte irregular, a qual foi delineada no acérdéo e sentenga de 1° e 2°
graus, de modo que, neste ponto, a decisdo agravada incidiu em erro" (e-STJ, fls. 474-
475).

Assevera que, "analisando o entendimento jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justica - STJ sobre o tema, vé-se que a relativizacdo da aplicabilidade do
principio da proporcionalidade somente ocorre nos casos em que existem fortes
indicios ou provas nos autos demonstrando o grau de reprovabilidade da conduta, ou
seja, que realmente nao se tratava de fato isolado, diante da reincidéncia ou, até
mesmo, do preparo do veiculo para a atividade ilicita: [...]" — (e-STJ, fl. 479).

Esclarece, ainda, que, no caso dos autos, "o veiculo nunca foi utilizado para
outras finalidades, bem como nao estava preparado para a atividade de contrabando
/descaminho e, ainda, o agravante nao possui histérico de praticas ilicitas, fatos estes
provados nos autos, tendo sido a primeira vez que delinquiu” (e-STJ, fl. 480).

Requer, ao final, o provimento do agravo interno para dar provimento ao
recurso especial, "a fim de modificar a decisdo do TRF4 — vez que resta clara a
possibilidade de revaloragédo da prova, eis que todo o contexto fatico restou delineado
nas decisdes, de modo que néo incide a Sumula 7 do STJ, permitindo, também, a
aplicacdo da proporcionalidade ao caso concreto, determinando a manutengao da
decisdo que concedeu a seguranga e restituiu o veiculo ao agravante, diante das
peculiaridades do caso" (e-STJ, fl. 481).

Impugnacéo ndo apresentada (e-STJ, fl. 489).

E o relatdrio.
VOTO

O inconformismo ndo merece prosperar.
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Com efeito, verifica-se que os argumentos expostos no bojo do agravo
interno ndo sado aptos a desconstituir a decisdo recorrida, uma vez que se mostra
cristalina a incidéncia das Sumulas n. 7 e 83/STJ a presente demanda.

A controvérsia refere-se, em sintese, a viabilidade, ou n&o, da pena de
perdimento de veiculo, a qual é aplicada em razao da pratica de ilicitos fiscais.

O TRF da 4% Regido, ao dirimir a questdo posta nos autos, assim
consignou (e-STJ, fls. 318-320; sem grifo no original):

No mérito, a pena de perdimento de veiculos, em razdo do cometimento de
ilicitos fiscais, encontra-se prevista no artigo 96 do Decreto-lei n° 37/1966. O
caso em discussado enquadra-se no inciso V do artigo 104 do mesmo ato
normativo, segundo o qual a pena de perda do veiculo é aplicada quando o
veiculo conduzir mercadoria sujeita a mesma pena, se pertencente ao
responsavel por infragdo punivel com aquela sangéo. [...]

Verifica-se que a legislagao pune, além do agente que introduz mercadorias
clandestinas no mercado interno, também o proprietario do veiculo que o
auxilia, realizando o transporte com ciéncia da irregularidade de tal conduta.
[...]

No caso concreto, o veiculo foi apreendido em 12/11/2022, quando
transportava 500 (quinhentos) litros de 6leo diesel de procedéncia argentina,
avaliados no total de R$ 2.250,00. O autor conduzia pessoalmente o
automével de sua propriedade, possuindo, portanto, plena ciéncia da
conduta ilicita (ev. 1 APREESAO4 e APREESAOQS).

Nao ha falar em desproporcdo da pena imposta.

Com efeito, tratando-se de contrabando de substancia combustivel (6leo
diesel), a proporcionalidade da pena de perdimento do veiculo ndo deve ser
mensurada mediante comparagdo exclusiva dos valores monetarios
envolvidos, porquanto a conduta revela-se prejudicial a prépria seguranca
publica, com potencial de lesdo muito superior ao erario. No concernente, as
informagdes da impetrada apontaram o seguinte (ev. 15 INF1 péags. : [...]
Diante disso, embora ndo haja registros de autuacdes anteriores pela
mesma espécie de ilicito, a internalizagdao indevida de 500 litros de
combustivel de procedéncia estrangeira, sobre os quais o Estado ndo
exerceu qualquer tipo de controle, para o fim inequivoco de comercializagéo
e consumo por cidaddos brasileiros, é delito grave que justifica a aplicagédo
do perdimento a veiculo utilizado como instrumento para sua concretizagao.
Com razédo, portanto, a recorrente, cabendo a reforma da sentenga que
concedeu a seguranga. Considerando que o bem encontra-se na posse do
impetrante, ap6s sua liberagdo judicial (ev. 31), sua devolugédo devera
ocorrer apds o transito em julgado da presente decisdo.

Ora, vislumbra-se que, deveras, razdo nao assiste ao agravante, haja
vista que o acordao recorrido, ao concluir pela aplicagdo da pena de perdimento de
veiculo, uma vez que o automovel era da propriedade do ora agravante, bem como
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que se trata de contrabando de substancia combustivel, delito grave que justifica a
aplicacdo da pena, encontra-se em consonancia com o entendimento desta Corte
Superior.

Veja-se (sem grifo no original):

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO.
PENA DE PERDIMENTO. COMPROVACAO DE QUE O VEICULO
UTILIZADO E DE PROPRIEDADE DO CONDUTOR. SUMULA 7/STJ.
PROVIMENTO NEGADO.

1. E legitima a decretagdo da pena de perda de veiculo apreendido em
fiscalizagdo aduaneira em razdo da introdugdo irregular de mercadoria
estrangeira no territério nacional, na hipétese em que for configurada a
participagéo direta do proprietario do veiculo na consumagéo do ilicito fiscal.
Precedentes.

2. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem reconheceu que o veiculo
apreendido pelo transporte de mercadorias irregularmente internalizadas no
Brasil era conduzido por seu proprietario de fato, pois, apesar de o veiculo
encontrar-se registrado no Departamento de Transito (DETRAN) em nome
de seu irméo, ora recorrente, ha provas de que o veiculo foi cedido ao
condutor e da reiteragcdo na pratica infracional. Entendimento diverso,
conforme pretendido, implicaria o reexame do contexto fatico-probatério dos
autos, circunstancia que redundaria na formagédo de novo juizo acerca de
fatos e provas. Incidéncia no presente caso da Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica (STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.775.536/SC, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 20/5/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADUANEIRO. PERDIMENTO DE VEICULO TRANSPORTADOR.
PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. AFASTAMENTO. REEXAME
VEDADO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Como consignado no aresto recorrido, o Tribunal de origem considerou
legitima a pena de perdimento do veiculo transportador de mercadoria
ilicitamente internalizada em solo brasileiro, afastando neste interim o
principio da proporcionalidade, porquanto no caso em analise trata-se "de
descaminho de mercadorias as quais seria dada destinagdo comercial (caso
dos autos, pela quantidade de mercadorias transportadas), hipétese em que
a aplicacao do principio da proporcionalidade significaria verdadeiro estimulo
a continuacéao da atividade ilicita".

2. Deste modo, dissentir das conclusbes entdo adotadas demandaria, a toda
evidéncia, o reexame de conteudo fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada em recurso especial a luz da Sumula 7/STJ.

3. Ademais, impende registrar que a conclusdo adotada pelo Tribunal de
origem esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ firmada no sentido
de que o exame da pena de perdimento de veiculo pode levar em
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consideragdo outros requisitos alheios a proporcionalidade para compor o
juizo valorativo da sang¢do, a exemplo da gravidade do caso, reiteragéo da
conduta ilicita ou a boa-fé das partes envolvidas.

4. Agravo conhecido para ndo se conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.473.772/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 27/2/2024, DJe de 1°/3/2024.)

Dessa forma, repisa-se que o acordao recorrido ndo merece nenhum reparo,
haja vista a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

Ademais, importa reafirmar que rever o fundamento do acérdao recorrido —
de que o ora recorrente conduzia pessoalmente o automdvel de sua propriedade,
possuindo, portanto, plena ciéncia da conduta ilicita — exigiria o revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia que encontra ébice na Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justiga.

A propésito (sem grifo no original):

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO.
PENA DE PERDIMENTO. COMPROVACAO DE QUE O VEICULO
UTILIZADO E DE PROPRIEDADE DO CONDUTOR. SUMULA 7/STJ.
PROVIMENTO NEGADO.

1. E legitima a decretacdo da pena de perda de veiculo apreendido em
fiscalizacdo aduaneira em razdo da introducio irregular de mercadoria
estrangeira no territério nacional, na hipétese em que for configurada a
participacao direta do proprietario do veiculo na consumacgao do ilicito fiscal.
Precedentes.

2. Na hip6tese dos autos, o Tribunal de origem reconheceu que o veiculo
apreendido pelo transporte de mercadorias irregularmente internalizadas no
Brasil era conduzido por seu proprietario de fato, pois, apesar de o veiculo
encontrar-se registrado no Departamento de Transito (DETRAN) em nome
de seu irmdo, ora recorrente, ha provas de que o veiculo foi cedido ao
condutor e da reiteragdo na pratica infracional. Entendimento diverso,
conforme pretendido, implicaria o reexame do contexto fatico-probatério dos
autos, circunstancia que redundaria na formagédo de novo juizo acerca de
fatos e provas. Incidéncia no presente caso da Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justiga (STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.775.536/SC, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 20/5/2024.)

Assim, melhor sorte nao socorre ao agravante, nao merecendo reparo a
decisdo monocratica de fls. 463-467 (e-STJ).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.610.587 / SC

Numero Registro: 2024/0128599-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50010545920234047210

Sessao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : FABIO JUNIOR ROCATELI

ADVOGADOS : GASPAR FIDELIS DE ALMEIDA JUNIOR - SC036823
MARIANA SIQUEIRA DO AMARAL - PR090115

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO - IMPORTAGOES -
DESEMBARACO ADUANEIRO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FABIO JUNIOR ROCATELI

ADVOGADOS : GASPAR FIDELIS DE ALMEIDA JUNIOR - SC036823
MARIANA SIQUEIRA DO AMARAL - PR090115

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 18 de junho de 2025
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