SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2634416 - RO (2024/0127682-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : PILAR ENGENHARIA LTDA
AGRAVANTE : BJ. PROJETOS E EMPREENDIMENTOS LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : B.J. PROJETOS E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : WALTER GUSTAVO DA SILVA LEMOS - RO000655A
NORMANDO PEREIRA CASTELO - RO000655
ANNA LUIZA SOARES DINIZ DOS SANTOS - RO005841
JAYNA ADRIANA SERRA DOS SANTOS - RO011050
LAISA SANTOS FERREIRA - RO012023
MATHEUS MOZART DA SILVA NEVES BORGES - RO013270
AGRAVADO : MUNICIPIO DE PORTO VELHO
ADVOGADO : JOSE LOPES DE CASTRO - RO000593

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONTRATOS.
EMBARGOS DE OBRA. RESPONSABILIDADE CIVIL. PRESCRICAO.
GRATUIDADE JUDICIARIA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART.
1.022 DO CPC. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, os presentes autos versam sobre agdo de
indenizagdo, por danos morais e materiais, proposta por Pilar Engenharia
Ltda. e por B.J. Projetos ¢ Empreendimentos Ltda., ora agravantes, em
desfavor do Municipio de Porto Velho sob a alegacdo de que o municipio,
por meio de seus agentes, gerou-lhes prejuizos apos a expedi¢ao do termo
de embargo de obran. 2717/14, em 15/7/2014.

IT - A parte ora agravante requereu a concessdo do beneficio da
justica gratuita, sustentando a impossibilidade de arcar com as despesas do
processo, bem como que "seja pelo(a) (i) acumulacdo de prejuizos; (ii)
elevado endividamento; (iii) existéncia de patrimdnio imobilizado e de
dificil comercializagcdo ou (iv) processamento da Recuperagdo Judicial,
separadamente ou combinados entre si, as Requerentes fazem jus que lhes
sejam concedidos os beneficios da Gratuidade da Justiga." (fls. 9-15).
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Il - O Juizo de primeiro grau, tdo somente, deferiu o
recolhimento das custas ao final (fl. 365).

IV - Em sentencga, foi declarada a prescricdo da pretensdo
autoral, condenando a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, fixados em 10% do valor da causa (fls. 479-488). Interposta
apelacdo, foi concedido prazo de 5 (cinco) dias para que as apelantes
recolhessem as custas diferidas de forma simples e o preparo recursal em
dobro, sob pena de deser¢do. As apelantes deixaram de cumprir a
determinagcdo e requereram o beneficio da justica gratuita. Diante desse
contexto, a apelacdo nao foi admitida

V - Ao contrario do que ora se sustenta, ndo houve violagdo dos
arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do CPC/2015, pois a prestagdo jurisdicional
foi dada na medida da pretensdo deduzida, uma vez que os votos condutores
do acérdao recorrido e do acérdiao proferido em embargos de declaragdo
apreciaram, fundamentadamente e de modo completo, todas as questdes
necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica
diversa da pretendida.

VI - Com efeito, na forma da jurisprudéncia desta Corte, "o
enfrentamento dos argumentos capazes de infirmar o julgado, mas de uma
forma contraria ao buscado pela parte, ndo caracteriza o defeito previsto no
art. 489, § 1.° inciso IV, do CPC/2015" (STJ, AREsp 1.229.162/GO,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
7/3/2018.)

VII - Como o proprio Supremo Tribunal Federal ja assentou, sob
o regime de repercussdao geral, no julgamento do Tema n. 339: "O art. 93,
IX, da Constituicio Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame
pormenorizado de cada uma das alegacdes ou provas, nem que sejam
corretos os fundamentos da decisao" (STF, AI-QO-RG 791.292, Tribunal
Pleno, relator Ministro Gilmar Mendes, DJU de 13/8/2010.)

VIII - Assim, nos termos do art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015,
decisdo nao fundamentada ¢ aquela que ndo enfrenta todos os argumentos
deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada
pelo julgador. Nao ¢ o caso dos autos. Portanto, ao contrario do pretende
fazer crer a parte recorrente, ndo had falar em negativa de prestagao
jurisdicional ou auséncia de fundamentagao

IX - Em relagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, deve-se ressaltar que
0 acdrdao recorrido ndo incorreu em vicio, uma vez que o voto condutor do
julgado apreciou, fundamentadamente, todas as questdes necessdrias a
solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucdo juridica diversa da
pretendida pela parte recorrente.

X - De fato, o acérdao de 2° Grau conta com motivacao
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suficiente e ndo deixou de se manifestar sobre a matéria cujo conhecimento
lhe competia, permitindo, por conseguinte, a exata compreensao e resolucao
da controvérsia, nao havendo falar em descumprimento aos arts. 489, § 1°,
IV, e 1.022, II, do CPC/2015. Nesse contexto, "a solu¢dao integral da
controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015" (STJ, REsp 1.829.231/PB, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 1°/12/2020.)

XI - Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdao
contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa
de prestagdo jurisdicional. Nesse sentido: STJ, EDcl no REsp 1.816.457/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 18/5/2020;
AREsp 1.362.670/MG, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe de 31/10/2018; REsp 801.101/MG, relatora Ministra Denise
Arruda, Primeira Turma, DJe de 23/4/2008.

XII - Em relacao aos arts. 98, 99 ¢ 1.007, § 4°, do CPC, a falta do
indispensdvel prequestionamento das teses recursais vinculadas aos
referidos dispositivos, nao pode ser conhecido o recurso especial, no ponto,
incidindo o teor da Sumula n. 211 do STJ ("Inadmissivel recurso especial
quanto a questao que, a despeito da oposi¢do dos embargos declaratorios,
nao foi apreciado pelo Tribunal a quo").

XIII - Acrescente-se que ndo hd impropriedade em afirmar a falta
de prequestionamento e afastar a indicagdo de afronta ao art. 1.022 do CPC,
haja vista que o julgado esta devidamente fundamentado, sem, no entanto,
ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos suscitados pela parte
recorrente, pois, como consabido, ndo estd o julgador a tal obrigado.

XIV - Em relacdo as alegacdes de deferimento ticito da
gratuidade de justica e da extensdo dos efeitos do diferimento das custas ao
final, a parte recorrente deixou de apontar, como devia, quais dispositivos
teriam sido malferidos pelo acorddo recorrido.

XV - Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica,
na via do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretacdo e a
uniformizag¢ao do direito infraconstitucional federal.

XVI - Assim, deixando a parte agravante, nas razdes do apelo
extremo, de indicar, de forma clara e individualizada, como lhe competia,
os dispositivos legais que porventura teriam sido violados, pelo Tribunal de
origem, o que caracteriza auséncia de técnica propria indispensdvel a
apreciagdo do recurso especial, fazendo incidir, no caso, a Stmula n.
284/STF.

XVII - De mais a mais, observa-se que a questdao do diferimento
das custas ao final, foi resolvida pelo Tribunal de origem a luz de legislacao
local, atraindo, como atrai, o 6bice da Sumula n. 280 do STF. De igual
modo, analisar os requisitos para a concessao da gratuidade de justica ¢
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pretensdo inviavel na via recursal eleita, ante o teor da Simula n. 7 do STJ.

XVIII - Por fim, observa-se que o Tribunal de origem ndo
discrepa da jurisprudéncia desta Corte, in verbis: Agint no AREsp n.
1.735.640/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
15/4/2024, DJe de 17/4/2024; Agint no AREsp n. 2.277.263/RS, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 17/8/2023; Agint no AREsp n. 2.067.074/BA, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de
13/10/2022.

XIX - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze,
Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2025.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONTRATOS.
EMBARGOS DE OBRA. RESPONSABILIDADE CIVIL. PRESCRICAO.
GRATUIDADE JUDICIARIA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART.
1.022 DO CPC. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, os presentes autos versam sobre agdo de
indenizagdo, por danos morais e materiais, proposta por Pilar Engenharia
Ltda. e por B.J. Projetos ¢ Empreendimentos Ltda., ora agravantes, em
desfavor do Municipio de Porto Velho sob a alegacdo de que o municipio,
por meio de seus agentes, gerou-lhes prejuizos apos a expedi¢ao do termo
de embargo de obran. 2717/14, em 15/7/2014.

IT - A parte ora agravante requereu a concessdo do beneficio da
justica gratuita, sustentando a impossibilidade de arcar com as despesas do
processo, bem como que "seja pelo(a) (i) acumulacdo de prejuizos; (ii)
elevado endividamento; (iii) existéncia de patrimdnio imobilizado e de
dificil comercializagcdo ou (iv) processamento da Recuperagdo Judicial,
separadamente ou combinados entre si, as Requerentes fazem jus que lhes
sejam concedidos os beneficios da Gratuidade da Justiga." (fls. 9-15).

Documento eletronico VDA45485559 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 06/02/2025 16:49:11
Codigo de Controle do Documento: 62e0ae40-f63f-463b-acff-80b0d92a3795



Il - O Juizo de primeiro grau, tdo somente, deferiu o
recolhimento das custas ao final (fl. 365).

IV - Em sentencga, foi declarada a prescricdo da pretensdo
autoral, condenando a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, fixados em 10% do valor da causa (fls. 479-488). Interposta
apelacdo, foi concedido prazo de 5 (cinco) dias para que as apelantes
recolhessem as custas diferidas de forma simples e o preparo recursal em
dobro, sob pena de deser¢do. As apelantes deixaram de cumprir a
determinagcdo e requereram o beneficio da justica gratuita. Diante desse
contexto, a apelacdo nao foi admitida

V - Ao contrario do que ora se sustenta, ndo houve violagdo dos
arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do CPC/2015, pois a prestagdo jurisdicional
foi dada na medida da pretensdo deduzida, uma vez que os votos condutores
do acérdao recorrido e do acérdiao proferido em embargos de declaragdo
apreciaram, fundamentadamente e de modo completo, todas as questdes
necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica
diversa da pretendida.

VI - Com efeito, na forma da jurisprudéncia desta Corte, "o
enfrentamento dos argumentos capazes de infirmar o julgado, mas de uma
forma contraria ao buscado pela parte, ndo caracteriza o defeito previsto no
art. 489, § 1.° inciso IV, do CPC/2015" (STJ, AREsp 1.229.162/GO,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
7/3/2018.)

VII - Como o proprio Supremo Tribunal Federal ja assentou, sob
o regime de repercussdao geral, no julgamento do Tema n. 339: "O art. 93,
IX, da Constituicio Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame
pormenorizado de cada uma das alegacdes ou provas, nem que sejam
corretos os fundamentos da decisao" (STF, AI-QO-RG 791.292, Tribunal
Pleno, relator Ministro Gilmar Mendes, DJU de 13/8/2010.)

VIII - Assim, nos termos do art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015,
decisdo nao fundamentada ¢ aquela que ndo enfrenta todos os argumentos
deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada
pelo julgador. Nao ¢ o caso dos autos. Portanto, ao contrario do pretende
fazer crer a parte recorrente, ndo had falar em negativa de prestagao
jurisdicional ou auséncia de fundamentagao

IX - Em relagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, deve-se ressaltar que
0 acdrdao recorrido ndo incorreu em vicio, uma vez que o voto condutor do
julgado apreciou, fundamentadamente, todas as questdes necessdrias a
solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucdo juridica diversa da
pretendida pela parte recorrente.

X - De fato, o acérdao de 2° Grau conta com motivacao
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suficiente e ndo deixou de se manifestar sobre a matéria cujo conhecimento
lhe competia, permitindo, por conseguinte, a exata compreensao e resolucao
da controvérsia, nao havendo falar em descumprimento aos arts. 489, § 1°,
IV, e 1.022, II, do CPC/2015. Nesse contexto, "a solu¢dao integral da
controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015" (STJ, REsp 1.829.231/PB, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 1°/12/2020.)

XI - Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdao
contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa
de prestagdo jurisdicional. Nesse sentido: STJ, EDcl no REsp 1.816.457/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 18/5/2020;
AREsp 1.362.670/MG, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe de 31/10/2018; REsp 801.101/MG, relatora Ministra Denise
Arruda, Primeira Turma, DJe de 23/4/2008.

XII - Em relacao aos arts. 98, 99 ¢ 1.007, § 4°, do CPC, a falta do
indispensdvel prequestionamento das teses recursais vinculadas aos
referidos dispositivos, nao pode ser conhecido o recurso especial, no ponto,
incidindo o teor da Sumula n. 211 do STJ ("Inadmissivel recurso especial
quanto a questao que, a despeito da oposi¢do dos embargos declaratorios,
nao foi apreciado pelo Tribunal a quo").

XIII - Acrescente-se que ndo hd impropriedade em afirmar a falta
de prequestionamento e afastar a indicagdo de afronta ao art. 1.022 do CPC,
haja vista que o julgado esta devidamente fundamentado, sem, no entanto,
ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos suscitados pela parte
recorrente, pois, como consabido, ndo estd o julgador a tal obrigado.

XIV - Em relacdo as alegacdes de deferimento ticito da
gratuidade de justica e da extensdo dos efeitos do diferimento das custas ao
final, a parte recorrente deixou de apontar, como devia, quais dispositivos
teriam sido malferidos pelo acorddo recorrido.

XV - Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica,
na via do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretacdo e a
uniformizag¢ao do direito infraconstitucional federal.

XVI - Assim, deixando a parte agravante, nas razdes do apelo
extremo, de indicar, de forma clara e individualizada, como lhe competia,
os dispositivos legais que porventura teriam sido violados, pelo Tribunal de
origem, o que caracteriza auséncia de técnica propria indispensdvel a
apreciagdo do recurso especial, fazendo incidir, no caso, a Stmula n.
284/STF.

XVII - De mais a mais, observa-se que a questdao do diferimento
das custas ao final, foi resolvida pelo Tribunal de origem a luz de legislacao
local, atraindo, como atrai, o 6bice da Sumula n. 280 do STF. De igual
modo, analisar os requisitos para a concessao da gratuidade de justica ¢
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pretensdo inviavel na via recursal eleita, ante o teor da Simula n. 7 do STJ.

XVIII - Por fim, observa-se que o Tribunal de origem ndo
discrepa da jurisprudéncia desta Corte, in verbis: Agint no AREsp n.
1.735.640/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
15/4/2024, DJe de 17/4/2024; Agint no AREsp n. 2.277.263/RS, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 17/8/2023; Agint no AREsp n. 2.067.074/BA, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de
13/10/2022.

XIX - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Na origem, os presentes autos versam sobre acao de indenizagdo, por danos
morais e materiais, proposta por Pilar Engenharia Ltda. e por B.J. Projetos e
Empreendimentos Ltda., ora agravantes, em desfavor do Municipio de Porto Velho sob a
alegacdo de que o municipio, por meio de seus agentes, gerou-lhes prejuizos apos a

expedi¢ao do termo de embargo de obra n. 2717/14, em 15/7/2014.

A parte ora agravante requereu a concessdo do beneficio da justica
gratuita, sustentando a impossibilidade de arcar com as despesas do processo, bem como
que "seja pelo(a) (i) acumulacao de prejuizos; (ii) elevado endividamento; (iii) existéncia
de patrimdénio imobilizado e de dificil comercializacdo ou (iv) processamento da
Recuperacdo Judicial, separadamente ou combinados entre si, as Requerentes fazem jus

que lhes sejam concedidos os beneficios da Gratuidade da Justica." (fls. 9-15).

O Juizo de primeiro grau, tdo somente, deferiu o recolhimento das custas ao

final (fl. 365).

Em sentenca, foi declarada a prescricdo da pretensdo autoral, condenando a
parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da causa

(fls. 479-488).
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Interposta apelagdao, foi concedido prazo de 5 (cinco) dias para que as
apelantes recolhessem as custas diferidas de forma simples e o preparo recursal em

dobro, sob pena de desercao.

As apelantes deixaram de cumprir a determinagdo e requereram o beneficio da

justica gratuita.

Diante desse contexto, a apelagdo ndo foi admitida, nos seguintes termos:

A controvérsia gira em torno de recolhimento de custas diferidas e de preparo
recursal, com requerimento atual para concessao dos beneficios da gratuidade de justica.

O recolhimento e comprovagdo do preparo recursal, bem como das custas iniciais
quando diferidas, integram os requisitos de admissibilidade do recurso, sem o qual ndo pode
ser levado a julgamento de mérito.

Conforme dispde o paragrafo tinico do art. 34 do Regimento de Custas (Lei Estadual
n. 3.896, de 24 de agosto de 2016), “em caso de apelagdo e recurso adesivo, o recolhimento
das custas diferidas sera feito pelo recorrente juntamente com o preparo.”

Em que pese ter-se oportunizado a parte a juntada do comprovante, o STJ tem posi¢do
ainda mais rigida, declarando este deserto sumariamente.

Neste sentido, a jurisprudéncia do STJ:

(..

Desta forma, conclui-se que o ndo recolhimento e comprovacdo ao menos das custas
diferidas contemporaneamente a interposi¢do do recurso de apelacdo ja leva ao
reconhecimento da sua deserc¢ao.

Isso por que, ainda que fossem concedidos os beneficios da gratuidade de justica
neste momento, ndo seriam alcancados os atos pretéritos, no caso, o diferimento das custas
iniciais.

Neste sentido:

()

Assim, resta prejudicado o pedido para concessdo dos beneficios da gratuidade de
justica, haja vista a impossibilidade da sua retroatividade.

Diante do exposto, por ser inadmissivel, ndo conheco o presente recurso, na forma do
art. 932, 11, e art. 1.007, caput e §4°, todos do CPC 2015. (fls. 574-577).

Contra a referida decisdo, foi interposto agravo interno, assim decidido:

A controvérsia gira em torno de recolhimento de custas diferidas e de preparo
recursal, com requerimento atual para concessdo dos beneficios da gratuidade de justica.

(..

Insurge-se o ora agravante, em face de decisdo monocratica proferida pelo relator, no
sentido de ndo ser conhecido o recurso de apelagio em razdo de sua manifesta
inadmissibilidade, uma vez que, por ocasido de sua interposi¢do, ndo foram recolhidas as
custas iniciais diferidas ao final do processo, conforme determina o paragrafo unico do art.
34 do Regimento de Custas (Lei Estadual n. 3.896, de 24 de agosto de 2016).

Pois bem. Conforme ja discutido e fundamentado na decisdo monocratica, ndo ha
como se conferir efeitos retroativos a gratuidade de justica, aptos a afastar a obrigatoriedade
do recolhimento das custas iniciais diferidas, haja vista terem as partes anuido com tal
entendimento a época.

(..)
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Desta forma, deve ser negado provimento ao recurso de agravo interno.

Ao referido acordao, foram opostos embargos de declaragdo, que foram

rejeitados (fls. 708-716).

Ainda inconformadas, as autoras interpuseram recurso especial, com espeque
na alinea a do permissivo constitucional, requerendo, inicialmente, o beneficio da

gratuidade de justica.

Na sequéncia, aduz que houve negativa de prestacao jurisdicional, porquanto:

O r. Acdrdao, nos referidos termos, incidiu em ofensa direta ao que é descrito no art.
489, § 1°, 1V do CPC, atuando de forma a “ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no
processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador”.

()

Nesse sentido, o Acorddo ndo abordou todos os pedidos formulados e os seus
respectivos argumentos, sendo laconico com as discussdes langada e os elementos que eram
necessarios serem analisados nos autos.

()

Ou seja, nao se pode tolerar violagdes aos principios basilares do ordenamento
juridico atinentes a fundamentagdo das decisdes judiciais, caso contrario, configura-se
explicito ataque a garantia do devido processo legal, contraditério e ampla defesa.

()

A decisdo que julgou o Agravo Interno entendeu se limitou a transcrever o teor da
decisdo anterior visando sustentar a impossibilidade de retroatividade para concessdo dos
beneficios da gratuidade de justica. Também afirma que a discussdo dos Embargos ndo se
compatibiliza com a corregdo dos vicios presentes no art. 1.022 do CPC.

Porém, ¢ nitido que a decisdo atacada ndo se debrugou sobre o dispositivo violado,
mesmo com a nova possibilidade de correcdo optou-se por manter seu entendimento, ainda
que equivocado sobre a matéria.

Conforme demonstrado nos Embargos de Declaragdo, o caso concreto nao se refere a
rediscussdo da matéria, mas sim, a observancia ao proprio entendimento recursal do TJ/RO,
devidamente demonstrados nos Embargos de Declaragao.

Ainda, no mérito, assevera que:

22.1 DO DIREITO A ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA E A
INCIDENCIA DO ART. 98 E SEGUINTES DO CPC

As Recorrentes vieram perante esse juizo e requereram a concessdo dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, ante o fato de ndo possuirem condigdes financeiras de arcar
com o pagamento das custas processuais, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo
Civil, que assim descreve:

()

Para tanto, as Recorrentes promoveram a juntada de documento comprobatorio
referente a demonstracdo de seus resultados financeiros e prejuizos. Em tais documentos
restou claramente demonstrado que as Recorrentes tem prejuizos nos exercicios fiscais
anteriores ¢ que os valores que recebia ndo cobriam sequer os seus custos.

O direito a assisténcia judiciaria ora requerida esta devidamente caracterizada e
demonstrada, ja que as Recorrentes devidamente comprovaram documentalmente que nao
possuiam condi¢des de arcar com as despesas em razao de seus prejuizos.
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Além do que as custas importariam no valor de mais de R$ 120.000,00 (cento e vinte
mil reais), valores que as Recorrentes ndo possuem.

(..

E de se ver que a documentagdo anexada era capaz de demonstrar tal hipossuficiéncia,
ante a demonstragdo de prejuizo das Recorrentes e de que seus ganhos sequer cobrem os
seus gastos, pelo que tais fatos impedem que possam adimplir as custas processuais, o que
sequer foi analisados na decisdo ora recorrida. A ndo apreciagdo detida de tais documentos
importa em ofensa aos elementos necessarios para a devida fundamentagdo das decisoes,
ainda mais quando se comprovou nos autos a situacdo de dificuldade financeira passada
pelas Recorrentes.

(-

2.2.1.1 DA POSSIBILIDADE DE REALIZAR O PEDIDO EM SEDE RECURSAL

A norma descreve a possibilidade de se realizar o pedido de assisténcia judiciaria
gratuita pode se dar em sede de recurso, como se 1€ diretamente no que descreve o caput do
artigo 99 do CPC.

Assim, naquele momento, as Recorrentes devidamente poderiam realizar tal pedido,
como ora se fez. Isso importa diretamente na necessidade de analise dos requisitos que a
norma descreveu para tal pedido.

No caso em concreto, ndo se descreveu a analise dos ele- mentos necessarios para a
concessao de tal beneficio, o que era necessario.

(..

E de se ver, portanto, que era licito as Recorrentes o deferimento de tal pleito, de
forma que a decisdo ora vergastada deve ser reformada nesse sentido.

222 DO DEFERIMENTO TACITO DA JUSTICA GRATUITA — PEDIDO
FORMULADO EM SEDE RECURSAL ENGLOBA CUSTAS INICIAIS DIFERIDAS E
PREPARO RECURSAL

Ainda que os beneficios da justica gratuita ndo sejam retroativos aos atos realizados
anteriormente, o cerne do presente recurso se encontra na contradicdo existente quanto aos
efeitos e alcance do referido beneficio.

()

E de se ver que tal deferimento importou diretamente no deferimento tacito da justica
gratuita em sede recursal. Isso devidamente se aplica ao caso, ainda mais quando tal pleito
ndo foi devidamente refutado no momento oportuno, importando na sua aplicacdo na forma
deferida até o final da lide.

Ha possibilidade de diferimento do pagamento das custas processuais no presente
caso em consondncia com o direito fundamental de acesso a justica garantido das
Recorrentes (artigo 5°, incisos XXXIX, “a” e XXXV da CF).

()

E de se ver que deve se ter uma anélise abrangente e efetiva sobre os documentos e
comprovagdes existentes nos autos, o que nao se deu na decisao ora sob analise.

()

2.2.4 DA EXTENSAO DOS EFEITOS DO DIFERIMENTO DAS CUSTAS ATE O
FINAL DO PROCESSO

O rol descrito na norma estadual invocada pelo juizo para indeferir o pedido de
concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, contida no art. 98 do CPC, ndo
pode ser compreendido de forma taxativa, pelo que deve ser entendida a existéncia de outras
possibilidades de sua aplicagdo, como na forma ora invocada.

Assim, ndo ha como entender que o momento de incidéncia final do beneficio do
diferimento de custas ndo possa ser postergado e alterado para que essas seja aplicavel a
uma situacao especifica e distinta, como ocorre no caso.

(..

E preciso que a parte requerente demonstre de forma eficaz e segura a incapacidade
financeira que a impossibilite de suportar as custas processuais, o que acabou por se realizar
no curso da demanda. Tal elemento ficou demonstrado e sobre esse o juizo ndo langou
apreciacdo, o que ¢ contrario ao que norma exige.

Desta forma, ¢ de se ver que o comando constante da decisdo indicando que as custas
devem ser pagos ao final do processos deve ser aplicado ao caso, de forma a se reconhecer a
correcao da decisao inicial e o pedido formulado pelas Recorrentes e a incorrecdo da decisao
que negou a recepgdo e o processamento do recurso de apelagéo.

()

2.2.5 DA IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO ART. 1007, §4° DO CPC
O julgado que acabou por ordenar o pagamento das custas recursais se dessem em
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dobro, ante o ndo pagamento anterior, em aplicacdo do que foi descrito no art. 1.007, §4° do
CPC.

Com tal julgado, o juizo ordenou que as custas recursais fossem pagas em dobro,
porém tem uma situacdo da impossibilidade de aplicagdo de tal comando normativo. Tal
compreensdo somente se deve dar no caso da parte que deixa de pagar sem qualquer
motivagdo das custas processuais, o que ndo ¢ o caso.

O que ocorreu no presente caso ¢ de que as custas ndo foram pagas por conta do
pedido formulado de concessdo dos efeitos da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do
art. 98 do CPC. Assim, ndo havia razdo do juizo acabar por descrever a aplicagdo do art.
1.007, §4° do CPC ao caso, o que importa que a alegagdo de incorrecdo da medida constante
da decisdo era medida que se impunha, ndo podendo se estabelecer tal exigéncia de
pagamento em dobro. (fls. 740-758).

Recurso contrarrazoado e inadmitido, ensejando a interposi¢do do presente

agravo.

A decisao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, conheco do
agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe

provimento."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes

argumentos:

A Stumula 481 retrata que a pessoa juridica que comprovar sua incapacidade de arcar
com as despesas processuais sem comprometer o exercicio regular de suas atividades
também tem direito ao beneficio da gratuidade da justica. No presente caso, os Agravantes
estdo em recuperacdo judicial, o que foi devidamente comprovado nos autos por meio de
documentos que demonstram prejuizos acumulados ¢ um grave endividamento. Essa
condi¢do revela a impossibilidade de arcar com as custas processuais elevadas, criando,
assim, uma barreira financeira que impede o exercicio pleno de seus direitos. O principio da
ampla defesa e o devido processo legal, consagrados nos incisos LIV ¢ LV do art. 5° da CF,
demandam uma interpretagdo que possibilite o prosseguimento da demanda sem obstaculos
financeiros. Impor os Agravantes a obrigacdo de recolher custas processuais
desconsiderando sua incapacidade economica fere o contraditéorio e a igualdade de
condi¢des no processo, resultando, em ultima analise, numa negagdo de justi¢a. A negativa
sem a devida ponderacdo das provas apresentadas coloca em risco o equilibrio do processo,
pois as partes economicamente mais frageis ndo podem ser submetidas a sacrificios
financeiros que inviabilizem a busca por seus direitos. Diante do exposto, torna-se
imperioso que o agravo interno seja provido, a fim de reformar a decisdo que indeferiu o
pedido de justiga gratuita. 2.1.4 A POSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO DA JUSTICA
GRATUITA EM SEDE RECURSAL - ART. 99 DO CPC O Cédigo de Processo Civil, em
seu art. 99, §7°, dispde de forma clara que o pedido de justica gratuita pode ser formulado
em qualquer fase do processo, inclusive em sede recursal:

[...]

Contudo, o que se busca aqui nao ¢ o reexame de provas, mas sim a analise de uma
questdo estritamente juridica, que envolve a correta aplicacdo das disposi¢des sobre a
concessao da justica gratuita, conforme nos artigos 98 ¢ 99 do CPC. Nesse contexto, o
Recurso Especial foi interposto para garantir a correta interpretagdo das normas que regem o
direito a assisténcia judiciaria gratuita, o que nao exige a analise de fatos ou provas, mas
apenas a verificagdo da conformidade juridica da decisdo com as disposi¢des legais. Logo, a
concessao da justiga gratuita ¢ uma questdo de direito, que deve ser analisada com base nas
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condi¢des econdmicas ja demonstradas nos autos, e ndo requer uma nova analise probatoria.
Ademais, o proprio CPC, em seu art. 99, § 7°, permite que o pedido de gratuidade de justica
seja formulado em qualquer fase do processo, inclusive em sede recursal, sendo vedada a
aplicacdo de qualquer obstaculo que impeca a analise desse direito fundamental. A Sumula
07, portanto, ndo pode ser invocada para barrar a apreciagdo do pedido de gratuidade de
justica, que ¢ uma questdo de direito. Portanto, a decisdo que invocou a Sumula 07 para
afastar a analise dos requisitos para a concessdo da justica gratuita ndo se sustenta, pois ndo
ha necessidade de reexaminar provas. O que se busca € a correta interpretagdo e aplicacio
do direito a justica gratuita, assegurando o acesso pleno ao Judiciario e a tutela jurisdicional
adequada, conforme os preceitos constitucionais e legais aplicaveis. Dessa forma, requer-se
que o agravo interno seja provido, afastando a aplicacdo da Stimula 07 do STJ e permitindo
a analise do direito a gratuidade de justica com base nos elementos ja constantes nos autos,
garantindo o acesso dos Agravantes ao julgamento de mérito. 2.2.2 DA
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 284 DO STF DIANTE DA DEMONSTRACAO
ESPECIFICA DOS PONTOS CONTROVERSOS A decisdo monocratica, ao ndo admitir o
recurso especial com base na aplicagdo da Simula 284 do STF merece ser revista, uma vez
que a Agravante especificou, de forma clara e objetiva, todos os pontos controvertidos que
justificam o provimento do apelo nobre. A referida simula, que estipula que a deficiéncia na
fundamentacdo do recurso especial obsta seu conhecimento, ndo se aplica ao presente caso,
dado que os argumentos apresentados foram suficientemente embasados e relacionados ao
conteudo das decisdes anteriores. E importante destacar que a Sumula 284 do STF se
destina a coibir recursos que ndo apresentem uma argumentacdo solida e consistente com as
teses discutidas nos tribunais inferiores. No entanto, a Agravante, ao longo do seu recurso
especial, pautou-se em aspectos fundamentais do processo, especificamente nos art. 98, 99,
§7°, 101, §2° ¢ 1.022, I, ambos do CPC, que consagram os principios da instrumentalidade
das formas e da fungibilidade. A analise minuciosa dos dispositivos legais e a exposi¢do dos
fatos que cercam a controvérsia afastaram qualquer alegacdo de insuficiéncia argumentativa.
O acérdao do TJ/RO apresentou uma interpretacdo que € contraria a literalidade dos
dispositivos descritos nos art. 98, 99, §7°, 101, §2° o, aspectos estes que foram questionados
de forma precisa no recurso especial.

E o relatoério.

VOTO
O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

De plano, a luz do que decidido pelo acordao recorrido, cumpre asseverar que,
ao contrario do que ora se sustenta, nao houve violagdo dos arts. 489, § 1°,1V, e 1.022, 11,
do CPC/2015, pois a prestagao jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida,
uma vez que os votos condutores do acorddo recorrido e do acordao proferido em

embargos de declaragcdo apreciaram, fundamentadamente e de modo completo, todas as
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questdes necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica

diversa da pretendida.

Com efeito, na forma da jurisprudéncia desta Corte, "o enfrentamento dos
argumentos capazes de infirmar o julgado, mas de uma forma contraria ao buscado pela
parte, ndo caracteriza o defeito previsto no art. 489, § 1.°, inciso IV, do CPC/2015" (STJ,
AREsp 1.229.162/GO, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe

de 7/3/2018.)

Como o proprio Supremo Tribunal Federal ja assentou, sob o regime de
repercussao geral, no julgamento do Tema n. 339: "O art. 93, IX, da Constitui¢cao Federal
exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem
que sejam corretos os fundamentos da decisdao" (STF, AI-QO-RG 791.292, Tribunal

Pleno, relator Ministro Gilmar Mendes, DJU de 13/8/2010.)

Assim, nos termos do art. 489, § 1° IV, do CPC/2015, decisio nao
fundamentada ¢ aquela que ndo enfrenta todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador. Nao € o caso dos autos.
Portanto, ao contréario do pretende fazer crer a parte recorrente, ndo hé falar em negativa

de prestacao jurisdicional ou auséncia de fundamentacao

No mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
ACAO ORDINARIA. REAJUSTE SALARIAL SOBRE A VANTAGEM PESSOAL.
REAJUSTE DE 10%. POSTERIOR REESTRUTURACAO DA CARREIRA.
PRESCRICAO QUINQUENAL RECONHECIDA. LEI ESTADUAL N. 10.470/91.
ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA 280 DO STF. ARTS. 489 DO CPC/2015. FALTA
DE FUNDAMENTACAO.

INOCORRENCIA. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

I - Embora o recorrente alegue ter ocorrido violagdo de matéria infraconstitucional, segundo
se observa dos fundamentos que serviram de substrato para a Corte de origem apreciar a
controvérsia acerca da percepcao do reajuste concedido pelo Decreto Estadual n. 36.829/95
sobre a parcela denominada vantagem pessoal, instituida pela Lei Estadual n. 10.470/91 e
demais consectarios legais, o tema foi dirimido no ambito local de modo a afastar a

Documento eletronico VDA45485559 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 06/02/2025 16:49:11
Codigo de Controle do Documento: 62e0ae40-f63f-463b-acff-80b0d92a3795



competéncia desta Corte Superior de Justica para o deslinde do desiderato contido no
recurso especial.
II - Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violagdo do artigo 489, § 1°, inciso 1V,
do Codigo de Processo Civil de 2015.
Isso porque, embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da recorrente.
III - Agravo interno improvido

(Aglnt no REsp 1.683.366/MG, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe de 30/04/2018.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE. AUSENCIA. HASTA
PUBLICA. SUBAVALICAO DO BEM. DESNECESSIDADE DE NOVA AVALIACAO.
DEMONSTRACAO DA NECESSIDADE. REEXAME. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. REEXAME. SUMULA 7/STJ. 1. No que
tange a admissibilidade do presente recurso por violagdo aos arts. 489 e 1.022, ambos do
CPC, verifica-se que, no ponto, ndo houve negativa de prestacao jurisdicional, maxime
porque a Corte de origem analisou de maneira adequada e suficiente as questoes deduzidas
pelos recorrentes. (...) 6. Agravo interno ndo provido
(AgInt no AREsp 1.736.385/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DlJe de 02/12/2020).
Em relacdo ao art. 1.022 do CPC/2015, deve-se ressaltar que o acérdao
recorrido ndo incorreu em vicio, uma vez que o voto condutor do julgado apreciou,
fundamentadamente, todas as questdes necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes,

contudo, solugdo juridica diversa da pretendida pela parte recorrente.

De fato, o acordao de 2° Grau conta com motivagao suficiente e nao deixou de
se manifestar sobre a matéria cujo conhecimento lhe competia, permitindo, por
conseguinte, a exata compreensdo e resolucdo da controvérsia, ndo havendo falar em

descumprimento aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do CPC/2015.

Nesse contexto, "a solugcdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015" (STJ, REsp 1.829.231/PB,

relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 1°/12/2020.)

Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse
da parte com auséncia de fundamentagcdo ou negativa de prestacdo jurisdicional. Nesse
sentido: STJ, EDcl no REsp 1.816.457/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 18/5/2020; AREsp 1.362.670/MG, relator Ministro Mauro Campbell
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Marques, Segunda Turma, DJe de 31/10/2018; REsp 801.101/MG, relatora Ministra

Denise Arruda, Primeira Turma, DJe de 23/4/2008.

Em relacdo aos arts. 98, 99 e 1.007, § 4°, do CPC, a falta do indispensavel
prequestionamento das teses recursais vinculadas aos referidos dispositivos, ndo pode ser
conhecido o recurso especial, no ponto, incidindo o teor da Stimula n, 211 do STJ
("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo dos

embargos declaratdrios, ndo foi apreciado pelo Tribunal a guo").

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
NAO OCORRENCIA. COMISSAO DE CORRETAGEM. INDENIZACAO.
CABIMENTO. REEXAME DE PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a despeito
da oposi¢ao de embargos declaratorios, impede seu conhecimento, a teor da Simula n°® 211
do Superior Tribunal de Justiga.

()

6. Agravo interno nao provido

(Aglnt no AREsp 1.172.051/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, DJe de 23/03/2018.)

Acrescente-se que ndo had impropriedade em afirmar a falta de
prequestionamento e afastar a indicacio de afronta ao art. 1.022 do CPC, haja vista que o
julgado esta devidamente fundamentado, sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos
preceitos juridicos suscitados pela parte recorrente, pois, como consabido, ndo estd o

julgador a tal obrigado.

Em relagdo as alegagdes de deferimento tacito da gratuidade de justica e da
extensdo dos efeitos do diferimento das custas ao final, a parte recorrente deixou de

apontar, como devia, quais dispositivos teriam sido malferidos pelo acordao recorrido.

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica, na via do recurso
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especial, encontra-se vinculada a interpretacdo e a uniformizacdo do direito

infraconstitucional federal.

Assim, deixando a parte agravante, nas razdes do apelo extremo, de indicar, de
forma clara e individualizada, como lhe competia, os dispositivos legais que porventura
teriam sido violados, pelo Tribunal de origem, o que caracteriza auséncia de técnica
propria indispensavel a apreciagdo do recurso especial, fazendo incidir, no caso, a Simula

n. 284/STF.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. 1. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 2.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. 3. VIOLACAO AO ART. 927 do CC. INOVACAO
RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. 4. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

()

2. A falta de indicacdo, de forma clara e precisa, dos dispositivos legais que teriam
sido eventualmente violados faz incidir a hipotese, em relagdo a quaisquer das alineas do
permissivo constitucional, a teor da Sumula 284 do STF, por analogia: 'E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia.'

3. Inviavel o conhecimento da matéria que foi suscitada apenas em agravo interno,
constituindo indevida inovagdo recursal, ante a configuracdo da preclusdo consumativa.4.
Agravo interno improvido

(STJ, AgInt no AREsp 1.656.469/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, DJe de 26/10/2020)

De mais a mais, observa-se que a questdo do diferimento das custas, ao final,
foi resolvida pelo Tribunal de origem a luz de legislacao local, atraindo, como atrai, o

Obice da Sumula n. 280 do STF.

De igual modo, analisar os requisitos para a concessao da gratuidade de justica

¢ pretensao invidvel na via recursal eleita, ante o teor da Sumula n. 7 do STJ.

Por fim, e por amor ao debate, observa-se que o Tribunal de origem nao

discrepa da jurisprudéncia desta Corte, in verbis:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREPARO. NAO RECOLHIMENTO. PREVIA CONCESSAO DA
GRATUIDADE DE JUSTICA. NAO COMPROVACAO. PATROCINIO DA CAUSA
PELA DEFENSORIA PUBLICA. PRESUNCAO DE HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA. IMPOSSIBILIDADE. DESERCAO DO RECURSO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, o simples fato de ser a parte
representada pela Defensoria Publica ndo faz presumir sua hipossuficiéncia econdmica,
devendo a concessdo da gratuidade de justica observar os ditames legais.

2. A concessdo da gratuidade de justica ndo tem efeito retroativo, de modo que o
deferimento do pedido, posterior a interposicdo do recurso, ndo isenta a parte do
recolhimento do respectivo preparo.

3. No caso dos autos, ndo houve a comprovagdo da prévia concessdo do beneficio da
gratuidade de justica e, mesmo apés a intimagao, a parte deixou de realizar o recolhimento
do preparo em dobro, o que induz a desergdo do recurso especial.

4. Agravo interno ndo provido.

(AglInt no AREsp n. 1.735.640/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DO PREPARO OU
COMPROVACAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA. SUMULA 187/STJ.

1."O beneficio da gratuidade judiciaria ndo tem efeito retroativo, de modo que a sua
concessdo posterior a interposicdo do recurso ndo tem o conddo de isentar a parte do
recolhimento do respectivo preparo. Desse modo, nem mesmo eventual deferimento da
benesse nesta fase processual, descaracterizaria a desercdo do recurso especial” (Aglnt no
AREsp n° 1.769.760/MS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJe de
10/03/2021.).

2. "E insuficiente a mera alegacio de que a justica gratuita foi deferida expressa ou
tacitamente nos autos principais ou apensados, cabendo a parte comprovar a concessdo do
beneficio" (AgInt no AREsp n. 2.122.681/MA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023.).

3. E "pacifico o entendimento desta Corte Superior, no sentido de que o beneficio de justica
gratuita concedido unicamente a parte ndo tem extensao a terceiros, porquanto a assisténcia
judiciaria gratuita ¢ um direito personalissimo e incomunicavel, razdo pela qual o seu
deferimento a parte ndo implica a sua extensdo ao patrono quando esse pleitear, em seu
interesse, os direitos contidos no artigo 23, da Lei n° 8.906/94" (AgInt no AREsp n.
1.482.403/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 20/8/2019,
DlJe de 23/8/2019.).

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.277.263/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 17/8/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO. NAO COMPROVACAO DO
PREPARO NO ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. RECOLHIMENTO EM
DOBRO. NECESSIDADE. APLICACAO DO ART. 1007, § 4°, DO CPC.
DESCUMPRIMENTO. DESERCAO. RECONHECIMENTO. INTEMPESTIVIDADE.
COMPROVACAO. NECESSIDADE. APLICACAO DO CPC/15.

1. Acdo revisional de beneficio.

2. Nao havendo a comprovacao do recolhimento do preparo no ato da interposi¢ao do
recurso, deveria ter a recorrente, nos termos do art. 1.007, § 4°, CPC/15, procedido ao
recolhimento em dobro do preparo, sob pena de desergdo.

3. E intempestivo o recurso especial interposto apds o transcurso do prazo de 15
(quinze) dias uteis, nos termos dos artigos 1.003, § 5° e 1.070 do CPC/15.

4. O artigo 1.003, § 6° do CPC/15, estabelece que a recorrente comprovard a
ocorréncia de feriado local no ato de interposicdo do recurso, o que impossibilita a
regularizagdo posterior.

5. Considerando que o recurso especial foi interposto sob a égide do CPC/15 e que
ndo houve a comprovacdo adequada, quando da interposi¢do do recurso, ndo ha como ser
afastada a intempestividade.
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6. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no AREsp n. 2.067.074/BA, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de 13/10/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. PREPARO. NAO COMPROVACAO NO
ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO E
COMPLEMENTACAO (ART. 1007, §4°, DO CPC/2015). PAGAMENTO EM DOBRO
NAO EFETUADO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ.

1. O Novo Cdédigo de Processo Civil traz regulamentacdo expressa no sentido de que
a comprovagao do preparo recursal deve ocorrer no momento da interposi¢cdo do recurso
(art. 1.007, caput), bem como no sentido de que, em ndo havendo a referida comprovagéo no
momento oportuno, apos intimado a tanto, o recorrente devera efetuar o recolhimento do
preparo em dobro (art. 1007, §4°).

2. A comprovacdo do preparo posteriormente a interposi¢do do recurso especial ndo
afasta, nem atenua, a observancia integral do comando do art. 1.007, § 4°, do CPC/2015 pela
parte. Cite-se: Aglnt no AREsp n. 1.405.527/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, DJe 26/6/2020.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que "[a] auséncia de
regular comprovagdo do preparo, no ato de interposi¢do do recurso, implica a incidéncia do
§ 4° do art. 1.007 do CPC/2015. Quem ndo prova o pagamento a tempo e modo, sem 0
amparo de justa causa (§ 6°), nem efetua o recolhimento em dobro quando intimado (§§ 4° ¢
5°), sofre a pena da desercdo (Sumula 187/STJ)" (Agint no REsp 1.856.622/RS, Rel. Min.
Og Fernandes, Segunda Turma, DJe de 24/6/2020).

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.013.456/RJ, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 23/5/2022, DJe de 26/5/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS
DE TERCEIRO - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE
NAO CONHECEU DO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE
EMBARGADA.

1. O diferimento do pagamento das custas judiciais ao final do processo,
regulamentada por Lei Estadual, ndo tem o conddo de eximir a parte do pagamento das
custas devidas ao STJ, porque tém natureza de taxa federal. Precedentes.

2. O beneficio da gratuidade judiciaria ndo tem efeito retroativo, de modo que a sua
concessdo posterior a interposi¢do do recurso ndo tem o conddo de isentar a parte do
recolhimento do respectivo preparo.

3. A auséncia de apreciacdo do pedido de justica gratuita pelo Tribunal de origem néo
significa deferimento tacito.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento segundo o qual deve ser reconhecida
a desercdo do recurso especial se, apos a intimagdo, nos termos do art. 1.007, § 4°, do
CPC/15, a parte ndo comprovar o pagamento ou ndo o efetuar em dobro.

4.1. No presente caso, mesmo apés a intimagao da parte recorrente para que sanasse o
vicio apontado no prazo de 5 (cinco) dias, ndo houve a comprovagdo da regularidade no
recolhimento do preparo no prazo fixado, o que impoe a incidéncia da Stimula 187 do STJ.

Desercdo do recurso especial reconhecida. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 1.856.782/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 13/12/2021, DJe de 16/12/2021.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO DA
PRESIDENCIA DO STJ. RECURSO ESPECIAL. DESERCAO. GRATUIDADE DE
JUSTICA. DEFERIMENTO TACITO. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS EX NUNC.
DECISAO MANTIDA.

1. Impugnacao ao cumprimento de sentenca, em razdo de excesso de execucao.

2. A auséncia de apreciagdo do pedido de justica gratuita pelo acérdao recorrido ndo
significa deferimento tacito. Precedentes.

3. O beneficio da gratuidade judiciaria ndo tem efeito retroativo, de modo que a sua
concessdo posterior a interposicdo do recurso nao tem o conddo de isentar a parte do
recolhimento do respectivo preparo. Desse modo, nem mesmo eventual deferimento da
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benesse nesta fase processual, descaracterizaria a deser¢ao do recurso especial.

Precedentes.

4. Agravo interno ndo provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.769.760/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 8/3/2021, DJe de 10/3/2021.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. RECURSO ESPECIAL.
DESERCAO. CPC/1973. GRATUIDADE DE JUSTICA. DEFERIMENTO TACITO.
IMPOSSIBILIDADE. PATROCINIO DA CAUSA PELA DEFENSORIA PUBLICA.
PRESUNCAO DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. DESCABIMENTO. EFEITOS
EX NUNC. DECISAO MANTIDA.

1. A auséncia de apreciacdo do pedido de justica gratuita pelo acérddo recorrido ndo
significa deferimento tacito. Precedentes.

2. "Esta Corte Superior de Justiga firmou entendimento no sentido de que a simples
circunstancia do patrocinio da causa pela Defensoria Publica ndo faz presumir a
hipossuficiéncia economica do representado, ndo podendo ser presumida a concessdo da
gratuidade de justica" (Aglnt no AREsp n. 1.517.705/PE, Relator Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 3/2/2020).

3. "A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que o beneficio da
gratuidade judiciaria ndo tem efeito retroativo, de modo que a sua concessdo posterior a
interposi¢ao do recurso nao tem o condao de isentar a parte do recolhimento do respectivo
preparo" (AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.490.706/SP, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 2/12/2019, DJe 5/12/2019).

Desse modo, nem mesmo eventual deferimento da benesse nesta fase processual nao
descaracterizaria a deser¢ao do recurso especial.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 731.176/MS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 14/9/2020, DJe de 22/9/2020.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. LIQUIDACAO TRANSITADA EM JULGADO. CUSTAS
DIFERIDAS NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO A TAXA FEDERAL.
GRATUIDADE JUDICIARIA. PEDIDO FORMULADO NO RECURSO ESPECIAL.
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS. NECESSIDADE. DESERCAO CONFIGURADA.
CPC/1973.

1. O diferimento do pagamento de custas pela Corte estadual ndo tem o condao de
postergar o recolhimento de custas no &mbito do STJ, porquanto estas possuem natureza de
taxa federal.

2. Em que pese o pedido de gratuidade judiciaria possa ser feito a qualquer tempo, a
concessao da benesse ndo tem efeito retroativo, de modo que, se o beneficio for reconhecido
apoés a interposicao do recurso, ndo isentara a parte do recolhimento do respectivo preparo.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.750.241/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 17/9/2019, DJe de 24/9/2019.)

Ante o exposto, ndao havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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