SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2610192 - RS(2024/0124779-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
. ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DA CORSAN - ASCORSAN
- JULIANO TONIAL - RS051557
RAISSA TONIAL - RS091577
. JOAO SEVERO PARODE DE ARAUJO
: MARCELO CACINOTTI COSTA - RS053286
CLAUDIO WILSON ALMEIDA DA CUNHA - RS116146

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. ASSOCIACAO. CONTRIBUICAO
PARA AQUISICAO DE IMOVEL. PRESCRICAO. TEORIA DA ACTIO
NATA. ALEGADA NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
OBICES DAS SUMULAS 7/STJ E 284/STF. DISSIDIO PREJUDICADO.
AGRAVO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. A andlise dos acordaos proferidos pelo Tribunal de origem evidencia que as
questdes relevantes — especialmente o marco inicial do prazo prescricional a
luz da Teoria da Actio Nata e os fundamentos do direito a restituicdo — foram
enfrentadas de forma expressa e suficiente, inexistindo omissao, contradigao,
obscuridade ou erro material, o que afasta a alegada violagao aos arts. 1.022 ¢
489 do CPC/2015 e 535 do CPC/1973.

2. As alegagoes de negativa de prestacdo jurisdicional foram formuladas de
modo genérico, sem a indicacdo precisa dos pontos efetivamente omissos ou
contraditdrios, de modo que a fundamentagao do recurso mostra-se deficiente,
incidindo, por analogia, o 6bice da Simula 284/STF.

3. O Tribunal estadual reconheceu a incidéncia do prazo prescricional trienal
previsto no art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil e, com base em elementos fatico-
probatorios, fixou o termo inicial em 08/08/2018, data em que o associado
tomou ciéncia inequivoca do prejuizo e da extensdo das consequéncias, em
consondncia com o principio da Actio Nata, entendimento alinhado a
jurisprudéncia do STJ(Samula 83/STJ).

4. A definicdo da data em que o titular do direito teve ciéncia do ato reputado
lesivo — e, por consequéncia, do termo inicial da prescricdo — constitui
questao eminentemente fatica, firmada a partir da apreciagdo das provas
(como a ata da reunido do Conselho Deliberativo), de modo que a pretensao
de rediscuti-la em recurso especial esbarra no oObice da Sumula 7/STIJ,
impedindo o reexame da conclusdo da Corte local tanto ao marco inicial
quanto a inexisténcia de ato inequivoco de renlncia ou interrup¢do da
prescrigao.

5. Afastada a ocorréncia de violacao a lei federal pela alinea “a” do art. 105,
III, da CF/1988, seja por incidéncia da Sumula 7/STJ, seja por deﬁ01en01a de
fundamentagdo(Sumula 284/STF), fica prejudicada a analise do dissidio
jurisprudencial deduzido com base na alinea “c”, pois 0s mesmos Obices que
obstam o conhecimento pela primeira alinea 1mpedem o exame pela segunda.
6. Tendo sido o agravo em recurso especial conhecido e desprovido, e
havendo fixagdo prévia de honorarios advocaticios, impde-se a majoragao da
verba honoraria nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, elevando-se o
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percentual de 12% para 13% sobre a base de calculo fixada na origem, em
desfavor da parte recorrente.

7. Agravo em recurso especial conhecido para negar provimento ao recurso
especial, com majoragdo dos honorarios advocaticios em favor da parte
agravada.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2610192 - RS(2024/0124779-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
. ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DA CORSAN - ASCORSAN
- JULIANO TONIAL - RS051557
RAISSA TONIAL - RS091577
. JOAO SEVERO PARODE DE ARAUJO
: MARCELO CACINOTTI COSTA - RS053286
CLAUDIO WILSON ALMEIDA DA CUNHA - RS116146

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. ASSOCIACAO. CONTRIBUICAO
PARA AQUISICAO DE IMOVEL. PRESCRICAO. TEORIA DA ACTIO
NATA. ALEGADA NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
OBICES DAS SUMULAS 7/STJ E 284/STF. DISSIDIO PREJUDICADO.
AGRAVO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. A andlise dos acdérdaos proferidos pelo Tribunal de origem evidencia que as
questdes relevantes — especialmente o marco inicial do prazo prescricional a
luz da Teoria da Actio Nata e os fundamentos do direito a restituicdo — foram
enfrentadas de forma expressa e suficiente, inexistindo omissao, contradi¢do,
obscuridade ou erro material, o que afasta a alegada violagdo aos arts. 1.022 e
489 do CPC/2015 e 535 do CPC/1973.

2. As alegacdes de negativa de prestagdo jurisdicional foram formuladas de
modo genérico, sem a indicagdo precisa dos pontos efetivamente omissos ou
contraditdrios, de modo que a fundamentagao do recurso mostra-se deficiente,
incidindo, por analogia, o 6bice da Simula 284/STF.

3. O Tribunal estadual reconheceu a incidéncia do prazo prescricional trienal
previsto no art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil e, com base em elementos fatico-
probatdrios, fixou o termo inicial em 08/08/2018, data em que o associado
tomou ciéncia inequivoca do prejuizo e da extensdo das consequéncias, em
consondncia com o principio da Actio Nata, entendimento alinhado a
jurisprudéncia do STJ(Sumula 83/STJ).

4. A definicao da data em que o titular do direito teve ciéncia do ato reputado
lesivo — e, por consequéncia, do termo inicial da prescricdo — constitui
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questdo eminentemente fatica, firmada a partir da apreciacdo das provas
(como a ata da reunido do Conselho Deliberativo), de modo que a pretensao
de rediscuti-la em recurso especial esbarra no 6bice da Stmula 7/STJ,
impedindo o reexame da conclusdo da Corte local tanto ao marco inicial
quanto a inexisténcia de ato inequivoco de renlncia ou interrup¢do da
prescricao.

5. Afastada a ocorréncia de violacdo a lei federal pela alinea “a” do art. 105,
III, da CF/1988, seja por incidéncia da Sumula 7/STJ, seja por deficiéncia de
fundamentagao(Sumula 284/STF), fica prejudicada a andlise do dissidio
jurisprudencial deduzido com base na alinea “c”, pois os mesmos dbices que
obstam o conhecimento pela primeira alinea impedem o exame pela segunda.

6. Tendo sido o agravo em recurso especial conhecido e desprovido, e
havendo fixagdo prévia de honorarios advocaticios, impde-se a majoragdo da
verba honoraria nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, elevando-se o
percentual de 12% para 13% sobre a base de calculo fixada na origem, em
desfavor da parte recorrente.

7. Agravo em recurso especial conhecido para negar provimento ao recurso
especial, com majoracdo dos honorarios advocaticios em favor da parte
agravada.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial. Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos necessarios ao
conhecimento e provimento. Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Codigo de Processo
Civil, a parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a

alteracdo do julgado impugnado.

Sintese fatica
Extrai-se dos autos que, na origem, o autor alegou ter aportado, com outros

associados, valores para a aquisicdo, em 1997, de imovel destinado a sede da associagdo, tendo a
ré vendido o bem em 2013 sem repassar aos associados a quitagdao proporcional. Narrou
tratativas e proposta aprovada em 08/08/2018 pelo Conselho Deliberativo para devolucao de R$
2.109,23 por associado, a qual ndo aceitou. Propos acdo de cobranga visando ao pagamento de
R$ 11.210,53, correspondente a cota-parte de 50% do valor de avaliagdo atualizada do imovel, e
indenizacao por danos morais de R$ 3.000,00.

A sentenga julgou parcialmente procedentes os pedidos. Rejeitou as preliminares,
afastou a prescricdo com base no prazo trienal do art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil e fixou o
termo inicial em 08/08/2018. Condenou a ré a devolver ao autor 15 parcelas de R$ 30,00 (total
de R$ 450,00), pagas entre 03/1997 e 05/1998, corrigidas pelo IGP-M desde cada desembolso e
com juros de mora de 1% ao més a partir da citacdo, indeferindo o dano moral. Diante do

decaimento minimo da ré, condenou o autor ao pagamento integral das custas e honorarios de
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10% sobre o proveito econdmico, com suspensdo da exigibilidade em razdo da gratuidade (e-
STJ, fls. 245-250).

No julgamento dos recursos, o Tribunal de Justica manteve integralmente a sentenga,
rejeitando a prescri¢do sob a Teoria da Actio Nata e a restituicdo com base no valor venal, e
majorou os honordrios para 12% (e-STJ, fls. 326-332). Os primeiros embargos de declaracao da
ré foram desacolhidos por auséncia de omissdo, contradi¢ao, obscuridade ou erro material, com
prequestionamento pelo art. 1.025 do CPC (e-STJ, fls. 383-388). Na reiteracdo de embargos, o
Tribunal ndo conheceu do recurso, reconheceu o carater protelatorio e aplicou multa de 1%
sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC (e-ST]J, fls. 539-542).

Do recurso interposto
Em seu recurso especial (e-STJ, fls. 398-434), a parte recorrente alega, além de

dissidio jurisprudencial, violagdo dos seguintes dispositivos de lei federal, com as respectivas
teses:

(1) arts. 1.022, 11, e 489, § 1°, 111, IV e VI, do CPC/2015, e art. 535, I, do CPC/1973,
pois teria havido negativa de prestacdo jurisdicional, com omissdes ndo supridas nos embargos
de declaragdao sobre pontos centrais do mérito, o que implicaria nulidade do acdrdao e
necessidade de retorno para novo julgamento.

(i1) arts. 191 e 202, VI, do Cddigo Civil, pois a renuncia tacita ou a interrupgdo da
prescri¢ao exigiriam ato inequivoco de reconhecimento do direito pelo devedor, o que ndo teria
ocorrido na mera reunido interna do conselho deliberativo, razao pela qual a decisdo recorrida
teria violado tais dispositivos ao afastar a prescri¢ao.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 555-559).

Em juizo prévio de admissibilidade, o eg. TJRS inadmitiu o apelo nobre (e-STJ, fls.
562-571), dando ensejo ao recurso de agravo (e-STJ, fls. 578-607).

Contraminuta apresentada (fls. 612-613).

Este € o relatorio.
VOTO

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional, contra decisdao do eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do

Sul, prolatada em acérdao com a seguinte ementa (e-STJ, fls. 333-334):

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO DE
COBRANCA. PRESCRICAO MARCO INICIAL. TEORIA DA ACTIO NATA.

PRAZO TRIENAL NAO IMPLEMENTADO. PREJUDICIAL REJEITADA.

MERITO CONTRIBUICAO DE ASSOCIADO PARA AQUISICAO DE
IMO VEL PELA ASSOCIA CAO. DIANTE DA VENDA DO IMOVEL,

CABIVEL A DEVOLUCAO DO VALOR APORTADO PELO ASSOCIADO.

IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO COM BASE NO VALOR VENAL DE
VENDA, UMA VEZ QUE VAI DE ENCONTRO AOS OBJETIVOS DA
ASSOCIACAO. DANO MORAL. NAO CONFIGURADO. SENTENCA
MANTIDA. RECURSOS DE APELACAO DESPROVIDOS.

Opostos embargos de declaragdo pela parte recorrente, houve rejeicdo do recurso,

nos termos da ementa que segue (fls. 389-390):
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EMBARGOS DE DECLARAGCAO. APELACAO CIVEL. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DA MATERIA.
PREQUESTIONAMENTO. DESNECESSIDADE  DE  EXPRESSA
REFERENCIA A TODOS OS ELEMENTOS SUSCITADOS PELA PARTE
EMBARGANTE.

1. Inexiste omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material na decisdo
embargada, hipoteses previstas taxativamente no art. 1.022 do CPC. O
acorddo foi devidamente fundamentado, analisou a matéria em questdo,
sendo inviavel a rediscussdo em sede de embargos declaratorios.

1I. O julgador ndo esta obrigado a examinar todas as teses aventadas e
dispositivos legais invocados pelas partes, bastando motivar adequadamente
a decisdo. Inteligéncia do art. 489, §1° 1V, do CPC.

1Il. Para fins de prequestionamento, os elementos suscitados pela parte
embargante consideram-se incluidos no acordao, pelos ditames do art. 1.025
do CPC, mostrando- se desnecessaria referéncia expressa.

EMBARGOS DECLARATORIOS DESACOLHIDOS.

Opostos novos embargos de declaragdo pela parte recorrente, houve rejeicdo do

recurso com aplicacdo de multa, nos termos da ementa que segue (fls. 543-544):

EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. REDISCUSSAO DE MATERIA REITERADA.
DESCABIMENTO. APLICACAO DE SANCAO. EXEGESE DO ART. 1.026,
§2¢ CPC. I Inexistindo quaisquer das hipoteses previstas taxativamente no
artigo 1.022, do CPC, afigura-se incabivel o manejo de novos embargos de
declaracdo. II. Diante da reiteracdo dos aclaratorios, com idénticos
fundamentos, ja invocados e enfrentados pelo Colegiado, mostra-se medida
protelatoria, passivel de cominag¢do da multa prevista no art. 1.026, § 2° do

g]@%ARGOS DECLARATORIOS NAO CONHECIDOS, COM APLICACAO
DE MULTA.

A decisdo de inadmissibilidade foi devidamente refutada na peticdo de agravo e, por
isso, passo ao exame do recurso especial.

A recorrente alegou violagdo aos arts. 1.022, II, e 489, § 1°, III, IV e VI, do
CPC/2015, e art. 535, II, do CPC/1973, pois teria havido negativa de prestacdo jurisdicional,
com omissdes ndo supridas nos embargos de declaracdo sobre pontos centrais do mérito, o que
implicaria nulidade do acérddo e necessidade de retorno para novo julgamento. Referiu a
existéncia de omissdo quanto a alegado erro material, relativo a inexisténcia de ato inequivoco
que reconhega direito. Ainda, argumentou ter havido erro material no acérddo ao referir que o
momento em que o autor tomou conhecimento do dano foi na data da reunido do Conselho
Deliberativo em 8/8/2018 e ao aplicar o artigo 58 do estatuto como se se tratasse de ato de
liquidagdo da Associacio de Santo Angelo.

Em relacdo a alegada violacdo, ¢ firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que
ndo ha ofensa aos referidos dispositivos do CPC quando o Tribunal de origem, aplicando o
direito que entende cabivel a hipdtese soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciagdo, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte. Na espécie, verifica-se que
0 acdrdao recorrido decidiu fundamentadamente sobre os pontos supostamente omissos. No

caso, a recorrente suscita omissdo no julgado por meio de alegagdes genéricas, sem indicacao
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efetiva dos pontos omissos, almejando, em verdade, o rejulgamento da matéria entdo decidida
em seu desfavor, o que ndo se admite no ambito dos embargos de declaragao devendo o especial,
no ponto, ser considerado deficiente, atraindo a incidéncia das disposi¢des da Stumula n. 284 do
STF.

Nesse sentido:

“AGRAVO  INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
CAUTELARANTECEDENTE. MEDIDAS CONSTRITIVAS.
EVIDENTEOCULTACAO E ESVAZIAMENTO PATRIMONIAL. PENHORA
SOBREO FATURAMENTO. CABIMENTO. CONSTRICAO SOBRE
OFATURAMENTO. NAO INVIABILIZACAO DAS ATIVIDADES
DAAGRAVANTE. ENTENDIMENTO DE FORMA DIVERSA DOTRIBUNAL.
OBICE DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao ha violacdo do art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem
aprecia a controvérsia de forma completa e devidamente fundamentada,
ndo incorrendo em omissdo, contradicdo ou obscuridade.

2. A falta de prequestionamento da matéria alegada nas razoes do recurso
especial impede seu conhecimento. Incidéncia da Sumula 211 do STJ.

3.4 auséncia de impugnagdo, nas razoes do recurso especial, de fundamento
auténomo e suficiente a manutengdo do acorddo recorrido atrai o obice da
Sumula 283 do STF.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "em sintonia com o
disposto na Sumula 735 do STF (Ndo cabe recurso extraordinario contra
acorddo que defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel
recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precaria da decisdo, sujeita a
modifica¢do a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela
senten¢a de meérito" (Agint no AREsp 2.286.331/SP, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de
6/11/2023) .

5. No julgamento do Tema Repetitivo 769 do STJ(REsp 1.666.542/SP, Relator
Ministro HERMAN BENJAMIN, julgado em 18/4/2024, DJe de 09/5/2024), a
Primeira Se¢ao do STJ definiu que a penhora sobre o faturamento ndo
precisa observar a ordem estabelecida na lei, desde que, a depender do caso
concreto, haja justificativa razoavel, lastreada em elementos de prova, e que
o percentual ndo inviabilize a atividade empresarial

6. Na espécie, o julgado recorrido esta bem fundamentado, lastreado em
provas dos autos, reconhecendo a necessidade de penhora do faturamento
em20% diante do porte economico da sociedade empresaria, em razdo da
falta de éxito de outras medidas constritivas, por ser incontroversa a
ocorréncia de manobras fraudulentas, de confusdo patrimonial, do acentuado
esvaziamento de bens e da ocultagcdo patrimonial em detrimento do crédito
perseguido, bem como o fato de o arresto anterior ter sido irrisorio frente ao
patriménio e as movimentagoes financeiras das empresas do grupo,
sobretudo pelos vultosos dividendos pagos ao socio e o empreendimento
imobiliario encabegado pelo grupo empresarial.

7. Entender de forma diversa do Tribunal de origem, afastando os
argumentos atinentes a confusdo patrimonial, as fraudes perpetradas e a
possibilidade de esvaziamento patrimonial, e que o percentual definido
inviabilizaria o prosseguimento das atividades, demandaria o revolvimento
fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ.

8. Agravo interno desprovido.” )

(AgInt no REsp n. 2198059/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 05/06/2025) Grifo nosso

Da andlise dos acordaos proferidos pela Corte de origem, possivel constatar que

houve detida analise acerca das questdes relacionadas ao momento da ciéncia da parte recorrida

acerca do fato que lhe causou prejuizo. O Tribunal Estadual entendeu que o marco inicial da
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prescricdo deve observar a Teoria da Actio Nata, segundo a qual o prazo prescricional para o
ajuizamento da a¢do se inicia apenas quando o prejudicado toma conhecimento do fato que lhe
causou prejuizo, que no entender da Corte de origem foi 8/8/2018, data em que realizada reunido
do Conselho Deliberativo da recorrida, considerando que na ata de reunido foi expressamente
referida a elaboracao de uma proposta para devolugdo de valores atualizados aos associados que
contribuiram para a compra do imovel. A Corte a quo entendeu que ndo seria razoavel a
utilizacao, como marco inicial da prescri¢ao, a data de alienagcdo do imével da recorrente.

Ainda, o Tribunal Estadual fundamentou o reconhecimento do direito da parte autora
de ver devolvido o valor investido no art. 61, §1°, do Coédigo Civil, e no art. 58 do Estatuto da
Associacio dos Servidores da Corsan de Santo Angelo.

Desse modo, ndo houve omissdo quanto as questdes relacionadas pela parte
recorrente. A recorrente pode até discordar das razdes invocadas pelo TJRS, mas nao se vé
configurada omissao ou erro material.

Assim, ¢ possivel depreender que a Corte Estadual motivou e fundamentou sua
decisdo, embora de modo diverso do pretendido pela parte recorrente.

Vale dizer, o Tribunal de origem analisou todas as questdes relevantes para a solugdo
da lide, de forma fundamentada, ndo havendo que se falar em negativa de prestagado jurisdicional.

Inexiste a alegada violagdo, pois a prestacdao jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, consoante se depreende da andlise do acérdao recorrido. O Tribunal de
origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro material,
omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

Ainda, a parte recorrente alegou ofensa aos arts. 191 e 202, VI, do Cédigo Civil, pois
a renuncia tacita ou a interrupcao da prescri¢do exigiriam ato inequivoco de reconhecimento do
direito pelo devedor, o que ndo teria ocorrido na mera reunido interna do conselho deliberativo,
razao pela qual a decisdo recorrida teria violado tais dispositivos ao afastar a prescrigao.

Ao analisar a questao que lhe foi posta, assim decidiu a Corte Estadual (fls. 328-332):

Inicialmente, a titulo de melhor compreensdo, esclareco que a presente acdo
versa sobre a venda de imovel em que se localizava a sede da Associagdo ré,
o qual foi adquirido, em 1997, com a contribui¢do dos associados no
percentual de 50% do valor total. Em 2013, o imovel foi vendido sem repasse
aos associados de quantia equivalente a contribui¢do inicial de cada um.
Embora a Associagdo temha proposto o ressarcimento de valor pouco
superior a R$2.000,00, o autor, na qualidade de associado contribuinte,
discordou, ajuizando a presente agdo de cobranca, a fim de receber a sua
cota-parte em consondncia com o valor da avaliagdo do bem, ja que ele foi
vendido por R$217.000,00.

A parte ré, por sua vez, alega que a pretensdo de cobranca ja se encontra
prescrita e, subsidiariamente, defende que a devolug¢do de valores aos
associados-contribuintes seja equivalente ao montante efetivamente
desembolsado.

Dito isso, passo ao exame conjunto dos apelos.

Da prescricao

O prazo prescricional aplicavel ao caso em tela, de fato, é o trienal, previsto
no art. 206, § 3° inciso V, do CC 1. Ocorre que o marco inicial da prescrig¢do
deve observar a Teoria da Actio Nata, segundo a qual o prazo prescricional
para o ajuizamento da agdo inicia apenas quando o prejudicado toma
conhecimento do fato que lhe causou prejuizo.

Nesse sentido:
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(...)

Com efeito, na hipdtese dos autos, o prazo de prescri¢do deve ser contado a
partir de 08.08.2018, data em que realizada reunido do Conselho
Deliberativo da Acorsan. Isso porque, na ata de reunido, restou
expressamente referida a elaboragdo de uma proposta para devolugdo de
valores atualizados aos associados que contribuiram para a compra do
imovel (evento 1, OUT4).

Dessa forma, considerando que a ag¢do origindria foi ajuizada em
07.08.2020, ndo implementada a prescri¢do trienal, devendo ser afastada a
prejudicial de mérito.

Posteriormente, ao rejeitar o recurso de embargos de declaracdo opostos pela parte

recorrente, acrescentou o Tribunal local (fl. 386):

No tocante ao prazo prescricional, restou consignado que o marco inicial
para contagem deve observar a Teoria da Actio Nata, de modo que, no caso
em tela, o momento em que o prejudicado tomou conhecimento do fato que
lhe causou prejuizo foi a reunido do Conselho Deliberativo da Acorsan
realizada em 08.08.2018. Isso porque a apresenta¢do da proposta para
devolugdo de valores correspondente a pouco mais de R$ 2.000,00 se deu na
referida ocasido, de forma que ndo seria razoavel considerar como termo
inicial do prazo prescricional a data em que ocorreu a venda do bem.

A Corte Estadual entendeu ser o prazo prescricional trienal no caso, a teor do
art. 206, §3°, inciso V, do Cddigo Civil, ndo havendo insurgéncia quanto ao ponto.

No que concerne ao marco inicial da contagem do prazo prescricional, foco da
divergéncia, entendeu a Corte de origem que tal marco deve observar a Teoria da Actio Nata,
segundo a qual o prazo prescricional para o ajuizamento da agdo se inicia apenas quando o
prejudicado toma conhecimento do fato que lhe causou prejuizo. E no entender do Tribunal local
seria o dia 8/8/2018, data em que realizada a reunido do Conselho Deliberativo da
Acorsan/recorrente, posto que na ata de reunido teria ficado expressamente referida a elaboracao
de uma proposta para devolugdo de valores atualizados aos associados que contribuiram para a
compra do imovel.

Disse o Tribunal a quo que a apresentacdo da proposta para devolucao de valores
correspondente a pouco mais de R$ 2.000,00 se deu na referida ocasido, de forma que ndo seria
razoavel considerar como termo inicial do prazo prescricional a data em que ocorreu a venda do
bem.

E a discussdo acerca da data do conhecimento, pelo autor, do ato reputado lesivo,
assentada pelo Tribunal de origem com base na apreciacdo das provas dos autos, implica
necessidade de reexame de matéria de fato, providéncia incabivel no ambito do recurso especial,
via estreita, a teor da Sumula 7 desta Corte Especial.

Nessa linha de intelec¢ao:

"AGRAVO INTERNO. OFENSA AOS ARTS. 12, VI, 13, 37, 522, 527, [E I, E
557 DO CPC 1973. IMPROCEDENCIA, NO CASO. AGRAVO INTERNO A4
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Alegagdo de ofensa aos arts. 12, VI, 13, e 37, todos do CPC 1973, sob o
fundamento de vicio na representa¢do processual da pessoa juridica.
Improcedéncia. "Na hipotese, o Tribunal de origem concluiu que a pessoa
juridica |[...] esta representada adequadamente, conforme designa¢do
prevista em seu contrato social, sendo indevida a extingdo do agravo de
instrumento por defeito de representacdo processual. A pretensdo de revisar
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tal entendimento demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio e a
interpretagdo de cldausulas contratuais, providéncias vedadas em sede de
recurso especial, conforme as Sumulas 5 e 7 do STJ."”

2. A discussdo acerca da data do conhecimento, pelo autor, do ato reputado
lesivo, assentada pelo Tribunal de origem com base na apreciacdo das
provas dos autos, implica necessidade de reexame de matéria de fato,
incabivel no admbito do recurso especial (Sumula 7).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 572.155/ES, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 12/9/2022, DJe de 19/9/2022.) Grifei

"AGRAVOQ INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENAT: ORIA
- DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. A identidade entre o objeto discutido na presente demanda e a controvérsia
afetada pela Segunda Se¢do desta Colenda Corte a sistemdtica dos recursos
repetitivos - Tema 978 - na qual se analisa o termo inicial do prazo
prescricional para o ajuizamento de ag¢do indenizatoria por terceiros
prejudicados em decorréncia da construgdo de Usina Hidrelétrica - atrai a
competéncia das Turmas que integram a Segunda Seg¢do deste Superior
Tribunal de Justica para processar e julgar o feito.

2. O curso do prazo prescricional do direito de reclamar se inicia somente
quando o titular do direito subjetivo violado passa a conhecer o fato e a
extensdo de suas consequéncias, conforme o principio da actio nata.
Incidéncia da Sumula 83/STJ, no ponto.

2.1 Para alterar as conclusoes contidas no decisum recorrido e acolher o
inconformismo recursal no sentido de verificar 0 momento em que ocorreu
0 conhecimento inequivoco do dano pelo autor/apelante, seria
imprescindivel a incursdo no conjunto fdatico e probatorio dos autos,
providéncia que atrai o obice estabelecido pela Sumula 7 do STJ.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido."”

(AgInt no REsp n. 1.746.209/MA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 24/5/2021, DJe de 27/5/2021.) Grifei

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZAGCAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. 1. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL E FALTA DE FUNDAMENTACAO NAO
CONFIGURADAS. 2. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO. ACTIO NATA.
CIENCIA INEQU] VOCA DO ILICITO. PRECEDENTES. REVISAO DAS
CONCLUSOES ESTADUAIS. IMPOSSIBILIDADE, NECESSIDADE DE
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 7/STJ . 3. RESPONSABILIDADE CARACTERIZADA. AUSENCIA
DE COMPROVAGCAO DOS SERVICOS PRESTADOS. REVISAO OBSTADA
PELA INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. 4. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DE SUC UMBENCIA MINIMA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. 5. 5. HONORARIOS RECURSAIS NO AGRAVO
INTERNO. DESCABIMENTO. 6. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ndo ficou configurada a violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre
todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero
inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensdo ndo
caracteriza falta de prestagdo jurisdicional.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior dispoe no sentido de que o
computo do prazo prescricional tem inicio apenas no momento em que 0
titular do direito subjetivo violado possui conhecimento notorio do fato e da
extensdo de suas consequéncias, segundo o principio da actio nata.

3. Além disso, a revisdo das conclusoes estaduais (acerca do termo inicial
da contagem do prazo prescricional e da caracterizacio da responsabilidade
da agravante, tendo em vista a auséncia de comprovacdo dos servigos
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prestados) demandaria, necessariamente, o revolvimento do acervo fitico-
probatorio dos autos, providéncia invidavel no ambito do recurso especial,
ante o obice disposto na Sumula 7/STJ.

4. Importante destacar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a
é no sentido de que a aferigdo do percentual em que cada litigante foi
vencedor ou vencido ou a conclusdo pela existéncia de sucumbéncia minima
ou reciproca das partes sdo questoes que ndo comportam exame no ambito
do recurso especial, por envolver aspectos faticos e probatorios, atraindo a
incidéncia da Sumula 7/STJ.

5. Nao cabe a condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios
recursais no ambito do agravo interno, conforme os critérios definidos pela
Terceira Turma deste Tribunal Superior - EDcl no Aglnt no
REsp 1.573.573/RJ, desta relatoria, julgado em 4/4/2017, DJe de 8/5/2017.

6. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 1.473.276/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 16/9/2019, DJe de 19/9/2019.) Grifei

Por fim, se na analise do recurso especial for afastada violacdo a lei federal, por

conseguinte, fica prejudicada a andlise da alegacdo de divergéncia jurisprudencial. A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
MANDADO DE SEGURANGA. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO A RESOLUGAO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL. FUNDAMENTAGCAO. DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexiste a alegada violag¢do dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, pois a
prestagado jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, conforme
se depreende da andlise do acorddo recorrido. O Tribunal de origem
apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o julgado de
nenhum erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais,
que julgamento diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa
aos dispositivos de lei invocados.

2. Quanto a alegada violagdo a dispositivos da Resolugdo 288/1983, registro
que, consoante pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, o conceito de
tratado ou lei federal, inserto no art. 105, inciso Ill, alinea a, da CF/1988,
deve ser considerado em seu sentido estrito, sendo inadmissivel o recurso
especial que aponte como violado o aludido ato normativo.

3. No que diz respeito a suscitada ofensa ao art. 27 da Lei 5.194/1966, incide
no caso o obice da Sumula 284/STF uma vez que a parte agravante ndo
demonstrou, de forma clara, direta e particularizada, como o acorddo
recorrido havia violado o dispositivo de lei federal, o que atrai, por
conseguinte, a aplica¢do do referido enunciado da Sumula do STF ("é
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
funcjamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controversia”).

4. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que os mesmos obices
impostos a admissdo do recurso pela alinea a do permissivo constitucional
impedem a andlise recursal pela alinea c, ficando prejudicada a apreciagdo
do dissidio jurisprudencial referente ao mesmo dispositivo de lei federal
apontado como violado ou a tese juridica.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2049353/MG, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues
, Primeira Turma, julgado em 27/3/2023, DJEN de 04/4/2023) - Grifo nosso

Diante do exposto, o agravo deve ser conhecido para se negar provimento ao recurso
especial.

Considerando que a decisdo recorrida foi publicada sob a égide do CPC/2015, que o

recurso foi integralmente desprovido e que houve condenag¢do em honorarios advocaticios desde
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a origem no feito em que interposto o recurso, majora-se a verba honordria fixada em desfavor
da parte recorrente de 12% (doze por cento) para 13% (treze por cento).

E 0 voto.
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5
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AREsp 2.610.192 / RS
Numero Registro: 2024/0124779-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50031367020208210029

Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DA CORSAN - ASCORSAN
ADVOGADOS : JULIANO TONIAL - RS051557
RAISSA TONIAL - RS091577
AGRAVADO : JOAO SEVERO PARODE DE ARAUJO
ADVOGADOS : MARCELO CACINOTTI COSTA - RS053286
CLAUDIO WILSON ALMEIDA DA CUNHA - RS116146

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
COMPROMISSO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 04 de maio de 2026
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