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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2613199 - MS (2024/0124769-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MARCUS FARIA DA COSTA SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA

ADVOGADO : MARCUS FARIA DA COSTA - MS010668

AGRAVADO : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOC NAO
PADRONIZADOS PCG - BRASIL MULTICARTEIRA

ADVOGADA : LUCIANA PEREZ GUIMARAES DA COSTA - PR018588

INTERES. : BAHIA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA

INTERES. : BANCO SUDAMERIS BRASIL SOCIEDADE ANONIMA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO PELA PRESCRICAO
INTERCORRENTE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA RELATIVO
AOS HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. BASE DE
CALCULO DOS HONORARIOS. VALOR DA DIVIDA A DATA DO
AJUIZAMENTO DO FEITO EXECUTIVO. PRECEDENTES DO STJ.
ACORDAO REFORMADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O conhecimento do recurso especial ndo esbarra no obice previsto
pela Sumula n.7 desta Corte, ante o carater incontroverso e bem
delineado das circunstancias fatico-probatérias contidas nos autos,
cingindo-se a questdo, tdo somente, acerca de sua revaloragao
juridica, a luz da jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de
Justica.

2. No caso, ndo ha que se falar em ofensa a coisa julgada, pois
segundo a jurisprudéncia desta Corte, "se o titulo judicial nao
estabelecer claramente os critérios de calculo, permitindo
interpretacdo de seus termos, além de ndo especificar os indices de
correcao a serem utilizados, a definicdo desses parametros na fase de
execucgao nao fere a coisa julgada" (REsp 928.133/RS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/6/2017, DJe 2/8/2017).
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3. O acérdéo recorrido deu interpretagdo que destoa da jurisprudéncia
desta Corte Especial, que perfilha do posicionamento de que, para a
base de calculo dos honorarios advocaticios, deve-se considerar o
valor efetivamente devido no momento do ajuizamento da acdo de
execugao, descabendo a atualizagdo com os mesmos encargos do
contrato subjacente a execugdo. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 11/02/2025 a 17/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2613199 - MS (2024/0124769-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MARCUS FARIA DA COSTA SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA

ADVOGADO : MARCUS FARIA DA COSTA - MS010668

AGRAVADO : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOC NAO
PADRONIZADOS PCG - BRASIL MULTICARTEIRA

ADVOGADA : LUCIANA PEREZ GUIMARAES DA COSTA - PR018588

INTERES. : BAHIA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA

INTERES. : BANCO SUDAMERIS BRASIL SOCIEDADE ANONIMA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO PELA PRESCRICAO
INTERCORRENTE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA RELATIVO
AOS HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. BASE DE
CALCULO DOS HONORARIOS. VALOR DA DIVIDA A DATA DO
AJUIZAMENTO DO FEITO EXECUTIVO. PRECEDENTES DO STJ.
ACORDAO REFORMADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O conhecimento do recurso especial ndo esbarra no obice previsto
pela Sumula n.7 desta Corte, ante o carater incontroverso e bem
delineado das circunstancias fatico-probatérias contidas nos autos,
cingindo-se a questdo, tdo somente, acerca de sua revaloragao
juridica, a luz da jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de
Justica.

2. No caso, ndo ha que se falar em ofensa a coisa julgada, pois
segundo a jurisprudéncia desta Corte, "se o titulo judicial nao
estabelecer claramente os critérios de calculo, permitindo
interpretacdo de seus termos, além de ndo especificar os indices de
correcao a serem utilizados, a definicdo desses parametros na fase de
execucgao nao fere a coisa julgada" (REsp 928.133/RS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/6/2017, DJe 2/8/2017).
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3. O acérdéo recorrido deu interpretagdo que destoa da jurisprudéncia
desta Corte Especial, que perfilha do posicionamento de que, para a
base de calculo dos honorarios advocaticios, deve-se considerar o
valor efetivamente devido no momento do ajuizamento da acdo de
execugao, descabendo a atualizagdo com os mesmos encargos do
contrato subjacente a execugdo. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MARCUS FARIA DA COSTA
SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA (MARCUS) contra decisao monocratica de
minha relatoria, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO PELA
PRESCRICAO INTERCORRENTE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA
RELATIVO AOS HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
BASE DE CALCULO DOS HONORARIOS. VALOR DA DIVIDA A
DATA DO AJUIZAMENTO DO FEITO EXECUTIVO. PRECEDENTES
DO STJ. REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (e-STJ, fls. 728-734)

Nas razdes do presente inconformismo, MARCUS defendeu que (1) deve ser
aplicada a Sumula n. 7 do STJ, pois a discussao acerca do quantum da verba
honoraria se encontra no contexto fatico-probatério dos autos; (2) o critério utilizado na
decisdo agravada nao foi o proveito econémico, mas sim o valor atualizado da causa,
divergindo, portanto, do parametro fixado pela 12 Camara Civel do TIMS em ofensa
a coisa julgada; (3) a jurisprudéncia recente do STJ entende que o valor do proveito
econdmico para calculo de honorarios advocaticios sucumbenciais corresponde ao

valor da execugao extinta.
Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 761-774).

E o relatorio.

VOTO

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento, por nao ter
trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusbes adotadas pela decisao
recorrida.

(1) Da aplicacdo da Sumula n. 7 do STJ
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Na origem, o Banco Sudameris Brasil S.A. ajuizou agdo de execucgao de
titulo extrajudicial, no valor de R$ 75.196,71 (setenta e cinco mil, cento e noventa e seis
reais e setenta e um centavo), contra Bahia Materiais para Construgcédo Ltda., Adailton
de Carvalho e Dirce Sutier de Carvalho, a qual foi julgada extinta, com resolugdo do
mérito, pelo reconhecimento da prescrigao intercorrente (e-STJ, fls. 208-213).

Sobreveio acordao do TJMS, proferido em 13/2/2021, dando provimento ao
recurso de apelacdo interposto por Adailton para condenar o FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS PCG -
BRASIL MULTICARTEIRA (FUNDO), cessionario do crédito exequendo, ao pagamento
de honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o proveito econémico obtido pelo
executado.

Apoés o transito em julgado dessa decisdo, MARCUS, que patrocinou os
interesses de Adailton, iniciou o cumprimento de sentenga dos honorarios advocaticios,
apresentando memoria de calculo no valor de R$ 399.435,56 (trezentos e noventa e

nove mil, quatrocentos e trinta e cinco reais e cinquenta e seis centavos).

A r. sentenga extinguiu o cumprimento de sentenga, em razdo do
adimplemento do débito, por ter sido levada a termo penhora eletronica de ativos
financeiros do FUNDO (e-STJ, fls. 278-279).

Ao analisar o mérito da exceg¢ao de pré-executividade apresentada pelo
FUNDO, o Tribunal estadual a rejeitou, sob o fundamento de que o valor do proveito
econdmico equivale ao valor atualizado da divida até a data da sentenca que
reconheceu a prescrigédo intercorrente, ou seja, com a inclusao de todos os encargos
constantes no contrato, inclusive dos honorarios arbitrados, preliminarmente, ao

advogado do exequente. Confira-se:

Na hipétese, o banco foi condenado em honorarios no valor de 10%
sobre o valor em execugéo, ou seja, sobre o proveito econémico obtido
pela parte executada, que nada mais é do que o valor da divida objeto
da execugdo na data da sentenga de extinggo. Pois, caso n&o
houvesse extingdo processual pelo reconhecimento da prescrigdo
intercorrente, o executado deveria pagar na data da sentenga o valor
cobrado na inicial acrescidos de todos 0s encargos constantes no titulo
e na Lei.

Assim, extinta a execugdo, o proveito econbmico do executado
equivale exatamente ao que deixou de pagar, inclusive no percentual
de honorarios arbitrado preliminarmente de forma proviséria ao
advogado do exequente, vez que embora nédo faga parte do titulo ora
liquidando, deve ser embutido no calculo, pois caso ndo houvesse a
extingcdo do processo esta verba também seria por ele devida.

Ao contrario do quanto sustentado por MARCUS, o conhecimento do recurso

especial ndo esbarra no o6bice previsto pela Sumula n. 7 desta Corte, ante o carater
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incontroverso e bem delineado das circunstancias fatico-probatérias contidas nos
autos, cingindo-se a questéo, tdo somente, acerca de sua revaloragao juridica, a luz da

jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justica.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA. MERO
DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. DANOS MORAIS NAO
CONFIGURADOS. PRECEDENTES. VALORACAO JURIDICA DOS
FATOS. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que n&o é cabivel
a condenagdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais na
hipotese em que ha simples atraso na entrega do imovel, devendo
haver uma consequéncia excepcional decorrente do descumprimento
contratual para caracterizagdo dos danos extrapatrimoniais
indenizaveis.

2. No caso, observa-se que o Tribunal de origem n&o invocou henhum
fato extraordinario que tenha ocorrido para caracterizar a ofensa a
direitos da personalidade da promitente compradora, sendo, portanto,
de rigor o afastamento da condenacdo ao pagamento da indenizagao
por danos morais.

3. Nao incide o obice previsto no enunciado n. 7 da Sumula do
STJ, tendo em vista se tratar de mera revaloragdo de prova,
atribuindo-se o adequado valor juridico as premissas fixadas na
origem.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AR Espn. 1.530.188/RJ, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 4/5/2020, D Je de 8/5/2020)

(2) Da ofensa a coisa julgada

No caso em comento, € indiscutivel que o titulo executivo ndo esclareceu
qual seria o proveito econémico obtido pelo executado. Nessa circunstancia, em que ha
manifesta ambiguidade, a execugao do titulo apenas pode ser viabilizada por meio de
idonea e racional interpretagao judicial, a qual, sem incorrer em nenhuma modificagao

de seus termos, apenas especifica a extensao e o exato alcance de seu teor.

Assim ndo ha que se falar em ofensa a coisa julgada, pois, segundo a
jurisprudéncia desta Corte, "se o titulo judicial ndo estabelecer claramente os critérios
de calculo, permitindo interpretacao de seus termos, além de nao especificar os indices
de correcao a serem utilizados, a definicdo desses parametros na fase de execucgao
ndo fere a coisa julgada" (REsp 928.133/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 2/8/2017).

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE.
AUSENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC/15. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. HARMONIA ENTRE O ACORDAO
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RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.

1. De cobranga de honoréarios.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os
embargos de declaracéo.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de meérito, e
fundamentado corretamente o acoérddo recorrido, de modo a esgotar a
prestacéo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagao do art. 489 do
CPC/15.

4. A auséncia de fundamentagdo ou a sua deficiéncia importa no nao
conhecimento do recurso quanto ao tema.

5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados, nédo obstante a interposicdo de embargos de
declaracédo, impede o conhecimento do recurso especial.

6. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

7. Quando o titulo executivo admite mais de uma interpretagao,
deve ser adotada aquela que esteja de acordo com o principio da
razoabilidade e ndo desborde das linhas que estruturam o
ordenamento juridico, o que ndo implica em ofensa ou
relativizacdo da coisa julgada. Precedentes. Ante o entendimento
do tema nesta Corte Superior, aplica-se, no particular, a Sumula
568/STJ.

8. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp 2.088.330/RS, Rel Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, j. 3/10/2022)

Vale salientar que o acolhimento da alegacao de prescri¢cao intercorrente, na
verdade, nem sequer autorizaria a imposi¢ao de sucumbéncia, porque dela nio resulta
propriamente nenhum vencido nem vencedor. O CPC atual deixa isso claro com a nova
redacao do art. 921, § 5°, que assim preconiza: "o juiz, depois de ouvidas as partes, no
prazo de 15 (quinze) dias, podera, de oficio, reconhecer a prescrigdo no curso do

processo e extingui-lo, sem énus para as partes".

Porém referida regra, estabelecida pela Lei n. 14.195/2021, n&o alcanga o
caso sub judice, pois o transito em julgado do titulo judicial executivo ocorreu em data

anterior a sua vigéncia, que se deu em 26/8/2021.

(3) Da n&o aplicagdo da Sumula 83 do STJ

Em que pese o reforgo argumentativo de MARCUS, o acérdéo recorrido deu
interpretacdo que destoa da jurisprudéncia desta Corte Especial, que perfilha do
posicionamento de que, para a base de calculo dos honorarios advocaticios, deve-se
considerar o valor efetivamente devido no momento do ajuizamento da agédo de
execugao, descabendo a atualizagdo com os mesmos encargos do contrato subjacente

a execucao.

Nesse sentido:

ACAO RESCISORIA. 1. BENEFICIO DA GRATUIDADE DA JUSTICA
DEFERIDO PARCIALMENTE. POSSIBILIDADE. NAO EXONERAGCAO
DO BENEFICIARIO DA MULTA PROCESSUAL PREVISTA NO ART.
968, Il, CPC/2015. 2. AUSENCIA, EM REGRA, DE LEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM DOS ADVOGADOS DA PARTE VENCEDORA
NA ACAO RESCISORIA. RECONHECIMENTO, IN CASU. 3.
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PRETENSAO DE DESCONSTITUICAO DE ACORDAO PROFERIDO
PELA QUARTA TURMA DO STJ, NO BOJO DE IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (QUE JULGOU PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS EMBARGOS A EXECUCAO), NO CAPITULO
REFERENTE AOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS FIXADOS EM
FAVOR DO ADVOGADO DA PARTE DEVEDORA. TITULO JUDICIAL
AMBIGUO, QUE FIXA PERCENTUAL SOBRE A DIFERENCA ENTRE
O VALOR COBRADO E O VALOR EFETIVAMENTE DEVIDO, SEM
DETERMINAR O MOMENTO DE APURACAO. VERIFICACAO.
INTERPRETACAO JUDICIAL. NECESSIDADE. VALOR COBRADO A
SER APURADO NO MOMENTO DO AJUIZAMENTO DA EXECUCAO,
E NAO DO TRANSITO EM JULGADO DOS EMBARGOS DO
DEVEDOR, SOB PENA DE SUBVERTER A FINALIDADE DO
PROCESSO EXECUTIVO. ACORDAO RESCINDENDO EM
ABSOLUTA CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
RECONHECIMENTO. VIOLACAO LITERAL DE LEI E AFRONTA A
COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. 4. ALEGACAO DE
VIOLACAO LITERAL DE LEI SOBRE QUESTIONAMENTO EM
MOMENTO ALGUM SOPESADO NO ACORDAO RESCINDENDO.
IMPOSSIBILIDADE. 5. MATERIA CONSTITUCIONAL.
DESCABIMENTO. 6. ACAO RESCISORIA PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, JULGADA IMPROCEDENTE.

1. A dispensa, por forca do deferimento parcial do beneficio da
gratuidade de justiga, do recolhimento prévio do depdsito de 5% (cinco
por cento) sobre o valor da causa - concebido como condigdo de
procedibilidade ao ajuizamento da ag¢do rescisoria -, ndo exime o autor
da acédo de responder pela sangdo processual prevista no inciso Il do
art. 968 do CPC/2015, na eventualidade de a presente pretensao
rescisoria vir a ser julgada improcedente ou inadmissivel, por
unanimidade de votos. Precedente especifico da Segunda Secdo do
STJ (AR 4.522/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o, julgado em
24/05/2017, DJe 02/08/2017).

2. O advogado da parte vencedora na ag¢ao originaria ndo possui, em
regra, legitimidade passiva para integrar agcdo rescisoria, porque n&o
detém vinculo juridico com o objeto litigioso do processo do qual se
originou a sentenga rescindenda, sendo certo que o direito a verba
honoraria sucumbencial consubstancia direito autbnomo do advogado,
que nédo se confunde com o direito discutido na correlata agéo.
Eventual pretensdo de rescindir a relagdo juridica material formada
apenas entre o advogado da parte vencedora e o vencido pressupobe
que a agéo rescisoria veicule pedido expresso para a desconstituicdo
desse capitulo do julgado (CPC/2015, art. 966, § 3°), necessariamente
amparado em fundamento que autorize rescindir tdo somente a
condenacdo da verba sucumbencial. Precedente especifico da
Segunda Sec¢édo do STJ (AR 5.160/RJ (Rel. Ministro Raul Aradjo, Rel.
p/ Acoérddo Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em
28/02/2018, DJe 18/04/2018).

3. Como bem acentuado no acérdao rescindendo, é indiscutivel que o
titulo executivo - sentenga que julgou parcialmente os embargos a
execugdo, no capitulo afeto aos honorarios advocaticios -, ao arbitrar
os honorarios advocaticios em favor do advogado do devedor no
percentual de 10% sobre o valor cobrado pelo exequente e aquele
reconhecido como efetivamente devido, estabeleceu um critério
absolutamente ambiguo, sobretudo porque ndo esclareceu, como seria
de rigor (nesse caso), o momento de apuracgao do valor pleiteado.

3.1 A execugdo de titulo judicial que apresenta manifesta ambiguidade,
como se da em tal circunstancia, apenas pode ser viabilizada por meio
de idbénea e racional interpretagéo judicial, a qual, sem incorrer em
nenhuma modificacdo de seus termos, apenas especifica a extensdo e
0 exato alcance de seu teor.

3.2 Refoge, a toda evidéncia, dos contornos do titulo judicial em
comento, atinente aos honordrios sucumbenciais ali fixados, a
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interpretacdo sustentada pelo ora demandante que, para
subsidiar o exorbitante valor indicado (10% sobre mais de dois
bilhées de reais), toma como base a apuragado a data do transito
em julgado dos embargos a execugao, ou seja, fazendo incidir
todos os encargos contratuais, como juros remuneratorios de 4%
ao més, durante todo o periodo de tramitacdao da acao (de 1991 a
2003), em interregno em que a propria relagao contratual
subjacente (estabelecida entre credor e devedor origindrios) ha
muito ja estava extinta. Pretende o demandante, na qualidade de
advogado da devedora, ver-se remunerado pelos honordrios
sucumbenciais reconhecidos em embargos a execugao, julgados
parcialmente procedentes, em valor substancialmente superior ao
proprio crédito titularizado pelo banco credor, o que, per si,
mostra-se de todo inconcebivel.

3.3 A interpretagcdo do ftitulo judicial almejada pelo demandante
subverte completamente a finalidade do processo executivo, fazendo
com que o credor, que persegue legitimamente a satisfacdo de seu
crédito, transmude-se para a figura de devedor, unicamente em razéo
do decurso do tempo de tramitagcdo do feito executivo, em beneficio
ndo da parte adversa, mas do advogado desta, o que refoge,
minimamente, do principio da razoabilidade que deve permear as
decisées judiciais.

3.4 A dnica interpretacao racional possivel a ser dada ao titulo
judicial que, ao conferir parcial procedéncia aos embargos a
execugdo, fixa (indevidamente) a verba honoraria sobre a
diferenca entre o valor pretendido e aquele efetivamente devido, é
a que toma como base a apuragao a data do ajuizamento da
execug¢do do débito originario, tal como decidiu o acoérdao
rescindendo na linha da jurisprudéncia desta Corte de Justica ali
indicada.

3.5 Nao ha, por parte do acordao rescindendo, a toda evidéncia,
nenhuma vulneragdo a coisa julgada, conferindo ao titulo executivo -
cujo teor apresenta-se indiscutivelmente dubio - ndo apenas a melhor,
mas a unica interpretagcéo racional possivel capaz de delimitar a exata
abrangéncia de seu teor, destinada a remunerar, por meio dos
honorarios sucumbenciais, o trabalho do advogado da parte devedora.
3.6 Encontrando-se a teratologia na interpretacdo vindicada pela parte
demandante, e nado nos fundamentos adotados pelo acoérdao
rescindendo, a pretensdo de desconstitui-lo, com base em suposta
violagao literal de lei, afigura-se de toda improcedente.

4. De todo inconcebivel o manejo de agéo rescisoria, sob a tese de
violag&o literal de lei, se a questdo - a qual o preceito legal apontado
na agdo rescisoria deveria supostamente regular - ndo foi objeto de
nenhuma deliberacdo na agao originaria.

5. Mesmo no bojo de acgdo rescisoria, afigura-se absolutamente
imprépria, segundo as atribuicbes constitucionais confiadas ao
Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de que esta Corte de Justica
delibere sobre a suposta violagdo de dispositivos constitucionais, de
incumbéncia da Suprema Corte.

6. Acdo resciséria conhecida parcialmente e, nessa extenséo, julgada
improcedente. Extingdo do feito, sem julgamento de mérito, em relagdo
aos advogados do Banco do Brasil.

(AR 6.158/DF, Rel Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Segunda
Secao, j. 27/10/2021 - sem destaques no original)

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. EMBARGOS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRECLUSAO. COISA JULGADA. LIQUIDACAO.
PERICIA. ATUALIZACAO DO DEBITO. CRITERIOS RAZOAVEIS.

1. Discussédo acerca da existéncia de violagdo a coisa julgada, em
sede de execucgdo, relativamente ao valor dos honorarios advocaticios.
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2. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos
autos.

3. A auséncia de decisdo sobre os dispositivos legais supostamente
violados, ndo obstante a interposicdo de embargos de declaragéo,
impede o conhecimento do recurso especial. Incidéncia da Sumula
211/STJ.

4. Ndo procede a alegacédo de preclusdo. A manifestagdo da juiza de
primeiro grau tratou-se de uma resposta a consulta feita pelo contador
judicial, para possibilitar a elaboragdo dos calculos de atualizagcdo
dovalor da execugdo, ndo comportando sequer recurso das partes,
haja vista sua finalidade precipua de mero impulso processual.
Ademais, a determinacao do valor devido, bem como dos critérios que
foram utilizados para se chegar até ele, devem ser objeto da fase de
conhecimento ou, no maximo, de liquidagdo, ndo comportando nova
discussdo em sede de execugcdo ou de cumprimento de sentencga. Até
porque a liquidez do titulo é seu pressuposto.

5. Ao limitar-se a homologar os laudos periciais elaborados, 0s quais
apresentaram conclusées distintas, evidencia-se ambiguidade, a qual
remonta ao préprio acordao objeto de liquidagao.

6. Havendo duas interpretagbes possiveis e validas, cabe ao Judiciario
escolher, dentre elas, a que guarde maior pertinéncia com o sistema
juridico, afastando a que leve a resultados visivelmente indesejados de
acordo com os valores consagrados no ordenamento.

7. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que "A base de célculo
dos honorarios de advogado é o montante do titulo executivo a
data do ajuizamento da acao, corrigido monetariamente".

(...)

10. Recurso especial desprovido.

(REsp 1.167.563/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 6/8/2013, DJe 18/10/2013)

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS DE ADVOGADO. EXECUCAO. A
base de calculo dos honorarios de advogado é o montante do titulo
executivo a data do ajuizamento da agéo, corrigido monetariamente;
havendo sucumbéncia reciproca nos embargos do devedor, ambas as
partes estardo, na respectiva medida, sujeitas ao pagamento dos
honorarios de advogado, compensando-se os valores até onde for
possivel.

(REsp 184.966/SP, Rel Ministro ARI PARGENDLER, Terceira Turma,
j- 6/12/2002)

No sentido do exposto, vale transcrever o seguinte excerto do REsp
n. 1.267.621/DF, que tratou de matéria analoga a dos autos:

Foge da razoabilidade, com a devida vénia, que os honorarios
devidos ao advogado estejam pura e simplesmente indexados a
demora do processo no qual postula, ou ao contrato subjacente a
demanda, de modo que o justo e merecido beneficio pecuniario do
patrono ndo decorra exatamente do seu trabalho. Em dltima analise,
0s honorarios de sucumbéncia nédo teriam como fonte juridica o labor
processual  exercido pelo causidico, mas 0S encargos
remuneratérios/moratérios contidos no contrato celebrado pelo
defendido e a parte adversa, do qual o advogado nunca participou e
por isso mesmo ndo pode ser por ele beneficiado.

(REsp 1.267.621/DF, Rel Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta
Turma, j. 11/12/2012)

Assim, como MARCUS nao demonstrou o equivoco nos fundamentos da
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decisédo agravada, deve ser mantido o provimento do recurso especial.
Nessas condigbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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ADVOGADA :LUCIANA PEREZ GUIMARAES DA COSTA - PR018588
INTERES. :BAHIA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA
INTERES. :BANCO SUDAMERIS BRASIL SOCIEDADE ANONIMA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/02/2025 a 17/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbdas Cueva e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2025
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