SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2135141 - PR (2024/0122373-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: CARLOS MIGUEL MONTAGNANI

: RODRIGO JOSE MENDES ANTUNES - PR036897
LUCAS BRANDAO PETENGILL - PR111997

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGADA
PARCIALIDADE DA MAGISTRADA PARA O PROCESSAMENTO
DE ACAO PENAL. TESE DEFENSIVA RECHACADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM COM FUNDAMENTACAO
IDONEA. IMPOSSIBILIADE DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior € firme no sentido
de "ser inviavel afirmar a suspei¢dao de julgador, por meio de recurso
especial ou de habeas corpus, por se tratar de matéria que demanda
reexame fatico-probatorio (AgRg no HC n. 660.224/RS, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/4/2023,
DlJe de 24/4/2023)" (AgRg no HC n. 901.048/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de
23/5/2024).

2. O acordao recorrido assentou, com base no conjunto probatorio, a
inexisténcia de causa legal de suspeicao ou de elementos concretos que
evidenciem atuagao parcial da magistrada.

3. A alegagdo de parcialidade da magistrada, apresentada em sede de
recurso especial, exige andlise de circunstancias faticas e probatorias, o
que encontra 0bice na Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 29 de maio de 2025.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2135141 - PR (2024/0122373-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE  : CARLOS MIGUEL MONTAGNANI
ADVOGADOS  : RODRIGO JOSE MENDES ANTUNES - PR036897
LUCAS BRANDAO PETENGILL - PR111997
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGADA
PARCIALIDADE DA MAGISTRADA PARA O PROCESSAMENTO
DE ACAO PENAL. TESE DEFENSIVA RECHACADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM COM FUNDAMENTACAO
IDONEA. IMPOSSIBILIADE DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior € firme no sentido
de "ser inviavel afirmar a suspei¢dao de julgador, por meio de recurso
especial ou de habeas corpus, por se tratar de matéria que demanda
reexame fatico-probatorio (AgRg no HC n. 660.224/RS, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/4/2023,
DlJe de 24/4/2023)" (AgRg no HC n. 901.048/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de
23/5/2024).

2. O acordao recorrido assentou, com base no conjunto probatorio, a
inexisténcia de causa legal de suspeicao ou de elementos concretos que
evidenciem atuagao parcial da magistrada.

3. A alegagdo de parcialidade da magistrada, apresentada em sede de
recurso especial, exige andlise de circunstancias faticas e probatorias, o
que encontra 0bice na Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CARLOS MIGUEL
MONTAGNANI, contra decisdo monocratica, da minha lavra, que conheceu

parcialmente de recurso especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento.

Alega o agravante que a analise da tese de suspeicao da magistrada nao exige

reexame fatico-probatdrio, mas apenas revaloracao juridica de fatos j& delineados no
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acordao recorrido. Sustenta violacdo aos artigos 254 e 252, III, do Cddigo de Processo
Penal, ao argumento de que a julgadora teria manifestado juizo antecipado sobre sua

responsabilidade criminal em a¢do diversa.
Requer o provimento do agravo.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece acolhida.

Dessume-se das razdes recursais que a parte agravante nao trouxe elementos

suficientes para infirmar a decisdo agravada.

Consoante registrado na decisdo combatida "a jurisprudéncia desta Corte
entende ser inviavel afirmar a suspeicao de julgador, por meio de recurso especial ou de
habeas corpus, por se tratar de matéria que demanda reexame fatico-probatério (AgRg no
HC n. 660.224/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
26/4/2023, DJe de 24/4/2023)" (AgRg no HC n. 901.048/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 23/5/2024).

No caso, o acérdao recorrido foi claro ao afirmar que a magistrada apontada
como suspeita apenas mencionou o nome do agravante em sentenca proferida em acao
penal distinta, ndo havendo, entretanto, demonstragdo concreta de antecipacdo de juizo
de valor ou de atuacdo parcial. Ressaltou-se, inclusive, que os fatos constantes na nova

acdo penal ndo se confundem com os analisados anteriormente.

Ainda que se admitisse interpretagdo extensiva do artigo 254 do Cddigo de
Processo Penal, o acordao recorrido assentou, com base nos elementos dos autos, a
inexisténcia de indicios que comprometessem a imparcialidade da magistrada. Para
infirmar tal conclusdo, seria indispensavel reexaminar as provas produzidas, providéncia

vedada em sede de recurso especial, segundo 6bice da Simula n. 7/STJ.

Além disso, a decisdo agravada ressaltou a auséncia de demonstracao de
prejuizo, nos termos do artigo 563 do Codigo de Processo Penal, em consonancia com o
principio do pas de nullité sans grief. Saliente-se que o agravante ndo logrou comprovar
que a alegada parcialidade da magistrada tenha causado qualquer vicio substancial ao

Processo.

Por oportuno, trago a colacdao julgados proferidos em situagdes andlogas.

Confiram-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO

EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL FUNDADO NA

ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO
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JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. REQUISITOS DOS ARTS.
1.029, § 1°, DO CPC E 255, § 1° DO RISTJ. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. SUSPEICAO DE MAGISTRADO. ART. 254, DO CPP.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. INVIABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A interposi¢do do recurso especial com fundamento na alinea "c" do
permissivo constitucional exige o atendimento dos requisitos contidos no art.
1.029, § 1°, do CPC e no art. 255, § 1°, do RISTJ, para a devida demonstragao
do alegado dissidio jurisprudencial.

Nesse contexto, a jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica quanto ao
entendimento de que "o dissidio jurisprudencial deve ser comprovado
mediante o cotejo analitico entre acordaos que versem sobre situagoes faticas
idénticas" (AgInt no AREsp 1623496/GO, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 29/6/2020, DJe 1%7/2020), o
que ndo ocorreu nos presentes autos.

2. Na espécie, em que pese o esfor¢o do agravante em tentar demonstrar que a
base fitica dos julgados é a mesma, por se tratar de julgados sobre suspei¢do
de magistrados e versarem acerca da natureza do rol do art. 254, do CPP
(exemplificativo ou taxativo), ndo logrou demonstrar que, nos acordaos
divergentes, também foram analisadas situagbes de suspei¢cdo semelhantes a
apreciada pelo Tribunal de origem.

3. Ademais, quanto as hipodteses configuradoras de suspei¢do, ainda que
consideradas como rol exemplificativo, tendo a Corte de origem asseverado,
in casu, que "inexiste nos autos qualquer elemento que permita concluir haver
parcialidade do juiz do processo na condugdo das agbes penais autuadas sob n.
% 0000590-31.2016.8.16.0119 e 0001585-10.2017.8.16.0119, porquanto os
atos processuais por ele praticados ndo refogem do exercicio regular da
atividade jurisdicional" (e-STJ fls. 213/214), concluir de modo diverso, como
pretende o agravante, demandaria necessariamente aprofundado revolvimento
do conjunto fitico-probatério, providéncia vedada em sede de recurso
especial. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 1.673.264/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe de 13/8/2020.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI.
PARCIALIDADE DA MAGISTRADA NAO COMPROVADA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A garantia do julgamento da causa por um juiz imparcial constitui direito
essencial de toda pessoa processada.

2. Trata-se de caracteristica intrinseca a legitimidade do Poder Judicidrio que
encontra expressa previsdo normativa nos arts. 14.1 do Pacto Internacional
sobre Direitos Civis e Politicos ("Toda pessoa terd o direito de ser ouvida
publicamente e com as devidas garantias por um tribunal competente,
independente e imparcial, estabelecido por lei, na apuragdo de qualquer
acusagdo de cardter penal formulada contra ela ou na determinagdo de seus
direitos e obrigagbes de cardter civil") e 8.1 da Convengdo Americana de
Direitos Humanos ("Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas
garantias e dentro de um prazo razodvel, por um juiz ou tribunal competente,
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independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na apuragdo de
qualquer acusagao penal formulada contra ela").

3. Na hipdtese, ndo se verificam causas externas sinalizadoras da falta de
imparcialidade no exercicio de sua fung¢do, porquanto a Magistrada, durante a
reportagem televisiva, se limitou a esclarecer o procedimento a ser seguido no
julgamento de crimes dolosos contra a vida, sem antecipar o juizo de
pronuncia.

4. Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte entende ser invidvel afirmar a
suspeigdo de julgador, por meio de recurso especial ou de habeas corpus, por
se tratar de matéria que demanda reexame fatico-probatdrio.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 660.224/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 26/4/2023.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO
PROPRIO. INADEQUACAO. ASSOCIACAO CRIMINOSA. FALSIDADE
IDEOLOGICA. USO DE DOCUMENTO FALSO. ESTELIONATO.
PECULATO. NULIDADE. MANIFESTA PARCIALIDADE DA
MAGISTRADA. INOCORRENCIA. TESE DEFENSIVA DEVIDAMENTE
RECHACADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DECISAO DE
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. REGULARIDADE RECONHECIDA
POR ESTA CORTE, NO JULGAMENTO DO HC N. 462.112/PR.
RECONHECIMENTO DA SUSPEICAO. INVIABILIDADE NA ESTREITA
VIA DO HABEAS CORPUS. PRECEDENTES. INEXISTENCIA DE

CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justi¢a, diante da
utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacdo pela via
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. "A suspeigdo, via de regra, é assunto improprio ao veio restrito do habeas
corpus, pois, além de ter o meio adequado (excegdo), a andlise de eventual
motivo para atastar o magistrado de um processo demanda revolvimento de
aspectos taticos ndo condizentes com a via eleita" (HC 405.958/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe de

12/12/2017).

3. Na hipédtese, o Tribunal a quo, no julgamento da Excegdo de Suspeig¢do,
incidente estabelecido em lei com o escopo de se comprovar a imparcialidade
do Magistrado, afastou, de forma fundamentada, a suposta parcialidade da
Juiza que recebeu a dentincia, a qual atuou nos limites do regular exercicio da
Magistratura. 4. Para reverter a conclusdo das instancias ordindrias e afastar o
entendimento de que ndo estd configurada qualquer causa de suspei¢do da
Magistrada, seria necessdrio revolver o contexto fatico-probatdrio,
providéncia que ndo se coaduna com a via do writ.

5. A regularidade da decisdo que recebeu a dentincia ja foi reconhecida por
esta Corte Superior, no julgamento do HC n. 462.112/PR, de minha relatoria.
Nesse sentido, A decisdo que analisou a resposta a acusagdo encontra-se
devidamente motivada, uma vez que as matérias passiveis de exame no
referido momento processual foram analisadas, com a finalidade de confirmar
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o recebimento da denuncia e refutar as hipdteses de absolvigdo sumadria,
devendo as demais matérias serem debatidas apds a devida instrugao
processual. Destaque-se que ndo se pode abrir muito o espectro de andlise da
resposta a acusagdo, sob pena de se invadir a seara relativa ao proprio mérito
da demanda, que depende de prévia instru¢do processual para que o julgador
possa formar seu convencimento (HC 462.112/PR, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
16/10/2018, DJe de 26/10/2018).

6. Habeas corpus nao conhecido.

(HC n. 500.805/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 13/8/2019, DJe de 30/8/2019.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o meu voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.135.141/ PR

Numero Registro: 2024/0122373-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00001266120238160151 00002207220248160151 00006231220228160151 00009744820238160151
1266120238160151 2207220248160151 6231220228160151 9744820238160151

Sessao Virtual de 22/05/2025 a 28/05/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : CARLOS MIGUEL MONTAGNANI

ADVOGADOS : RODRIGO JOSE MENDES ANTUNES - PR036897
LUCAS BRANDAO PETENGILL - PR111997

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A PAZ PUBLICA - ASSOCIACAO
CRIMINOSA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOS MIGUEL MONTAGNANI

ADVOGADOS : RODRIGO JOSE MENDES ANTUNES - PR036897
LUCAS BRANDAO PETENGILL - PR111997

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 28 de maio de 2025
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