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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2611799 - RO (2024/0122145-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : DISTRIBUIDORA UNIVERSAL DE CIGARROS LTDA
ADVOGADOS : ARTHUR SISO PINHEIRO - PA017657
BRENDA SFAIR NOBREGA - PA031923
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : MARCELO NEUMANN MOREIRAS PESSOA - RJ110501
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA.
POSTERIOR RATIFICACAO PELO COLEGIADO, EM JULGAMENTO DE AGRAVO INTERNO.
AUSENCIA DE NULIDADE. PRECEDENTE.AUSENCIA DE PROCURACAO DO
SUBSCRITOR DO AGRAVO E DORECURSO ESPECIAL. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO. FALHA NAO SUPRIDA OPORTUNAMENTE. SUMULA 115/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, "a legislagédo processual (932 do
CPC/15, c/lc a Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a
possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgdo colegiado afasta qualquer alegagao de
ofensa ao principio da colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP, Relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 26/3/2019, DJe de 29/3/2019).

2. Interposto recurso por advogado sem procuragdo dos autos, dele ndo se pode conhecer,
consoante o art. 76, § 2° 1, ¢/c o art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015, na hipotese em que a
parte recorrente, instada a regularizar a representacao processual, ndo a promove no prazo
que para tanto Ihe foi assinado. Incidéncia do enunciado n. 115 da Sumula do Superior Tribunal
de Justiga.

2.1. A auséncia da cadeia completa de procuracdes impossibilita 0 conhecimento do recurso
interposto para as instancias superiores, sendo incabivel a juntada posterior do instrumento
procuratorio, em virtude da preclusdo consumativa.

3. Nao ha falar em violagdo dos principios da primazia do julgamento de mérito e da
instrumentalidade das formas, considerando que o referido postulado foi observado na
concessdo de prazo para regularizar o vicio. Contudo, a parte ndo observou o lapso,
caracterizando a preclusao temporal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 12 de novembro de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA.
POSTERIOR RATIFICACAO PELO COLEGIADO, EM JULGAMENTO DE AGRAVO INTERNO.
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SUBSCRITOR DO AGRAVO E DORECURSO ESPECIAL. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO. FALHA NAO SUPRIDA OPORTUNAMENTE. SUMULA 115/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, "a legislagédo processual (932 do
CPC/15, c/lc a Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a
possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgdo colegiado afasta qualquer alegagao de
ofensa ao principio da colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP, Relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 26/3/2019, DJe de 29/3/2019).

2. Interposto recurso por advogado sem procuragdo dos autos, dele ndo se pode conhecer,
consoante o art. 76, § 2° 1, ¢/c o art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015, na hipotese em que a
parte recorrente, instada a regularizar a representacao processual, ndo a promove no prazo
que para tanto Ihe foi assinado. Incidéncia do enunciado n. 115 da Sumula do Superior Tribunal
de Justiga.

2.1. A auséncia da cadeia completa de procuracdes impossibilita 0 conhecimento do recurso
interposto para as instancias superiores, sendo incabivel a juntada posterior do instrumento
procuratorio, em virtude da preclusdo consumativa.

3. Nao ha falar em violagdo dos principios da primazia do julgamento de mérito e da
instrumentalidade das formas, considerando que o referido postulado foi observado na
concessdo de prazo para regularizar o vicio. Contudo, a parte ndo observou o lapso,
caracterizando a preclusao temporal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por DISTRIBUIDORA UNIVERSAL DE
CIGARROS LTDA. contra decisao da Presidéncia desta Corte Superior proferida nos

termos da seguinte fundamentagao (e-STJ, fls. 290-291):
Mediante andlise do recurso de DISTRIBUIDORA UNIVERSAL DE
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CIGARROS LTDA, a parte recorrente nao procedeu a juntada da procuragao
e/ou cadeia completa de substabelecimento conferindo poderes
a subscritora do agravo e do recurso especial, Dra. Brenda Sfair Nébrega.
Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na representagao
processual do recurso. A parte, embora regularmente intimada para sanar
referido vicio, deixou o prazo transcorrer in albis.

Ressalte-se que a peticdo de fls. 285/287, trazida aos autos em razio da
certidado/despacho oportunizando a regularizagdo do feito, ndo pode ser
conhecida para os fins a que se destina, uma vez que protocolizada fora do
prazo assinalado, ocorrendo a preclusédo temporal da pratica do ato.

Dessa forma, o recurso nao foi devida e oportunamente regularizado,
incidindo, na espécie, o disposto na Sumula n. 115/STJ.

krﬂte o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ndo conhego do recurso.

Em suas razdes (e-STJ, fls. 295-304), a parte insurgente sustenta violagéo
ao principio da colegialidade, bem como que deve ser superada a incidéncia da
Sumula 115/STJ, pois foi apresentada a procuragédo solicitada, ainda que no dia
seguinte apds o prazo concedido.

Defende a observancia do principio da instrumentalidade das formas.

Ao final, a reconsideracdo da decisdo ou o julgamento do recurso pelo
Colegiado.

Impugnacéao apresentada (e-STJ, fls. 309-313).

E o relatorio.
VOTO

A irresignagcdo nao merece prosperar, porque O agravante nao trouxe
argumentacdo capaz de modificar a conclusdo da deliberagdo unipessoal da
Presidéncia desta Corte.

De inicio, quanto a competéncia de julgamento monocratico, convém
destacar que, consoante entendimento deste Superior Tribunal, a legislagéo vigente
(art. 932 do CPC/2015, c/c Sumula 568/STJ), € permitido ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada
desta Corte.

Ainda que assim nao fosse, eventual vicio ficaria superado, mediante a

apreciacdo da matéria pelo 6rgéo colegiado no &mbito do agravo interno.

A esse respeito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 557 DO CPC/1973.
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DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA. INVIABILIDADE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULAS N°S 283 E 284/STF.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, em recurso especial, a analise
de ofensa a dispositivos constitucionais, cuja competéncia é do Supremo
Tribunal Federal.

3. Nao ha falar em negativa de prestacéo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.

4. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentacdo quando
as razdes do recurso ndo evidenciam de que forma os dispositivos legais
invocados foram violados. Aplicacdo das Sumulas n°s 283 e 284/STF.

5. O julgamento colegiado do recurso pelo 6rgdo competente no tribunal de
origem supera eventual macula da decisdo monocratica do relator que
decide nos termos do artigo 557 do Cdadigo de Processo Civil de 1973.

6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp 1.557.588/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 30/11/2020, DJe 3/12/2020)

Outrossim, conforme registrado na decisdo agravada, da analise dos autos,

verifica-se que a subscritora que assina eletronicamente as peticdbes de agravo e de

recurso especial ndo possuia procuragao outorgando-lhe poderes de representagao.

Tendo em vista a referida irregularidade processual, foi expedida certidao
para saneamento de Obices (e-STJ, fl. 280) determinando a intimagcdo da parte
recorrente para que, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, regularizasse sua
representacao processual, nos termos previstos no Codigo de Processo Civil de 2015.

A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, descurou-
se de fazé-lo, tendo em vista que somente apresentou procuragao conferindo poderes

a subscritora dos recursos apods o transcurso do prazo que lhe foi concedido.

Assim sendo, a luz do art. 76, § 2° |, c/c o art. 932, paragrafo unico, do
CPC/2015, ndo se conhece do recurso quando a parte, intimada para regularizar sua

representacio processual, ndo a promove no prazo que lhe foi assinado.

Nessa linha de cognigéo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
AUSENCIA DE CADEIA COMPLETA DE PROCURACAO DO ADVOGADO
SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 115/STJ.

1. Acao de cobranca, em fase de cumprimento de sentenca.

2. E inexistente recurso interposto por advogado sem procuragdo nos autos,
conforme enuncia a Sumula 115/STJ.

3. Nos termos do art. 76, § 2° |, do CPC/2015, ndo se conhece do recurso
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quando a parte, apds intimada para regularizar sua representagao
processual (art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015), ndo promove o
saneamento do vicio no prazo concedido.

4. O substabelecimento ndo subsiste por si s6, sem uma procuragao que lhe
dé suporte, sendo impossivel substabelecer um poder que nao existe nos
autos. Precedente.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.303.211/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 16/8/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. DANO AMBIENTAL. MULTA
ADMINISTRATIVA. ANULACAO. TUTELA DE URGENCIA. LIMINAR
REVOGADA. AGRAVO EM RECURSO. FORMACAO DEFICIENTE.
AUSENCIA DE SUBSTABELECIMENTO AO SUBSCRITO DO RECURSO.
APLICACAO DA SUMULA N. 115 DO STJ.

| - Na origem, trata-se de agravo de instrumento interposto pelo Instituto do
Meio Ambiente de Mato Grosso do Sul - Imasul contra a decisdo que, nos
autos da agao ajuizada por ER Negdcios Rurais e Servigos Agropecuarios
Ltda., objetivando a declaragdo de caducidade de decreto estadual cumulada
com nulidade de laudo de constatacao, auto de infragao e notificagao, deferiu
a tutela de urgéncia, consistente na suspensao dos efeitos dos documentos
e processos administrativos instaurados junto ao agravante, bem como na
permisséo de continuidade da execugao da obra pela autora, desde que néo
extrapole as regras de preservacdo ambiental em relagdo a area tombada,
considerada como unidade de conservagao conhecida como Gruta do Lago
Azul.

Il - No Tribunal a quo, a deciséo foi reformada para revogar a medida liminar
deferida. Nesta Corte, ndo se conheceu do agravo em recurso especial, por
aplicagao da Sumula n.115 do STJ.

Il - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de
que a auséncia da cadeia completa de procuragdes impossibilita o
conhecimento do recurso (Sumula n. 115/STJ).

IV - A parte recorrente ndo procedeu a juntada da procuragédo e/ou cadeia
completa de substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do agravo
e do recurso especial, Dr. Octavio Augusto de Oliveira da Costa.

V - Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na representacao
processual do recurso. A parte, embora regularmente intimada para sanar
referido vicio, ndo regularizou, limitando-se a apresentar as fls. 480, apenas
um substabelecimento, sem a procuracdo originaria para 0s seus
substabelecentes, Dr. Antbnio Franco da Rocha e Antdnio Franco da Rocha
Junior .

VI - O instrumento de substabelecimento n&o tem eficacia, pois o
substabelecimento n&o subsiste por si s6, sem uma procuragado que lhe dé
suporte, sendo impossivel substabelecer um poder que nao existe nos autos.
Nesse sentido, o Agint no AREsp 1.634.557/SP, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, DJe de 3/12/2020; o Agint no REsp 1.759.439/RS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, Dje de 2/9/2020.

VII - Conforme a jurisprudéncia do STJ, "a regular formagao do agravo de
instrumento constitui 6nus da parte recorrente, cujo desatendimento
prejudica sua cognicao por este Superior Tribunal, sendo inviavel a juntada
extemporanea da pega faltante, em razado da preclusdo consumativa" (EDcl
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no Ag n. 1.422.699/BA, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 13/11/2012, DJe 21/11/2012), sendo essa a situacado exata dos
autos.

VIII - Dessa forma, o recurso nao foi devida e oportunamente regularizado.

IX - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 1.946.028/MS, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 21/3/2022, DJe de 24/3/2022.)

Ademais, é incabivel a juntada posterior do instrumento procuratério, em

virtude da preclusao consumativa.

Veja-se:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DA
CADEIA COMPLETA DE PROCURACAO E SUBSTABELECIMENTOS.
SUMULA N. 115/STJ.
1. A auséncia da cadeia completa de procuragdes e/ou substabelecimentos
impossibilita o conhecimento do recurso interposto para as instancias
superiores, sendo incabivel a juntada posterior do instrumento procuratorio,
em razao da preclusao consumativa.
2. A parte, mesmo devidamente intimada, ndo atendeu a determinacdo de
regularizacdo da representacdo processual, razdo pela qual o néo
conhecimento do recurso se impde, nos termos do art. 76, § 2°, 1, do Cédigo
de Processo Civil de 2015.
Agravo interno improvido.
(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.115.662/RJ, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADVOGADO SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. INTIMACAO PARA REGULARIZAR A
REPRESENTACAO PROCESSUAL NAO ATENDIDA. APLICACAO DO
DISPOSTO NO ART. 76, § 2°, DO NCPC. PRECLUSAO TEMPORAL.
OCORRENCIA. NECESSIDADE DE TRASLADO DA PROCURACAO DE
PROCESSO CONEXO OU INCIDENTAL. ART. 1.017, § 5° DO NCPC.
INAPLICAVEL. CORTES SUPERIORES. ACESSO AUTOS ELETRONICOS.
INVIABILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Conforme o disposto no art. 76, § 2° |, do NCPC, nao se conhece do
recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagdo para
regularizagédo da representagéo processual.

2. Nao se pode conhecer da procuracdo ou do substabelecimento
apresentados a destempo, pois foram protocolizados fora do prazo
assinalado, ocorrendo a preclusdo temporal da pratica.

3. A jurisprudéncia do STJ entende que a procuracdo juntada em outro
processo conexo ou incidental, ndo apensado, nao produz efeito em favor do
recorrente neste Tribunal Superior.

4. A dispensa, prevista no art. 1.017, § 5°, do NCPC, aplica-se a interposi¢cao
do agravo de instrumento e esta voltada a primeira e a segunda instancias
de jurisdicdo, ndo alcangando as instancias superiores, diante da
impossibilidade de acesso deste Tribunal Superior aos autos eletronicos
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originais.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 2.037.741/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 22/3/2023.)

No mais, ndo ha falar em violagao do principio da instrumentalidade das
formas, considerando que o referido postulado foi observado na concessao de prazo

para regularizar o vicio.

A esse respeito:

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DA CADEIA COMPLETA DE
PROCURACAO E SUBSTABELECIMENTO AO SIGNATARIO DO
RECURSO DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO. INSTRUMENTO DE MANDATO QUE CONFERE
PODERES EM DATA POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA N. 115/STJ. PRECLUSAO
TEMPORAL. ART. 1.017, § 5°, DO CPC/2015. INAPLICAVEL. CORTES
SUPERIORES. @ ECONOMIA PROCESSUAL E PRIMAZIA DO
JULGAMENTO DE MERITO OBSERVADOS. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

| - Trata-se de embargos de divergéncia ndo conhecidos, apds ter sido
identificada falha na representagéo, a qual nio foi corrigida mesmo apés a
intimagao da parte embargante .

Il - Conforme consignado na decisdo agravada, a Presidéncia desta Corte, a
fl. 462, em razdo da auséncia de procuragdao e/ou cadeia completa de
substabelecimento conferindo poderes ao subscritor dos embargos de
divergéncia, determinou a intimagdo da parte recorrente para regularizar a
representagdo processual, no prazo improrrogavel de 5 dias, sob pena de
nao conhecimento do recurso.

lll - A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, nédo o
regularizou, uma vez que o0s poderes consignados no instrumento de
mandato sao posteriores a interposi¢cao do recurso.

IV - Registre-se que "é firme o entendimento desta Corte de que a auséncia
da cadeia completa de procuragao/substabelecimentos impossibilita o
conhecimento do recurso, nos termos da Sumula 115 do STJ " (Agint no
AREsp n. 2.430.872/SP, relator o Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 13/5/2024, DJe de 17/5/2024).

V - Assim, "o recurso nao pode ser conhecido, pois € necessario que a
outorga de poderes tenha ocorrido em data anterior a da interposigdo do
recurso. Incidéncia da Sumula n. 115/STJ" (Agint no REsp n. 2.109.263/CE,
Relator o Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
20/5/2024, DJe de 24/5/2024).

VI - Quanto as razbes apresentadas no pedido de reconsideracdo e
reiteradas no agravo interno, incabivel a posterior apresentacao da
procuragao, as fls. 483-485, porque "a juntada extemporanea do instrumento
de representagdo nao é bastante para corrigir a deficiéncia processual, visto
que ocorrida preclusao temporal" (Agint no REsp n. 2.089.326/PR, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de
2/5/2024).

VIl - Portanto, incide o disposto nos arts. 76, § 2° e seu inciso |, e 932,
paragrafo unico, do CPC/2015, segundo os quais ndo se conhece do recurso
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quando a parte descumpre a determinagdo para regularizagdo da
representacdo processual, em consonancia com o enunciado n. 115 da
Sumula do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido: Agint no AREsp n.
2.426.293/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
26/2/2024, DJe de 28/2/2024 e AgRg no REsp n. 2.073.540/AL, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/9/2023,
DJe de 8/9/2023.

VIII - Por fim, observa-se que os principios da primazia do julgamento de
mérito, da economia processual e da instrumentalidade das formas foram
observados no momento em que a parte foi intimada para regularizagdo de
vicio na representagao processual, mas nao procedeu a sua correcao. Nesse
contexto, "cabe a parte observar as regras instrumentais tragadas pelo
Cddigo de Processo Civil, o qual impde responsabilidades a todos os
envolvidos na resolugédo da controvérsia. Assim, em se tratando de vicio que
se tornou insanavel diante das falhas imputadas a parte recorrente, ndo ha
que se falar em aplicagdo do referido principio" (Agint no AREsp n.
2.266.625/TO, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma,
julgado em 15/5/2023, DJe de 18/5/2023).

IX - Agravo interno improvido.

(Agint nos EREsp n. 2.059.568/GO, relator Ministro Francisco Falcéo,
Primeira Sec¢éo, julgado em 1/10/2024, DJe de 3/10/2024.)

Nesse contexto, era mesmo de rigor a aplicagdao do enunciado n. 115 da

Sumula do Superior Tribunal de Justica ao caso concreto.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). BRENDA SFAIR NOBREGA, pela parte: AGRAVANTE: DISTRIBUIDORA
UNIVERSAL DE CIGARROS LTDA.
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Dr(a). ARTHUR SISO PINHEIRO, pela parte: AGRAVANTE: DISTRIBUIDORA
UNIVERSAL DE CIGARROS LTDA.

TERMO

"A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 11 de novembro de 2024
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