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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 904245 - SP (2024/0120861-3)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE . JOSE BUENO DE CAMARGO NETO (PRESO)

ADVOGADO . AUREA ALVES RAGOZONI - SP463371

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INEXISTENCIA. BUSCA PESSOAL. FUNDADAS SUSPEITAS.
CRITERIO OBJETIVO. PREVIAS DENUNCIAS. LOCAL DA
APREENSAO. TRATATIVAS FIRMADAS. FUGA. MEDIDA
INVASIVA LEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Conforme previsto no art. 244 do Codigo de Processo Penal, a
busca pessoal independera de mandado, no caso de prisdo ou
quando houver fundada suspeita de que a pessoa esteja na
posse de arma proibida ou de objetos ou papéis que constituam
corpo de delito, ou quando a medida for determinada no curso
de busca domiciliar.

2. Quanto a realizagao de busca pessoal, a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica ja se firmou no sentido de que se
faz necessaria a presencga de fundada suspeita para que esteja
autorizada a medida invasiva.

3. Esta Corte tem revigorado a forca normativa do art. 244 do
Codigo de Processo Penal, estabelecendo um dialogo entre o
dispositivo e as garantias constitucionais dos
acusados/investigados.

4. No julgamento do RHC 158.580/BA foram forjados alguns
critérios para balizar a legalidade da medida extrema
assentando-se o entendimento de que abusca pessoale
veicular destituida de mandado judicial € possivel apenas
quando as circunstancias do caso concreto, descritas de modo
preciso e aferidas objetivamente, permitirem a conclusdo de que
o individuo esteja na posse de armas ou de outros objetos ou
papeéis que constituam corpo de delito, ndo sendo admitidas
abordagens e revistas exploratérias (fishing expeditions);
informagdes de fonte ndo identificada; impressbes subjetivas
intangiveis, pautadas no tirocinio policial, de determinadas
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atitudes tidas como suspeitas ou certas reagdes ou expressoes
corporais que denotem nervosismo (RHC n. 158.580/BA,
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 25/4/2022).

5. Recentemente, no julgamento do HC n. 877.943, a Terceira
Secao desta Corte definiu os contornos que permeiam a busca
pessoal e reiterou o entendimento vigente de que a lei exige a
presenca de fundadas suspeitas acerca da posse de objeto que
constitua corpo de delito e que deve haver uma suspeigao
razoavelmente amparada em situagcdo concreta e objetiva que se
diferencie da mera suspeita intuitiva.

6. Assim, firmou-se o entendimento de que "“fugir correndo
repentinamente ao avistar uma guarni¢do policial configura
motivo idéneo para autorizar uma busca pessoal em via publica”
(HC n. 877.943/MS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Terceira Secgao, julgado em 18/04/2024, DJE de 15/5/2024).

7. No presente caso restou demonstrado o elemento "fundadas
suspeitas" apto a justificar e autorizar a busca pessoal,
inexistindo qualquer ilegalidade abordagem realizada pelos
policiais.

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 11 de junho de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
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1. Conforme previsto no art. 244 do Codigo de Processo Penal, a
busca pessoal independera de mandado, no caso de prisdo ou
quando houver fundada suspeita de que a pessoa esteja na
posse de arma proibida ou de objetos ou papéis que constituam
corpo de delito, ou quando a medida for determinada no curso
de busca domiciliar.

2. Quanto a realizagao de busca pessoal, a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica ja se firmou no sentido de que se
faz necessaria a presencga de fundada suspeita para que esteja
autorizada a medida invasiva.

3. Esta Corte tem revigorado a forca normativa do art. 244 do
Codigo de Processo Penal, estabelecendo um dialogo entre o
dispositivo e as garantias constitucionais dos
acusados/investigados.

4. No julgamento do RHC 158.580/BA foram forjados alguns
critérios para balizar a legalidade da medida extrema
assentando-se o entendimento de que abusca pessoale
veicular destituida de mandado judicial € possivel apenas
quando as circunstancias do caso concreto, descritas de modo
preciso e aferidas objetivamente, permitirem a conclusdo de que
o individuo esteja na posse de armas ou de outros objetos ou
papeéis que constituam corpo de delito, nao sendo admitidas
abordagens e revistas exploratérias (fishing expeditions);
informagdes de fonte ndo identificada; impressbes subjetivas
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intangiveis, pautadas no tirocinio policial, de determinadas
atitudes tidas como suspeitas ou certas reagdes ou expressoes
corporais que denotem nervosismo (RHC n. 158.580/BA,
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 25/4/2022).

5. Recentemente, no julgamento do HC n. 877.943, a Terceira
Secao desta Corte definiu os contornos que permeiam a busca
pessoal e reiterou o entendimento vigente de que a lei exige a
presenca de fundadas suspeitas acerca da posse de objeto que
constitua corpo de delito e que deve haver uma suspeigao
razoavelmente amparada em situag&o concreta e objetiva que se
diferencie da mera suspeita intuitiva.

6. Assim, firmou-se o entendimento de que "“fugir correndo
repentinamente ao avistar uma guarnicdo policial configura
motivo idéneo para autorizar uma busca pessoal em via publica”
(HC n. 877.943/MS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Terceira Sec¢ao, julgado em 18/04/2024, DJE de 15/5/2024).

7. No presente caso restou demonstrado o elemento "fundadas
suspeitas" apto a justificar e autorizar a busca pessoal,
inexistindo qualquer ilegalidade abordagem realizada pelos
policiais.

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE BUENO DE
CAMARGO NETO contra decisédo de minha lavra (e-STJ fls. 321/326), na qual nao
conheci da impetracéo.

No presente recurso, a defesa assere que "antes da abordagem, néo
existia qualquer dado concreto — e objetivamente aferivel — de que o paciente estaria
praticando o crime de trafico de entorpecente (ou qualquer outro delito). A
abordagem dele se deu mediante critério meramente subjetivo, o que ndo é
suficiente para autorizar a busca pessoal, sob pena de violacdo ao direito
constitucional a intimidade (art. 5°, X, CF)" (e-STJ fl. 332).

Assim, pugna pela reconsideragédo da decis&o recorrida ou a apreciagao
da matéria pelo colegiado da Quinta Turma.

E, em sintese, o relatdrio.

VOTO

O agravante nao trouxe qualquer argumento apto a abalar os
fundamentos da decisao recorrida.

Com efeito, a narrativa fatica da conduta delituosa ocorreu da seguinte
forma na denuncia (e-STJ fls. 125/126):
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Consta que, no dia 15 de novembro de 2023, por volta das 16h20, na
Rua Francisco Reis Avila, n® 390, bairro Santa Cruz, neste Municipio,
0 denunciado trazia consigo, para fins de trafico, no bolso de sua
calgca, 10 (dez) "eppendorfs”, contendo cocaina em p6, embrulhadas
separadamente, com peso liquido de 3,72g, além da quantia de R$
20,00 (vinte reais), fruto de venda anterior de droga, sem autorizacdo
legal ou regulamentar (cf. auto de exibigdo e apreenséo de fls. 09 e
laudo pericial provisério de fls. 15/20).

Os policiais militares receberam informagbes de que o denunciado
estava vendendo drogas no local dos fatos e para la dirigiram-se. No
local, que é conhecido como ponto de venda de entorpecentes,
visualizaram-no em tratativa com outras quatro pessoas, tendo todos
iniciado fuga ao notar a aproximagdo dos agentes estatais. Durante a
perseguigédo, conseguiram capturar o denunciado e aborda-lo, sendo
encontrados dentro do bolo de sua calga, 10 (dez) "eppendorfs”,
contendo cocaina em po6, embrulhadas separadamente, com
peso liquido de 3,72g, além da quantia de R$ 20,00 (vinte reais), fruto
de venda anterior de droga. O entorpecente e o numerario foram
imediatamente apreendidos.

A forma como se encontravam armazenadas as drogas, a fuga do
denunciado, o local onde foi se deram os fatos e as demais
circunstancias do caso concreto demonstram a finalidade delitiva, o
destino das substéncias e que ele fazia do crime seu Unico meio de
vida, tanto que ja foi condenado por outros crimes fls. 60/68).

Acerca da aventada nulidade, assim se manifestou o Tribunal de origem
(e-STJ fl. 309):

Em apertada sintese, policiais militares receberam informagées de
que o réu estava vendendo drogas no local dos fatos, conhecido
ponto de trafico, entdo para la se dirigiram. No local, avistaram o
réu em tratativas com outras quatro pessoas, todos fugindo ante
a aproximacgdo policial. O réu foi alcangado e, em revista pessoal,
foram encontrados dentro do bolso de sua calga, 10 (dez) "eppendorfs”
contendo cocaina em poé, embrulhadas separadamente, além da
quantia de R$ 20,00.

Desse modo, a busca pessoal pelos agentes publicos ndo se revelou
ilegal, eis que baseada em juizo objetivo de probabilidade (justa
causa) acerca da suspeita de que o acusado se encontrava em poder
de objetos ilicitos, evidenciada pelo cotejo de todos os elementos
indiciarios presentes no momento precedente a abordagem. (grifei)
Conforme previsto no art. 244 do Cdédigo de Processo Penal, a busca
pessoal independera de mandado, no caso de prisdo ou quando houver fundada
suspeita de que a pessoa esteja na posse de arma proibida ou de objetos ou papéis
que constituam corpo de delito, ou quando a medida for determinada no curso de

busca domiciliar.

Quanto a realizagdo de busca pessoal, a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica ja se firmou no sentido de que se faz necessaria a presenga de
fundada suspeita para que esteja autorizada a medida invasiva.

E tema de profundos debates a definicdo acerca do que configure
a "fundada suspeita". Esta Corte tem revigorado a forga normativa do art. 244 do
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Cddigo de Processo Penal, estabelecendo um dialogo entre o dispositivo e as
garantias constitucionais dos acusados/investigados.

Seguindo uma linha cronolégica, no julgamento do RHC 158.580/BA, de
relatoria do Ministro Rogério Schietti Cruz, foram forjados alguns critérios para balizar
a legalidade da medida extrema, conforme listado abaixo:

1. Exige-se, em termos de standard probatério para busca pessoal ou
veicular sem mandado judicial, a existéncia de fundada suspeita (justa
causa) - baseada em um juizo de probabilidade, descrita com a maior
precisdo possivel, aferida de modo objetivo e devidamente justificada
pelos indicios e circunstancias do caso concreto - de que o individuo
esteja na posse de drogas, armas ou de outros objetos ou papéis que
constituam corpo de delito, evidenciando-se a urgéncia de se executar
a diligéncia.

2. Entretanto, a normativa constante do art. 244 do CPP néo se limita a
exigir que a suspeita seja fundada. E preciso, também, que esteja
relacionada a "posse de arma proibida ou de objetos ou papéis que
constituam corpo de delito". Vale dizer, ha uma necessaria
referibilidade da medida, vinculada a sua finalidade legal probatoria, a
fim de que néo se converta em salvo-conduto para abordagens e
revistas exploratérias (fishing expeditions), baseadas em suspei¢cdo
genérica existente sobre individuos, atitudes ou situagbes, sem relagdo
especifica com a posse de arma proibida ou objeto (droga, por
exemplo) que constitua corpo de delito de uma infragao penal. O art.
244 do CPP nao autoriza buscas pessoais praticadas como "rotina" ou
"praxe” do policiamento ostensivo, com finalidade preventiva e
motivagdo exploratéria, mas apenas buscas pessoais com finalidade
probatoéria e motivagéo correlata.

3. Néo satisfazem a exigéncia legal, por si s6s, meras informagées de
fonte nao identificada (e.g. denuncias andnimas) ou intuicbes e
impressées subjetivas, intangiveis e ndo demonstraveis de maneira
clara e concreta, apoiadas, por exemplo, exclusivamente, no tirocinio
policial. Ante a auséncia de descricdo concreta e precisa, pautada em
elementos objetivos, a classificagdo subjetiva de determinada atitude
ou aparéncia como suspeita, ou de certa reagdo ou expressao corporal
como nervosa, ndo preenche o standard probatério de "fundada
suspeita” exigido pelo art. 244 do CPP.

4. O fato de haverem sido encontrados objetos ilicitos -
independentemente da quantidade - apos a revista ndo convalida a
ilegalidade prévia, pois é necessario que o elemento "fundada suspeita
de posse de corpo de delito" seja aferido com base no que se tinha
antes da diligéncia. Se nao havia fundada suspeita de que a pessoa
estava na posse de arma proibida, droga ou de objetos ou papéis que
constituam corpo de delito, ndo ha como se admitir que a mera
descoberta casual de situacdo de flagréncia, posterior a revista do
individuo, justifique a medida.

5. A violagdo dessas regras e condi¢bes legais para busca pessoal
resulta na ilicitude das provas obtidas em decorréncia da medida, bem
como das demais provas que dela decorrerem em relacdo de
causalidade, sem prejuizo de eventual responsabilizacdo penal do(s)
agente(s) publico(s) que tenha(m) realizado a diligéncia.

6. Ha trés razbes principais para que se exijam elementos sdlidos,
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objetivos e concretos para a realizagdo de busca pessoal -

" 1[) n n

vulgarmente conhecida como "dura", "geral", "revista", "enquadro” ou
"baculejo” -, além da intuigdo baseada no tirocinio policial:

a) evitar o uso excessivo desse expediente e, por consequéncia, a
restricdo desnecessaria e abusiva dos direitos fundamentais a
intimidade, a privacidade e a liberdade (art. 5° caput, e X, da
Constituigdo Federal), porquanto, além de se tratar de conduta
invasiva e constrangedora - mesmo se realizada com urbanidade, o
que infelizmente nem sempre ocorre -, também implica a detencao do
individuo, ainda que por breves instantes;

b) garantir a sindicabilidade da abordagem, isto é, permitir que tanto
possa ser contrastada e questionada pelas partes, quanto ter sua
validade controlada a posteriori por um terceiro imparcial (Poder
Judiciario), o que se inviabiliza quando a medida tem por base apenas
aspectos subjetivos, intangiveis e ndo demonstraveis;

c) evitar a repeticao - ainda que nem sempre consciente - de praticas
que reproduzem preconceitos estruturais arraigados na sociedade,
como é o caso do perfilamento racial, reflexo direto do racismo
estrutural.

(RHC 158.580/BA, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
Jjulgado em 19/4/2022, DJe de 25/4/2022).

No ambito desta Corte Superior, foi-se firmando a orientagdo no sentido
de que a busca pessoal exige a verificagao de indicios objetivos, caracterizadores da
fundada suspeita de que a pessoa esteja na posse de arma proibida ou de objetos
que constituam corpo de delito, evidenciados, por exemplo, nas seguintes situagoes:
a) em atitude suspeita, "portando tornozeleira eletrénica" (AgRg no HC 769.891/GO,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de
10/3/2023); b) "em rua pouco iluminada, com uma sacola de papel nas méaos,
constantemente olhando para os lados" (AgRg no HC 784.256/SC, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 27/4/2023); c) indicada
por multiplas denuncias anénimas como traficante de drogas, quando localizada nas
"proximidades da residéncia sobre a qual havia denuncias anteriores sobre a
realizacao de mercancia ilicita" (AgRg no HC 792.411/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/4/2023, DJe de 3/5/2023); e d) o
ato de dispensar uma sacola na rua ao notar a aproximagao da guarnicdo, somado
ao nervosismo demonstrado e a denuncia andénima pretérita de que o acusado
estava praticando o crime de trafico de drogas no local" (HC 742.815/GO, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 23/8/2022, DJe de
31/8/2022).

Recentemente, no julgamento do HC n. 877.943, a Terceira Secao
desta Corte definiu os contornos que permeiam a busca pessoal e reiterou o
entendimento vigente de que a lei exige a presenga de fundadas suspeitas acerca da
posse de objeto que constitua corpo de delito e que deve haver uma suspeigcéo
razoavelmente amparada em situagao concreta e objetiva que se diferencie da mera
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suspeita intuitiva.

Por oportuno, colaciono a ementa do julgado:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL. ART.
244 DO CPP. FUGA DO REU AO AVISTAR A GUARNICAO
POLICIAL. FUNDADA SUSPEITA QUANTO A POSSE DE CORPO DE
DELITO. CONFIGURACAO. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE.
PROVAS LICITAS. ORDEM DENEGADA.

1. Segundo o disposto no art. 244 do Cédigo de Processo Penal, "A
busca pessoal independera de mandado, no caso de prisdo ou quando
houver fundada suspeita de que a pessoa esteja na posse de arma
proibida ou de objetos ou papéis que constituam corpo de delito, ou
quando a medida for determinada no curso de busca domiciliar".

2. Por ocasiao do julgamento do RHC n. 158.580/BA (Rel. Ministro
Rogerio Schietti, 62 T, DJe 25/4/2022), a Sexta Turma desta Corte
Superior de Justica, a unanimidade, propés criteriosa analise sobre a
realizagéo de buscas pessoais e apresentou como conclusées, no que
interessa: 2.1. "Exige-se, em termos de standard probatoério para busca
pessoal ou veicular sem mandado judicial, a existéncia de fundada
suspeita (justa causa) - baseada em um juizo de probabilidade,
descrita com a maior precisdo possivel, aferida de modo objetivo e
devidamente justificada pelos indicios e circunstadncias do caso
concreto - de que o individuo esteja na posse de drogas, armas ou de
outros objetos ou papéis que constituam corpo de delito, evidenciando-
se a urgéncia de se executar a diligéncia” [...]. 2.2. "Nao satisfazem a
exigéncia legal, por si sos, meras informagcées de fonte n&o
identificada (e.g. denuncias anbnimas) ou intuicbes/impressoes
subjetivas, intangiveis e ndo demonstraveis de maneira clara e
concreta, baseadas, por exemplo, exclusivamente, no tirocinio policial”.

3. A Corte Interamericana de Direitos Humanos, no caso Fernandez
Prieto e Tumbeiro v. Argentina, ao tratar sobre a validade de buscas
pessoais, assentou que, "ante a auséncia de elementos objetivos, a
classificagao de determinada conduta ou aparéncia como suspeita, ou
de certa reagcdo ou expresséo corporal como nervosa, obedece as
convicgcbes pessoais dos agentes intervenientes e as praticas dos
proprios corpos de seguranga, 0 que comporta um grau de
arbitrariedade que € incompativel com o art. 7.3 da CADH". Em
11/4/2024, o Plenario do Supremo Tribunal Federal encampou essa
compreensdo quanto a necessidade de elementos objetivos para a
busca, ao firmar a tese, no HC n. 208.240/SP, de que "A busca
pessoal, independente de mandado judicial, deve estar fundada em
elementos indiciarios objetivos de que a pessoa esteja na posse de
arma proibida, ou de objetos ou papeis que constituam corpo de delito,
ndo sendo licita a realizacdo da medida com base na raga, sexo,
orientagao sexual, cor da pele, ou aparéncia fisica".

4. Ndo se desconsidera, por certo, que os agentes de seguranga, em
virtude da experiéncia adquirida durante anos no trabalho nas ruas,
talvez possam ter uma certa "intuicdo"” sobre algumas situagées, da
mesma forma que um magistrado com anos de carreira, em certos
casos, eventualmente "sinta" quando algum réu ou testemunha esta
mentindo em um depoimento. Entretanto, do mesmo modo que o juiz
nédo pode fundamentar uma decisdo afirmando apenas ter "sentido"
que o acusado ou testemunha mentiu em seu depoimento, também
néo se pode admitir que o policial adote medidas restritivas de direitos
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fundamentais com base somente na sua intuicdo ou impressao
subjetiva.

5. Nao é possivel argumentar que uma busca (fato anterior) é valida
porque o réu foi preso (fato posterior) e, ao mesmo tempo, dizer que a
priséo (fato posterior) é valida porque a busca (fato anterior) encontrou
drogas. Se havia fundada suspeita de posse de corpo de delito, a acao
policial é legal, mesmo que o individuo seja inocente; se nao havia, a
acdo ¢ ilegal, ainda que o individuo seja culpado.

6. O cerne da controvérsia em debate € saber se a conduta de fugir
correndo repentinamente ao avistar uma guarnicdo policial preenche
ou ndo o requisito de fundada suspeita de corpo de delito para uma
busca pessoal em via publica, nos termos do art. 244 do CPP.

7. Ndo se ignora, naturalmente, que esta Corte vem rechacando a
validade de buscas domiciliares realizadas com base apenas no fato
de o suspeito haver corrido para dentro de casa ao avistar uma
guarni¢cdo policial. Também ndo se desconhece a recente decisdo
proferida sobre o tema pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal no
julgamento do HC n. 169.788/SP. E importante notar, porém, que, ao
contrario do que noticiaram alguns veiculos de informagdo, embora a
ordem de habeas corpus nédo haja sido concedida pela Suprema Corte,
néo houve maioria no colegiado para estabelecer a tese de que a fuga
do suspeito para o interior da residéncia ao avistar a policia justifica,
por si so, o ingresso domiciliar. Assim, por imperativo de coeréncia, é
necessario esclarecer o motivo pelo qual essa atitude, embora néo
justifique uma busca domiciliar sem mandado, pode justificar uma
busca pessoal em via publica. Para isso, é preciso invocar a nogéo de
standards probatdrios, o0s quais devem segquir uma tendéncia
progressiva, de acordo com a gravidade da medida a ser adotada.

8. Enquanto a protecao contra buscas pessoais arbitrarias esta no
Cddigo de Processo Penal (art. 244) e decorre apenas indiretamente
das protegbes constitucionais a privacidade, a intimidade e a liberdade,
a inviolabilidade do domicilio esta prevista expressamente em diversos
diplomas internacionais de protecdo aos direitos humanos e na
Constituicdo Federal, em inciso proprio do art. 5°, como clausula
petrea, alem de a afronta a essa garantia ser criminalizada nos arts. 22
da Lei n. 13.869/2019 e 150 do Codigo Penal. E bem verdade que
buscas pessoais sdo invasivas e que algumas delas eventualmente
podem ser quase tao constrangedoras quanto buscas domiciliares; no
entanto, ndo ha como negar a diferenca juridica de tratamento entre as
medidas.

9. O art. 5°% Xl, da Constituicdo Federal exige, para 0 ingresso
domiciliar sem mandado judicial - ressalvadas as hipéteses de "prestar
socorro” ou "desastre" -, a existéncia de flagrante delito, e o Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do Tema de Repercussdo Geral n.
280, reputou necessario haver "fundadas razdes" prévias quanto a
existéncia de situagao flagrancial no interior do imoével. Assim, embora
o STF ndo haja imposto um standard probatério de plena certeza,
trata-se de uma exigéncia elevada quanto a provavel existéncia de
flagrante delito, diante da ressaltada dimensdo que a protegéao
domiciliar ocupa e da interpretagéo restritiva que se deve atribuir as
excegobes a essa garantia fundamental. E, ao contrario do que se da na
busca pessoal, o direito a inviolabilidade do domicilio ndo protege
apenas o alvo de uma atuagéo policial, mas todo o grupo de pessoas
que residem ou se encontram no local da diligéncia.
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10. Ja no que concerne as buscas pessoais, apesar de evidentemente
néo poderem ser realizadas sem critério legitimo, o que a lei exige é a
presencga de fundada suspeita da posse de objeto que constitua corpo
de delito, isto é, uma suspeigdo razoavelmente amparada em algo
solido, concreto e objetivo, que se diferencie da mera suspeita intuitiva
e subjetiva.

11. E possivel cogitar quatro motivos principais para que alguém
empreenda fuga ao avistar uma guarnigéo policial: a) estar praticando
crime naquele exato momento (flagrante delito); b) estar na posse de
objeto que constitua corpo de delito (0 que nem sempre representa
uma situacdo flagrancial); c) estar em situagdo de descumprimento de
alguma medida judicial (por exemplo, medida cautelar de recolhimento
noturno, prisdo domiciliar, mandado de prisdo em aberto etc.) ou
cometendo irregularidade administrativa (v. g. dirigir sem habilitagcdo);
d) ter medo de sofrer pessoalmente algum abuso por parte da policia
ou receio de ficar proximo a eventual tiroteio e ser atingido por bala
perdida, sobretudo nas comunidades periféricas habitadas por grupos
vulneraveis e marginalizados, em que a violéncia policial e as intensas
trocas de tiros entre policiais e criminosos sdo dados presentes da
realidade.

12. Com base nessas premissas, diante da consideravel variabilidade
de possiveis explicagbes para essa atitude, entende-se que fugir
correndo repentinamente ao avistar uma guarnigdo policial nao
configura, por si sO, flagrante delito, nem algo préximo disso para
justificar que se excepcione a garantia constitucional da inviolabilidade
domiciliar. Trata-se, todavia, de conduta intensa e marcante que
consiste em fato objetivo - ndo meramente subjetivo ou intuitivo -,
visivel, controlavel pelo Judiciario e que, embora possa ter outras
explicagbes, no minimo gera suspeita razoavel, amparada em juizo de
probabilidade, sobre a posse de objeto que constitua corpo de delito
(conceito mais amplo do que situagcéo de flagrante delito).

13. Ademais, também nédo se trata de mera "suspeita baseada no
estado emocional ou na idoneidade ou ndo da reagcdo ou forma de
vestir" ou classificacdo subjetiva de "certa reacdo ou expresséao
corporal como nervosa", o que, segundo a decisdo da Corte
Interamericana de Direitos Humanos no caso Fernandez Prieto e
Tumbeiro v. Argentina, é insuficiente para uma busca pessoal. Fugir
correndo é mais do que uma mera reagéo sutil, como seria o caso, por
exemplo, de: a) um simples olhar (ou desvio de olhar), b) levantar-se
(ou sentar-se), ¢) andar (ou parar de andar), d) mudar a dire¢do ou o
passo, enfim, comportamentos naturais de qualquer pessoa que
podem ser explicados por uma infinidade de razées, insuficientes, a
depender do contexto, para classificar a pessoa que assim se
comporta como suspeita. Essas reagdes corporais, isoladamente, séo
assaz frageis para embasar de maneira sélida uma suspeicao; a fuga,
porém, se distingue por representar atitude intensa, nitida e ostensiva,
dificilmente confundivel com uma mera reagao corporal natural.

14. Nao se deve ignorar, entretanto, a possibilidade de que se criem
discursos ou narrativas dos fatos para legitimar a diligéncia policial.
Dai, por conseguinte, a necessidade de ser exercido um "especial
escrutinio” sobre o depoimento policial, na linha do que propdés o
Ministro Gilmar Mendes por ocasiao do julgamento do RE n.
603.616/RO (Tema de Repercussao Geral n. 280): "O policial pode
invocar o proprio testemunho para justificar a medida. Claro que o
ingresso forgado baseado em fatos presenciados pelo proprio policial
que realiza a busca coloca o agente publico em uma posi¢ao de
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grande poder e, por isso mesmo, deve merecer especial escrutinio”.

15. Trata-se, portanto, de abandonar a comoda e antiga pratica de
atribuir carater quase que inquestionavel a depoimentos prestados por
testemunhas policiais, como se fossem absolutamente imunes a
possibilidade de desviar-se da verdade; do contrario, deve-se
submeté-los a cuidadosa analise de coeréncia - interna e externa -,
verossimilhanga e consonéncia com as demais provas dos autos.

16. Assim, a luz de todas essas ponderagdes, conclui-se que fugir
correndo repentinamente ao avistar uma guarni¢ao policial configura
motivo idbéneo para autorizar uma busca pessoal em via publica, mas a
prova desse motivo, cujo 6nus € do Estado, por ser usualmente
amparada apenas na palavra dos policiais, deve ser submetida a
especial escrutinio, o que implica rechagar narrativas inverossimeis,
incoerentes ou infirmadas por outros elementos dos autos.

17. O exame destes autos indica que o réu, ao avistar uma viatura
policial que fazia patrulhamento de rotina na regido dos fatos, correu,
em fuga, para um terreno baldio, o que motivou a revista pessoal, na
qual foram encontradas drogas. Diante das premissas estabelecidas
neste voto e da auséncia de elementos suficientes para infirmar ou
desacreditar a versdo policial, mostra-se configurada a fundada
suspeita de posse de corpo de delito a autorizar a busca pessoal, nos
termos do art. 244 do CPP.

18. Ordem denegada.

(HC n. 877.943/MS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira
Secéo, julgado em 18/4/2024, DJe de 15/5/2024.)

Nesse sentido, como consta dos autos, a abordagem do agravante deu-
se em razao das informacgdes prévias acerca da venda de drogas; do local da
apreensao; do avistamento das tratativas firmadas pelo agravante e da fuga diante
da aproximacgéo policial.

Assim, restou demonstrado o elemento "fundadas suspeitas" apto a
justificar e autorizar a busca pessoal, inexistindo qualquer ilegalidade abordagem
realizada pelos policiais, conforme entendimento mais recente desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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NUmeros Origem: 15002211620238260611 22695352023 23486593020238260000 850512023
EM MESA JULGADO: 11/06/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : BRUNO HENRIQUE PEREIRA BUENO
ADVOGADO : AUREA ALVES RAGOZONI - SP463371 B
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE BpENO DE CAMARGO NETO (PRESNO)
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE BUENO DE CAMARGO NETO (PRESO)

ADVOGADO - AUREA ALVES RAGOZONI - SP463371

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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