SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2604442 - BA (2024/0120680-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO - CAIO FABIO DA SILVA DOURADO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

PROCESSO PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. TRAFICO PRIVILEGIADO. APLICACAO
DE CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO
ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Sabe-se que o legislador, ao editar a Lei n. 11.343/2006, objetivou dar
tratamento diferenciado ao traficante ocasional, ou seja, aquele que nao
faz do trafico o seu meio de vida, por merecer menor reprovabilidade e,
consequentemente, tratamento mais benéfico do que o traficante
habitual. Para aplicacdo da causa de diminui¢do de pena do art. 33, §4°,
da Lei n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente,
todos os requisitos legais, quais sejam, ser primdrio, de bons
antecedentes, nao se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizagdo criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tercos), a depender das circunstincias do caso
concreto.

2. E firme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica no sentido
de que, "isoladamente consideradas, a natureza e a quantidade do
entorpecente apreendido, por si sds, ndo sdao suficientes para embasar
conclusdo acerca da presenca das referidas condi¢des obstativas e,
assim, afastar o reconhecimento da minorante do trafico privilegiado"
(AgRg no REsp n. 1.687.969/SP, Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta
Turma, DJe 26/3/2018).

3. No caso dos autos, a apreensdao de 1 kg de maconha, somada a
presenga de o recorrente ter sido surpreendido em local de intensa
traficancia, demonstraram a efetiva pratica do ilicito penal, contudo,
sem outros elementos indicadores da dedicacdo reiterada a atividade
criminosa, nao justificam a negativa de aplicacdo da minorante do
trafico privilegiado.

4. Assim, a incidéncia da causa de diminui¢do da pena descrita no § 4°
do art. 33 da Lei de Drogas deve ser aplicada no patamar de 1/2, em
razdo da quantidade da droga apreendida, o que se mostra razoavel e
proporcional.

5. Nova dosimetria da pena mantida.
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6. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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AGRAVADO - CAIO FABIO DA SILVA DOURADO
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ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Sabe-se que o legislador, ao editar a Lei n. 11.343/2006, objetivou dar
tratamento diferenciado ao traficante ocasional, ou seja, aquele que nao
faz do trafico o seu meio de vida, por merecer menor reprovabilidade e,
consequentemente, tratamento mais benéfico do que o traficante
habitual. Para aplicacdo da causa de diminui¢do de pena do art. 33, §4°,
da Lei n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente,
todos os requisitos legais, quais sejam, ser primdrio, de bons
antecedentes, nao se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizagdo criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tercos), a depender das circunstincias do caso
concreto.

2. E firme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica no sentido
de que, "isoladamente consideradas, a natureza e a quantidade do
entorpecente apreendido, por si sds, ndo sdao suficientes para embasar
conclusdo acerca da presenca das referidas condi¢des obstativas e,
assim, afastar o reconhecimento da minorante do trafico privilegiado"
(AgRg no REsp n. 1.687.969/SP, Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta
Turma, DJe 26/3/2018).

3. No caso dos autos, a apreensdao de 1 kg de maconha, somada a
presenga de o recorrente ter sido surpreendido em local de intensa
traficancia, demonstraram a efetiva pratica do ilicito penal, contudo,
sem outros elementos indicadores da dedicacdo reiterada a atividade
criminosa, nao justificam a negativa de aplicacdo da minorante do
trafico privilegiado.

4. Assim, a incidéncia da causa de diminui¢do da pena descrita no § 4°
do art. 33 da Lei de Drogas deve ser aplicada no patamar de 1/2, em
razdo da quantidade da droga apreendida, o que se mostra razoavel e
proporcional.

5. Nova dosimetria da pena mantida.
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6. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado da
Bahia em adversidade a decisdo que conheceu do agravo e deu provimento ao recurso
especial (e-STJ Fls. 449/456).

Nas razdes do recurso (e-STJ Fls. 463/471), fundado no art. 258 do RISTJ,
alega o Ministério Publico Estadual que a fundamentacdo adotada na decisdo agravada

esta em descompasso com a jurisprudéncia desta Corte Superior.
Contrarrazdes de agravo regimental acostado as e-STJ Fls. 484/492.

O recorrido CAIO FABIO DA SILVA DOURADO interpds agravo contra
decisdo que inadmitiu recurso especial manejado contra acérdao do Tribunal de Justica

do Estado da Bahia.

Sustentou no recurso especial a violagdo dos arts. 157 e 240, § 1°, ambos do
CPP, bem como do artigo 59 do CP, além do art. 42 da Lei 11.343/2006.

Apontou nulidade da busca e apreensdao domiciliar, diante da inexisténcia de
fundadas razdes para autorizar o respectivo mandado e, como consequéncia, sua
absolvicao. Subsidiariamente, requer a revisdao da dosimetria da sua pena, diante da
pequena quantidade das drogas apreendidas, que nao deveria ter sido utilizada para

exasperacao da pena-base, em afronta ao principio da proporcionalidade.

Em decisdo acostada as e-STJ Fls. 449/456, este Relator conheceu do agravo e
deu provimento ao recurso especial interposto por CAIO FABIO DA SILVA
DOURADO, para aplicar o beneficio do trafico privilegiado no patamar de 1/2 (metade),
redimensionando a pena do acusado para 2 anos e 6 meses ¢ 250 dias-multa, em regime
aberto, e determinar a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritivas de
direito, que serdo fixadas pelo juizo da execug¢do, mantidos os demais termos da

condenacao.

E o relatorio. Decido.

vVOTO

Busca-se o afastamento da aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33

da Lein. 11.343/2006.
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Sabe-se que o legislador, ao editar a Lei n. 11.343/2006, objetivou dar
tratamento diferenciado ao traficante ocasional, ou seja, aquele que nao faz do trafico o
seu meio de vida, por merecer menor reprovabilidade e, consequentemente, tratamento

mais benéfico do que o traficante habitual.

Para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, §4°, da Lei n.
11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente, todos os requisitos legais,
quais sejam, ser primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas
nem integrar organiza¢ao criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um

sexto) a 2/3 (dois tercos), a depender das circunstancias do caso concreto.

Na espécie, o Tribunal a quo, ao negar a aplicagdo da minorante do trafico
privilegiado, consignou (e-STJ F1. 308):

Inviavel o reconhecimento do trdafico privilegiado, porquanto as
circunstdancias do caso concreto — recorrente surpreendido em local de
intensa traficancia portando uma porg¢do de cocaina e mantendo em sua
residéncia mais de 01 Kg de maconha -, evidenciam a habitualidade
criminosa e obstam a aplicag¢do do redutor.

Pela leitura do trecho acima, verifica-se que o afastamento da referida benesse
estd fundado no fato de ter o acusado sido surpreendido em local de intensa traficancia

com 1 kg de maconha e 1,95g de cocaina.

E firme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que,
"isoladamente consideradas, a natureza e a quantidade do entorpecente apreendido, por si
s0s, ndo sdo suficientes para embasar conclusdo acerca da presenca das referidas
condicOes obstativas e, assim, afastar o reconhecimento da minorante do trafico
privilegiado" (AgRg no REsp n. 1.687.969/SP, Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta
Turma, DJe 26/3/2018).

A respeito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. REDUTORA DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. AFASTAMENTO. NATUREZA E QUANTIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A natureza das drogas apreendidas, isoladamente consideradas, ndo
constituem elementos suficientes para afastar a redutora do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, ao pretexto do agente se dedicar ao comércio espurio.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 755.864/SP, relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, julgado em 6/9/2022, DJe de 15/9/2022)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
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PENA-BASE. FIXACAO NO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE NAO
RELEVANTE DE ENTORPECENTES. PRETENSAO DE AFASTAMENTO
DA MINORANTE TENDO POR BASE A NATUREZA E A QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA, ISOLADAMENTE CONSIDERADAS.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OUTROS ELEMENTOS A INDICAR
EVENTUAL DEDICACAO DO IMPUTADO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS
OU SER ELE INTEGRANTE DE ORGANIZACAO CRIMINOSA.

1. A quantidade ndo expressiva de droga apreendida, como na espécie (887g
de maconha e 50g de cocaina), aliada a inexisténcia de circunstdancias
adicionais desfavoraveis, ndo aconselha o incremento da pena-base, que deve
ser fixada, na hipotese, no minimo legal.

2. Conforme precedentes desta Corte Superior, a natureza e a quantidade da
droga apreendida constituem variaveis que podem validamente ser
consideradas para embasar conclusdo de efetiva dedicag¢do as atividades
criminosas ou, até mesmo, de ser o imputado integrante de organizagdo
criminosa, contanto que outros elementos de prova constantes dos autos
evidenciem tais condigoes, em conjunto com as mencionadas vetoriais.

3. Isoladamente consideradas, a natureza e a quantidade do entorpecente
apreendido, por si s0s, ndo sdo suficientes para embasar conclusdo acerca da
presenca das referidas condi¢oes obstativas e, assim, afastar o
reconhecimento da minorante do trafico privilegiado.

4. Tratando-se de ré primdria e ndo tendo sido indicado nenhum elemento
adicional que demonstre cabalmente a inser¢do da paciente em grupo
criminoso de maior risco social, a atuacdo armada, o envolvimento de
menores ou apreensdo de apetrecho/instrumento de refino da droga, a
aplicagao da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 é
medida que se impoe.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 704.273/SP, Relator Ministro OLINDO MENEZES
(Desembargador Convocado do TRF 1° Regido), Sexta Turma, julgado em
29/3/2022, DJe de 1/4/2022)

Além disso, a Terceira Se¢ao deste Superior Tribunal, na apreciacdo do AgRg
nos EAREsp n. 1.852.098/AM, Relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, julgado em
27/10/2021, DJe 3/11/2021, fixou a tese de que "a existéncia de agdes penais em
andamento ndo justifica a conclusdo de que o sentenciado se dedica as atividades

criminosas para fins de obstar a aplicacao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006".

Na sequéncia, o referido entendimento foi confirmado em sede de recurso
repetitivo, na analise do REsp n. 1.977.027/PR, Relatora Ministra LAURITA VAZ,
julgado em 10/8/2022, DJe 18/8/2022, tendo sido fixado o tema n. 1139, que traz a
seguinte tese juridica: "E vedada a utilizagdo de inquéritos e/ou a¢des penais em curso

para impedir a aplicacdo do art. 33, § 4.°, da Lein. 11.343/2006".

Confira-se a ementa que espelha as conclusdes fixadas na oportunidade:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4.° DA LEI N. 11.343/06. INQUERITO
E ACOES PENAIS EM CURSO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, COM FIXACAO DE
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TESE REPETITIVA.

1. A aplicag¢do da causa de diminui¢do de pena prevista no art. 33, § 4.°, da
Lei n. 11.343/06 constitui direito subjetivo do Acusado, caso presentes os
requisitos legais, ndo sendo possivel obstar sua aplicagdo com base em
consideragées subjetivas do juiz. E vedado ao magistrado instituir outros
requisitos aléem daqueles expressamente previstos em lei para a sua
incidéncia, bem como deixar de aplicd-la se presentes os requisitos legais.

2. A tarefa do juiz, ao analisar a aplica¢do da referida redu¢do da pena,
consiste em verificar a presen¢a dos requisitos legais, quais sejam:
primariedade, bons antecedentes, auséncia de dedicacdo a atividades
criminosas e de integra¢do a organiza¢do criminosa. A presente discussdo
consiste em examinar se, na andlise destes requisitos, podem ser considerados
inquéritos e agoes penais ainda em curso.

3. Diversamente das decisoes cautelares, que se satisfazem com a afirmagdo
de simples indicios, os comandos legais referentes a aplicagdo da pena
exigem a afirmag¢do peremptoria de fatos, e ndo a mera expectativa ou
suspeita de sua existéncia. Por isso, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica tem rechagcado o emprego de inquéritos e agoes penais em curso na
formulagcdo da dosimetria da pena, tendo em vista a indefinicdo que os
caracteriza.

4. Por expressa previsdo inserta no art. 5.° inciso LVII, da Constitui¢do
Federal, a afirmacdo peremptoria de que um fato criminoso ocorreu e é
imputavel a determinado autor, para fins técnico-penais, somente é possivel
quando houver o transito em julgado da senten¢a penal condenatoria. Até que
se alcance este marco processual, escolhido de maneira soberana e
inequivoca pelo Constituinte originario, a culpa penal, ou seja, a
responsabilidade penal do individuo, permanece em estado de litigio, ndo
oferecendo a seguranga necessaria para ser empregada como elemento na
dosimetria da pena.

5. Todos os requisitos da minorante do art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/06
demandam uma afirma¢do peremptoria acerca de fatos, ndo se prestando a
existéncia de inquéritos e agoes penais em curso a subsidiar validamente a
analise de nenhum deles.

6. Para andlise do requisito da primariedade, ¢ necessdrio examinar a
existéncia de prévia condenag¢do penal com transito em julgado anterior ao
fato, conforme a dicgdo do art. 63 do Coédigo Penal. Ja a andlise do requisito
dos bons antecedentes, embora também exija condenagdo penal com trdnsito
em julgado, abrange a situag¢do dos individuos tecnicamente primarios.
Quanto a dedicagdo a atividades criminosas ou o pertencimento a
organizagdo criminosa, a existéncia de inquéritos e agoes penais em Curso
indica apenas que ha investigagcdo ou acusagdo pendente de analise definitiva
e cujo resultado é incerto, ndo sendo possivel presumir que essa suspeita ou
acusagdo ainda em discussdo ira se confirmar, motivo pelo qual ndo pode
obstar a aplica¢do da minorante.

7. Ndo se pode ignorar que a utilizag¢do ilegitima de inquéritos e processos
sem resultado definitivo resulta em provimento de dificil reversdao. No caso de
posterior  arquivamento,  absolvigdo,  deferimento  de  institutos
despenalizadores, anulagdo, no ambito dos referidos feitos, a Defesa teria que
percorrer as instancias do Judiciario ajuizando meios de impugnagdo
autonomos para buscar a incidéncia do redutor, uma corre¢do com sensivel
impacto na pena final e cujo tempo necessdrio a sua efetiva¢do causaria
prejuizos sobretudo aqueles mais vulneraveis.

8. A interpretagdo ora conferida ao art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/06 ndo
confunde os conceitos de antecedentes, reincidéncia e dedicagdo a atividades
criminosas. Ao contrario das duas primeiras, que exigem a existéncia de
condenagdo penal definitiva, a ultima pode ser comprovada pelo Estado-
acusador por qualquer elemento de prova idoneo, tais como escutas
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telefonicas, relatorios de monitoramento de atividades criminosas,
documentos que comprovem contatos delitivos duradouros ou qualquer outra
prova demonstrativa da dedicacdo habitual ao crime. O que ndo se pode é
inferir a dedica¢do ao crime a partir de simples registros de inquéritos e
agoes penais cujo deslinde é incerto.

9. Ndo ha falar em ofensa aos principios da individualiza¢do da pena ou da
igualdade material, pois o texto constitucional, ao ordenar que ninguém pode
ser considerado culpado antes do trdnsito em julgado da sentenca penal
condenatoria, vedou que a existéncia de acusa¢do pendente de andlise
definitiva fosse utilizada como critério de diferenciagcdo para fins
penalogicos.

10. Ndo se deve confundir a vedag¢do a protegdo insuficiente com uma
complacéncia diante da atuacgdo insuficiente dos orgdos de persecucdo penal.
E certo que ndo podem ser criados obsticulos injustificaveis a atuagdo do
Estado na defesa dos bens juridicos cuja protegao lhe é confiada, todavia isso
ndo legitima a dispensa do cumprimento dos 6nus processuais pelos orgaos
de persecugdo penal, ndo autoriza a atuagdo fora da legalidade e ndo ampara
a vulneragdo de garantias fundamentais. Se o Estado-acusador ndo foi capaz
de produzir provas concretas contra o Réu acerca de sua dedicagcdo a
atividades criminosas, ndo pode ele pretender que, ao final, esta gravosa
circunstancia seja presumida a partir de registros de acusagoes sub judice.

11. E igualmente equivocada a tentativa de se invocar uma "andlise de
contexto"” para afastar o vicio epistemologico existente na adog¢do de
conclusoes definitivas sobre fatos a partir da existéncia de processos sem
resultado definitivo. Se outros elementos dos autos sdo capazes de demonstrar
a dedicagdo a atividades criminosas, ndo hd que se recorrer a inquéritos e
agoes penais em curso, portanto este argumento seria inadequado. Porém, se
surge a necessidade de se invocar inquéritos e agdes penais em curso na
tentativa de demonstrar a dedicagdo criminosa, é porque os demais elementos
de prova sdo insuficientes, sendo necessario formular a ilagdo de que o
Acusado '"ndo é tdo inocente assim", o que ndo se admite em nosso
ordenamento juridico. Em sintese, a ilicitude do fundamento, que decorre do
raciocinio presuntivo contra o Réu que ele encerra, ndo se altera em face de
outros elementos dos autos.

12. Para os fins do art. 927, inciso IlI, c.c. o art. 1.039 e seguintes, do Codigo
de Processo Civil, resolve-se a controvérsia repetitiva com a afirmagdo da
tese: "E vedada a utilizagdo de inquéritos e/ou acdes penais em curso para
impedir a aplica¢do do art. 33, § 4.° da Lei n. 11.343/06". A fim de manter
integra e coerente a jurisprudéncia desta Corte, nos termos do art. 926, c.c. o
art. 927, § 4.° do Codigo de Processo Civil/2015, fica expressamente
superada a anterior orienta¢do jurisprudencial da Terceira Se¢do deste
Tribunal que havia sido consolidada no ERESP n. 1.431.091/SP (DJe
01/02/2017).

13. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.977.027/PR, relatora Ministra Laurita Vaz, Terceira Seg¢do,
Julgado em 10/8/2022, DJe de 18/8/2022).

Feitas essas consideragdes, verifica-se que, no caso, a apreensdao de 1 kg de

maconha, somada a presenca de o recorrente ter sido surpreendido em local de

intensa traficancia, demonstraram a efetiva pratica do ilicito penal, contudo, sem outros

elementos indicadores da dedicagdo reiterada a atividade criminosa, ndo justificam a

negativa de aplicacdo da minorante do trafico privilegiado.
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Dessa forma, necessario o reconhecimento da incidéncia da causa de

diminui¢do da pena descrita no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas.

Na falta de parametros legais para se fixar o quantum da redugao do beneficio
do art. 33, §4° da Lei n. 11.343/2006, os Tribunais Superiores decidiram que a
quantidade e a natureza da droga apreendida, além das demais circunstancias do delito,
podem servir para a modulagao de tal indice ou at¢ mesmo para impedir a sua aplicagao,
quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o narcotrafico (HC n.
529.329/SP, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 19/9/2019,
Dle 24/9/2019). Precedentes: AgRg no HC n. 518.533/SP, Relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 10/9/2019, Dle
18/9/2019; AgRg no Resp n. 1.808.590/MG, Relator Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 20/8/2019, DJe 4/9/2019; AgRg no AREsp n.
1.281.254/TO, Relatora Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 13/8/2019,
DJe 27/8/2019; AgRg no HC n. 490.027/SC, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Sexta Turma, julgado em 13/8/2019, DJe 27/8/2019.

Assim, a incidéncia da causa de diminui¢do da pena descrita no § 4° do art. 33
da Lei de Drogas deve ser aplicada no patamar de 1/2, em razdo da quantidade da droga

apreendida, o que se mostra razoavel e proporcional.

Dessa forma, mantidos os critérios da Corte de origem, aplicada a pena-base
no minimo legal e o redutor do trafico privilegiado em 1/2 (metade), resulta uma pena

definitiva de 2 anos e 6 meses ¢ 250 dias-multa.

No que tange ao regime de cumprimento da pena, estabelecida a pena
definitiva 2 anos e 6 meses de reclusdo, sendo favoraveis as circunstancias do art. 59 do
CP, primario o recorrente e sem antecedentes, e considerada a quantidade do
entorpecente apreendido, o regime aberto ¢ o adequado a prevengao e reparagao do delito,
sendo cabivel, também, a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de

direitos, uma vez que preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Codigo Penal.

Nessa linha, anota-se que, recentemente, a Sexta Turma desta Corte Superior,
no julgamento do HC n. 596.603/SP, de Relatoria do Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, realizado em 8/9/2020, DJe 22/9/2020, firmou entendimento no sentido de que o
condenado por crime de trdfico privilegiado, nos termos do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, a pena inferior a 4 anos de reclusdo, faz jus a cumprir a reprimenda em

regime inicial aberto ou, excepcionalmente, em semiaberto, desde que por motivagdo
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idonea, ndo decorrente da mera natureza do crime, de sua gravidade abstrata ou da

opinido pessoal do julgador.

Recentemente, a Simula Vinculante n. 59/STF sedimentou o entendimento de
que ¢ impositiva a fixacdo do regime aberto e a substituigdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos quando reconhecida a figura do trafico privilegiado
(art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006) e ausentes vetores negativos na primeira fase da
dosimetria (art. 59 do CP), observados os requisitos do art. 33, § 2°, alinea c, e do art. 44,

ambos do Codigo Penal.

Assim, fixada a pena-base no minimo legal e reconhecido o beneficio do
trafico privilegiado, necessaria a fixacdo do regime aberto e a substituicdo da pena
privativa de liberdade por duas penas restritivas de direito a serem fixadas pelo Juizo das

execucgoes.

Desse modo, nao se verifica ilegalidade a ser sanada no reconhecimento do

trafico de drogas na modalidade privilegiada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 00038874520178050110
EM MESA JULGADO: 03/12/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : CAIO FABIO DA SILVA DOURADO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : CAIO FABIO DA SILVA DOURADO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay
Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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