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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 2134660 - PB (2024/0119575-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

AGRAVANTE : PREMIER DIST DE VESTUARIOS CALCADOS EQUIPAMENTOS
E ACESSORIOS LTDA

ADVOGADOS : BRUNO DE ABREU FARIA - RJ123070

RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ149794

LIVIO AUGUSTO HOFFMANN PINTO - RJ176247

THIAGO GUALBERTO DE OLIVEIRA - RJ225311

LUCAS COSTA FURTADO DA SILVA - RJ220033
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL.
INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA.
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. TEMA 962 DO STF. ALCANCE
DA TESE. OUTROS INDICES DE ATUALIZACAO. FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
ART. 1.022 DO CPC. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE EXAMINOU A
CONTROVERSIA. MERO INCONFORMISMO. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DA
VIOLACAO AO ART. 1022. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. O Tribunal a quo examinou a lide e solucionou a controvérsia em seus estritos
lindes, aplicando a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 962. A
circunstancia de o acérddo recorrido ter interpretado o pedido inicial de forma
restrita, limitando a aplicacdo da tese do Tema 962 a Taxa SELIC, ndo configura
omissdo, contradicdo ou obscuridade sanavel pela via dos embargos de declaragao,
mas sim mero inconformismo da parte com o resultado do julgamento.

2. A analise da extensdo de uma tese firmada em sede de repercussdo geral pelo
STF, bem como a interpretacio do alcance de sua decisdo, possui cunho
eminentemente constitucional, cuja competéncia para exame e eventual reforma ¢
exclusiva daquela Suprema Corte.

3. Consoante entendimento firmado neste Superior Tribunal “os mesmos Obices
impostos a admissdo do recurso especial pela alinea a do permissivo constitucional
impedem a analise pela alinea c, prejudicando o exame do dissenso jurisprudencial.”
(Aglnt no AREsp n. 2.729.270/MA, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Segunda Turma, julgado em 9/4/2025, DJEN de 15/4/2025.)

4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de

22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de maio de 2025.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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1. O Tribunal a quo examinou a lide e solucionou a controvérsia em seus estritos
lindes, aplicando a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 962. A
circunstancia de o acérddo recorrido ter interpretado o pedido inicial de forma
restrita, limitando a aplicacdo da tese do Tema 962 a Taxa SELIC, ndo configura
omissdo, contradicdo ou obscuridade sanavel pela via dos embargos de declaragao,
mas sim mero inconformismo da parte com o resultado do julgamento.

2. A analise da extensdo de uma tese firmada em sede de repercussdo geral pelo
STF, bem como a interpretacio do alcance de sua decisdo, possui cunho
eminentemente constitucional, cuja competéncia para exame e eventual reforma ¢
exclusiva daquela Suprema Corte.

3. Consoante entendimento firmado neste Superior Tribunal “os mesmos Obices
impostos a admissdo do recurso especial pela alinea a do permissivo constitucional
impedem a analise pela alinea c, prejudicando o exame do dissenso jurisprudencial.”
(Aglnt no AREsp n. 2.729.270/MA, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Segunda Turma, julgado em 9/4/2025, DJEN de 15/4/2025.)

4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto por PREMIER DIST DE VESTUARIOS
CALCADOS EQUIPAMENTOS E ACESSORIOS LTDA. contra decisdo monocratica da
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lavra do Ministro Herman Benjamin, a época relator do caso, que conheceu parcialmente do
Recurso Especial e, nessa parte, negou-lhe provimento, conforme seguinte fragmento extraido da
decisdo defls. 758-760:

“Preliminarmente, constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Ndo é o 6rgdo julgador
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em
defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, asseverando que o Colegiado a quo ndo se pronunciou sobre o
tema ventilado no recurso de Embargos de Declaragdo. Todavia, verifica-se
que o acérddo controvertido estd bem fundamentado, inexistindo omissdo,
contradi¢do ou erro material.

Vale destacar que o simples descontentamento da parte com o julgado ndo tem
o conddo de tornar cabiveis os Aclaratorios, que servem ao aprimoramento da
decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que s6 muito excepcionalmente ¢
admitida. Registre-se, portanto, que a Corte regional examinou e decidiu,
fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo, ndo cabendo falar
em negativa de prestagao jurisdicional.

Observo que ndo foi emitido juizo de valor sobre as questdes juridicas
levantadas em torno dos dispositivos mencionados. E inadmissivel o
conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo
foram apreciados pela instancia de origem, a despeito da oposi¢do de EDcl e
ainda que se trate de matéria de ordem publica, como a prescri¢@o, haja vista a
auséncia de prequestionamento. Incide, na espécie, a Sumula 211/STJ.

Além disso, apenas para esclarecer eventuais davidas, ressalto que, mesmo
nos casos em que os Declaratérios sdo acolhidos "para efeito de
prequestionamento"”, ndo ¢ satisfeita tal exigéncia. Isso porque, para que se
tenha por atendido esse requisito, ndo basta que se dé por prequestionado o
dispositivo, ¢ indispensavel também a emissdo de juizo de valor sobre a
matéria.

No mérito, para melhor compreensdo da controvérsia, transcrevo os
fundamentos do decisum recorrido (fls. 631):

Da inicial da agao, o pedido ¢ para "conceder a seguranca para garantir-lhe o
seu direito liquido e certo de excluir da base de calculo do Imposto de Renda
de Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuicdo Social Sobre o Lucro Liquido
(CSLL) a parcela relativa aos juros moratdrios € a corre¢gdo monetaria
advindos da repeticdo de tributos pagos indevidamente ". Ndo ha que se falar
em existéncia de pedido mais amplo. A questdo foi devidamente examinada,
com fundamentacdo clara, adequada e suficiente, nos limites objetivos da
demanda e nos limites necessarios ao deslinde do feito, aplicando-se os exatos
termos da tese juridica firmada pela STF no Tema 962. Nao cabe, por essa via,
areavalia¢do do entendimento meritorio.

Embora indique-se violagdo de normas legais, o foco da controvérsia é, de
fato, a aplicabilidade dos efeitos do Tema 962 da RG do STF a outros indices
de atualizagdo. Tal medida é impraticavel na via especial, j4 que o STJ ndo
tem competéncia para analisar a extensdo de teses estabelecidas em

Repercussdo Geral. Conforme expresso pela recorrente:
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(...) o E. Supremo Tribunal Federal (STF), ao fixar a tese de que
"inconstitucional a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores atinentes a
taxa Selic recebidos em razdo de repeticdo de indébito tributario", longe de
restringir a inconstitucionalidade aos acréscimos moratorios definidos pela
Taxa SELIC, apenas decidiu que juros e corre¢do monetaria incidentes nos
tributos passiveis de repeticdo de indébito ndo poderiam integrar as bases de
calculo do IRPJ e da CSLL, pois os consectarios moratorios nao representam
acréscimo patrimonial.

Tem-se, portanto, que a ratio decidendi daquele julgamento, nos termos do
voto condutor do Exmo. Min. Dias Toffoli, afasta da incidéncia do IRPJ e da
CSLL qualquer acréscimo de juros sobre tributos, conforme se observa do
seguinte trecho do aludido julgado: (...)

Assim, infere-se que o acoérddo decidiu a controvérsia sob o enfoque
eminentemente constitucional, competindo ao Supremo Tribunal Federal
eventual reforma do acorddo recorrido, no mérito, sob pena de usurpacdo de
competéncia inserta no art. 102 da Constituicdo Federal. A proposito:

(-

Portanto, o REsp nao ¢ admissivel e a questdo deve ser examinada no Recurso
Extraordinario.

Diante do exposto, conhego parcialmente do Recurso Especial, apenas com
relagdo a violagdo do art. 1022 do CPC, e, nessa parte, nego-lhe provimento.
Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios de advogado pelas
instancias de origem, determino a sua majoracdo, em desfavor da parte
recorrente, no importe de 10% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art.
85, § 11, do Coédigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites
percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como
eventual concessdo da gratuidade da justica.

Publique-se.

Intimem-se.”

No presente Agravo Interno, a Agravante reitera a tese de violagdo ao art. 1.022
do CPC, sustentando omissdo do acordao recorrido quanto a amplitude do pedido inicial e outros
aspectos. Alega a inaplicabilidade da Sumula 211/STJ em face do art. 1025 do CPC. Argumenta
que a controvérsia ndo ¢ eminentemente constitucional, mas infraconstitucional, envolvendo a
interpretacdo de dispositivos do Cddigo Tributario Nacional, da Lei 7.689/1988 e do Cddigo
Civil, além de violagcdo aos arts. 141, 492, 927, III, e 1040, III do CPC. Aponta, ainda,

divergéncia jurisprudencial com acérddo do Tribunal Regional Federal da 1* Regido.
O prazo para contrarrazoes transcorreu in albis.

E o relatério.
VOTO

O Agravo Interno n&o merece provimento.

Inicialmente, no que concerne a alegada violacdo ao art. 1022 do Cdédigo de
Processo Civil, a Agravante sustenta que o Tribunal de origem, mesmo apds a oposi¢do de
embargos de declaragdo, permaneceu omisso quanto a diversos pontos essenciais para o deslinde

da controvérsia, notadamente a amplitude do pedido inicial, que abrangeria a exclusdao do IRPJ e
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da CSLL sobre juros e correcdo monetdria advindos da repeticdo de tributos pagos
indevidamente, inclusive em relagdo a outros Entes Federativos que adotam critérios de

atualizacdo diversos da Taxa SELIC.

Todavia, conforme consignado na decisao agravada, o Tribunal a quo examinou a
lide e solucionou a controvérsia em seus estritos lindes, aplicando a tese firmada pelo Supremo
Tribunal Federal no Tema 962. A circunstancia de o acérdao recorrido ter interpretado o pedido
inicial de forma restrita, limitando a aplicacdo da tese do Tema 962 a Taxa SELIC, nao
configura omissdo, contradicado ou obscuridade sanavel pela via dos embargos de declaracao,

mas sim mero inconformismo da parte com o resultado do julgamento.

Frise-se que o orgdo julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos das partes, mas sim a enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolug¢do, o que foi feito na espécie. A rejeicdo dos embargos de

declaragdo, nesse contexto, ndo implica negativa de prestagao jurisdicional.

De mais a mais, a alegacdo de que a matéria estaria prequestionada em virtude do
disposto no art. 1025 do Codigo de Processo Civil nao prospera. Embora o referido dispositivo
estabeleca o prequestionamento ficto dos temas suscitados em embargos de declaragdo, sua
aplicagdo pressupde a demonstracao da efetiva violagdo ao art. 1022 do CPC, a fim de permitir
que esta Corte Superior verifique a existéncia do vicio apontado em relagdo ao acordao
recorrido. Tendo sido afastada a alegada violagdo ao art. 1022 do CPC, ndo héa que se falar em
prequestionamento ficto das demais questdoes suscitadas pela agravante, notadamente aquelas
relacionadas a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre juros e correcdo monetaria diversos da Taxa
SELIC, bem como a alegada violacao aos arts. 141, 492, 927, 111, e 1040, III do CPC, 43, 109,
110, 167 do CTN, e 1° da Lei 7.689/1988. Incide, na espécie, o dbice da Sumula 211 desta Corte
Superior (“Inadmissivel recurso especial quanto a questio que, a despeito da oposi¢do de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.”), o que justifica o nao

conhecimento do Recurso Especial quanto a esses pontos, tal como descrito na decisao agravada.

No mérito, como bem salientado na decisdo atacada, a analise da extensao de uma
tese firmada em sede de repercussdo geral pelo STF, bem como a interpretagao do alcance de sua
decisdo, possui cunho eminentemente constitucional, cuja competéncia para exame e eventual

reforma ¢ exclusiva daquela Suprema Corte. Na mesma senda, o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. VICIO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS. (...) 3. Inviavel o exame de possivel ofensa a dispositivo
constitucional, ainda que para prequestionamento, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal. 4. Embargos de declaracao
rejeitados. (EDcl no Aglnt nos EREsp n. 1.955.367/CE, relator Ministro Og
Fernandes, Corte Especial, julgado em 21/5/2024, DJe de 27/5/2024.)
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De remate, “consoante entendimento firmado neste Superior Tribunal, os mesmos
obices impostos a admissdo do recurso especial pela alinea a do permissivo constitucional
impedem a analise pela alinea c, prejudicando o exame do dissenso jurisprudencial.” (Aglnt no
AREsp n. 2.729.270/MA, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Turma, julgado em

9/4/2025, DJEN de 15/4/2025.)
Ante o exposto, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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LIVIO AUGUSTO HOFFMANN PINTO - RJ176247

THIAGO GUALBERTO DE OLIVEIRA - RJ225311

LUCAS COSTA FURTADO DA SILVA - RJ220033
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e

Afranio Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 28 de maio de 2025
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