SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 903986 - PE (2024/0119346-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : ERONILDO VIEIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : ERIKA ROBERTA ALEXANDRINO DA SILVA - PE052759

OUTRO NOME : ERONILDO VIEIRA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. COMPUTO EM DOBRO DO PERIODO DE PRISAO NO
COMPLEXO CURADO. REMICAO SUI GENERIS. BENEFICIO DA
EXECUCAO. INCIDENCIA SOBRE O PENA TOTAL IMPOSTA AO
APENADO. INAPLICABILIDADE DA LIMITACAO DO ART. 75
DO CODIGO PENAL. PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 715/STF.
AGRAVO DESPORVIDO.

1. Incide o enunciado sumular n. 715 da Suprema Corte no célculo
do computo em dobro do periodo de pena cumprido no Complexo
Curado por se tratar de um beneficio da execu¢ao penal, cuja natureza
juridica ¢ de uma remigao sui generis.

2. E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido
de que "A unificagdo das penas, prevista no art. 75 do Codigo Penal,
diz respeito ao tempo de duragdo da pena privativa de liberdade, que
ndo pode exceder ao limite de 30 (trinta) anos. Quanto aos beneficios
(livramento condicional, progressado, remicgdo, etc.), todavia, o calculo
devera ser executado sobre o total da condenacdo. Nesse sentido a
jurisprudéncia consolidada desta Corte e do eg. Supremo Tribunal
Federal, onde a materia, inclusive, encontra-se sumulada com o
seguinte teor: 'A pena unificada para atender ao limite de 30 (trinta)
anos de cumprimento, determinado pelo art. 75 do Codigo Penal, ndo é
considerada para a concessdo de outros beneficios, como o livramento
condicional ou regime mais favoravel da execugdo.’ (Sumula n.
715/STF)". (HC n. 333.735/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, julgado em 23/2/2016, DJe de 4/3/2016).

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
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Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 18 de junho de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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2. E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido
de que "A unificagdo das penas, prevista no art. 75 do Codigo Penal,
diz respeito ao tempo de duragdo da pena privativa de liberdade, que
ndo pode exceder ao limite de 30 (trinta) anos. Quanto aos beneficios
(livramento condicional, progressado, remicgdo, etc.), todavia, o calculo
devera ser executado sobre o total da condenacdo. Nesse sentido a
jurisprudéncia consolidada desta Corte e do eg. Supremo Tribunal
Federal, onde a materia, inclusive, encontra-se sumulada com o
seguinte teor: 'A pena unificada para atender ao limite de 30 (trinta)
anos de cumprimento, determinado pelo art. 75 do Codigo Penal, ndo é
considerada para a concessdo de outros beneficios, como o livramento
condicional ou regime mais favoravel da execugdo.’ (Sumula n.
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4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
Cuida-se de agravo regimental interposto por ERONILDO VIEIRA DA
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SILVA contra decisdo monocratica de minha lavra, na qual ndo conheci do habeas
corpus impetrado em seu favor e por meio do qual pretendia a concessao da ordem para
"considerar o tempo corresponde ao computo em dobro do periodo de prisdo degradante
como remic¢ao de pena ou que determine seja contabilizado para fins de reducao do tempo
de encarceramento, inclusive, em se tratando do cumprimento do tempo méximo de

prisdo previsto no art. 75 do CP" (e-STJ FLS).

No presente agravo regimental, a Defensoria reitera os argumentos no sentido
de ilegalidade no ac6rdao a quo e na decisdo agravada "por nao se contabilizar o computo
em dobro dos dias de encarceramento degradante como prisdo efetivamente cumprida
para fins do art. 75 do CP, sob o pretexto ilegal de se tratar de remigao de pena" (e-STJ fl.
329)

Sustenta que esta Corte Superior ja tem julgados que "em se tratando de
livramento condicional, conta-se o tempo do periodo de prova para alcangar o tempo

maximo de prisao previsto no Art. 75 do CP” (e-STJ fl. 330).

Desse modo, argumenta que se jurisprudéncia fixou-se "no sentido que sequer
precisa estd encarcerado para contar como pena efetivamente cumprida e consequente
extingdo da punibilidade com base no art. 75 do CP, ndo ¢ razoavel ou proporcional
desconsiderar o computo em dobro estabelecido na referida Resolucdo como para

alcangar o tempo maximo de prisdo previsto no art. 75 do CP" (e-STJ fl. 331).

Pede, ao final, a reconsideracdo da r. decisdo agravada ou o provimento do

Agravo Regimental para conceder a ordem nos termos da inicial apresentada.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo.

Entretanto, em que pesem os argumentos postos no agravo regimental, tenho
que nao tiveram o conddo de abalar os fundamentos da decisdo monocratica que nao

conheceu do habeas corpus, nos seguintes termos:

Busca-se, na presente impetragcdo, que seja contabilizado como pena
efetivamente cumprida o computo em dobro do tempo de prisdo
degradante, calculado sobre o limite maximo de 30 (trinta) anos e ndo da
soma das reprimendas que ultrapassaria esse limite.

Ndo assiste razdo ao impetrante, uma vez que pacificou-se na jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica que, "A unifica¢do das penas, prevista no
art. 75 do Codigo Penal, diz respeito ao tempo de duragdo da pena privativa
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de liberdade, que ndo pode exceder ao limite de 30 (trinta) anos. Quanto aos
beneficios (livramento condicional, progressdo, remigdo, etc.), todavia, o
calculo devera ser executado sobre o total da condenacdo. Nesse sentido a
Jjurisprudéncia consolidada desta Corte e do eg. Supremo Tribunal Federal,
onde a matéria, inclusive, encontra-se sumulada com o seguinte teor: 'A pena
unificada para atender ao limite de 30 (trinta) anos de cumprimento,
determinado pelo art. 75 do Codigo Penal, ndo é considerada para a
concessdo de outros beneficios, como o livramento condicional ou regime
mais favoravel da execug¢do.' (Sumula n. 715/STF)". (HC n. 333.735/SP,
relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 23/2/2016, DJe de
4/3/2016.)
No mesmo sentido, mutatis mutandis:
EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. DIAS REMIDOS.
DESCONTO DA TOTALIDADE DA PENA, SEM O LIMITE DE
TRINTA ANOS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
1. Na presente irresigna¢do, sustenta a parte agravante,
preambularmente, o cabimento do habeas corpus como substitutivo de
recurso proprio na hipotese de flagrante ilegalidade.
2. Ocorre que o decisum agravado, inobstante o ndo cabimento do
mandamus, porquanto a tese aduzida no writ ndo foi apreciada pelo
Juizo da instdncia primeira e pelo Tribunal a quo, o que caracteriza
supressdo de instancia, analisou a possibilidade de concessdo da ordem
de oficio, negando, finalmente, seguimento ao writ, por ndo vislumbrar
a existéncia de flagrante ilegalidade. Assim, preservou-se a utilidade e
a eficacia do habeas corpus, que é o instrumento constitucional mais
importante de prote¢do a liberdade individual do cidaddo ameagada
por ato ilegal ou abuso de poder, com garantia da celeridade que seu
Jjulgamento requer.
3. Firmou-se nesta Corte Superior de Justica entendimento no sentido
de que os dias remidos devem descontados da totalidade da penalidade
imposta, a teor da Sumula n. 715 do STF. Portanto, eventual periodo a
ser remido ndo é descontado da pena unificada a que se refere o art. 75
do Codigo Penal, mas do total da pena aplicada ao sentenciado.
4. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no HC n. 430.196/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/4/2018, DJe de 12/4/2018.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. EXECUCAO. REMICAO. UNIFICACAO DAS PENAS.
SUMULA N. 715 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. Em consondncia com a orientagdo jurisprudencial da Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, esta Corte ndo admite habeas
corpus substitutivo de recurso proprio, porém ressalta a possibilidade
de concessdo da ordem de oficio se existir flagrante ilegalidade na
liberdade de locomog¢do do paciente.

2. A tese da defesa de inaplicabilidade da Sumula n. 715 do STF aos
casos de remi¢cdo da pena ndo encontra respaldo na jurisprudéncia
desta Corte, segundo a qual esse instituto deve incidir sobre o total da
reprimenda, sem o limite de 30 anos estipulado no art. 75 do Cédigo
Penal.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 328.548/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
Jjulgado em 16/6/2016, DJe de 24/6/2016.)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS.
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ART. 75 DO CODIGO PENAL. LIMITE DE 30 ANOS. CALCULO DE
BENEFICIOS.

INAPLICABILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Tanto o Supremo Tribunal Federal quanto o Superior Tribunal de
Justica tém entendimento no sentido de que o calculo para a concessdo
de qualquer beneficio penal deve ter por base o somatorio das
reprimendas efetivamente impostas ao condenado, ndo advindo nenhum
efeito da unificagdo das penas, sendo como limite maximo da pena
privativa de liberdade em 30 anos.

2. Ordem denegada. (HC 202.384/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
Quinta Turma, DJe de 1/9/2011).

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE
REPRIMENDAS. ART. 75 DO CODIGO PENAL. LIMITE TEMPORAL.
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. NAO APLICACAO PARA O
CALCULO DE BENEFICIOS. SUMULA 715 DA SUPREMA CORTE.
PROVIMENTO DA IRRESIGNACAO.
1. O art. 75 do Codigo Penal estabelece o limite de 30 (trinta) anos
para o cumprimento da pena privativa de liberdade.
2. A unificagdo de penas, prevista no referido dispositivo legal, ndo
influi no calculo do lapso para fins de concessdo de beneficios, pois
deve ser considerado o tempo total da condenagdo (Sumula 715/STF).
3. Recurso especial conhecido em parte e, nesta extensdo, provido.
(REsp 1050367/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe
de 26/4/2010).
Desse modo, estando o acorddo impugnado em harmonia com a
Jjurisprudéncia desta Corte Superior, inexistem manifesta ilegalidade ou o
alegado constrangimento ilegal que autorize a concessdo de oficio da ordem.

Ante o exposto, com base no art. 34, XX, do RISTJ, ndo conhego do presente
habeas corpus.

Tratando-se o computo em dobro do periodo de pena cumprido no Complexo
Curado de um beneficio da execucio penal, cuja natureza juridica ¢ de uma remicao sui
generis deve ser aplicado a ele o enunciado sumular n. 715 da Suprema Corte que assim
preve:

A pena unificada para atender ao limite de trinta anos de cumprimento,
determinado pelo art. 75 do Codigo Penal, ndo é considerada para a
concessdo de outros beneficios, como o livramento condicional ou regime
mais favoradvel de execugdo.

No mesmo sentido sdo os julgados desta Corte Superior, conforme bem
destacado na decisdo agravada, que consignou de forma expressa que "4 unificagcdo das
penas, prevista no art. 75 do Codigo Penal, diz respeito ao tempo de dura¢do da pena
privativa de liberdade, que ndo pode exceder ao limite de 30 (trinta) anos. Quanto aos
beneficios (livramento condicional, progressdo, remi¢do, etc.), todavia, o calculo deverda
ser executado sobre o total da condenagdo. Nesse sentido a jurisprudéncia consolidada

desta Corte e do eg. Supremo Tribunal Federal, onde a matéria, inclusive, encontra-se
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sumulada com o seguinte teor: 'A pena unificada para atender ao limite de 30 (trinta)
anos de cumprimento, determinado pelo art. 75 do Codigo Penal, ndo é considerada
para a concessdo de outros beneficios, como o livramento condicional ou regime mais
favoravel da execugdo.’ (Sumula n. 715/STF)". (HC n. 333.735/SP, relator Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, julgado em 23/2/2016, DJe de 4/3/2016).

Desse modo, ndo ha como acolher a irresignacdo da Defesa, cuja interpretagao
que pretende fazer incidir no caso concreto, vai contra o entendimento ja consolidado

nesta Corte Superior € na Simula da Suprema Corte.

Em reforgo aos precedentes colacionados na decisdo agravada:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
REMICAO. DESCONTO DO TOTAL DA CONDENACAO. APLICACAO DO
ART. 75 DO CP. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 715 DO
STF.

1. Agravante condenado a pena total superior a 30 anos de reclusio, a
remigdo a ele concedida deve incidir sobre o total da reprimenda imposta e
nao sobre o limite de 30 anos previsto no art. 75 do Codigo Penal.

2. Apesar de existirem precedentes isolados em sentido contrdario, a
jurisprudéncia se consolidou nesta Corte e no Supremo Tribunal Federal,
em que a matéria, inclusive, foi sumulada com o seguinte teor: [...] A pena
unificada para atender ao limite de 30 anos de cumprimento, determinado
pelo art. 75 do Codigo Penal, nao é considerada para a concessdo de outros
beneficios, como o livramento condicional ou regime mais favordvel da
execucdo (Sumula 715/STF).

3. Agravo regimental provido para reformar a decisdo impugnada,
determinando-se que seja mantido o entendimento exarado pelas instdncias
ordinarias, segundo o qual a remi¢do da pena deve recair sobre a totalidade
da condenacao.

(AgRg no HC n. 331.882/SP, relator Ministro Sebastido Reis Jinior, Sexta
Turma, julgado em 3/5/2018, DJe de 11/5/2018.)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO A RECURSO
PROPRIO. UNIFICACAO DE PENAS. ART. 75 DO CODIGO PENAL.
LIMITE DE 30 ANOS. CALCULO DE BENEFICIOS. INAPLICABILIDADE.
SUMULA 715/STF. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orienta¢do no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetragdo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado a justificar a concessdo da ordem, de oficio.

2. "A pena unificada para atender ao limite de trinta anos de cumprimento,
determinado pelo art. 75 do Codigo Penal, ndo é considerada para a
concessdo de outros beneficios, como o livramento condicional ou regime
mais favoravel de execucdo"'. (Sumula 715/STF)

3. O cdlculo para a concessdo de qualquer beneficio, por ocasido da
execucgdo penal, deve ter por base o somatorio das penas privativas de
liberdade efetivamente impostas ao condenado.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 353.328/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 18/10/2016, DJe de 8/11/2016.)
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EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. APLICACAO DE BENEFICIOS
(REMICAO) TENDO POR BASE O ARTIGO 75 DO CODIGO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  715/STF. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

I - A Primeira Turma do col. Pretorio Excelso firmou orienta¢do no sentido
de ndo admitir a impetra¢do de habeas corpus substitutivo ante a previsdo
legal de cabimento de recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rel. Min.
Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de
13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira Se¢do desta Corte alinharam-
se a esta dicgdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagdo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC
n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n.
297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de
Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

I - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacdo
de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso especial, situagdo que
implica o ndo conhecimento da impetragdo.

Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
ordem de oficio.

III - A unificacdo das penas, prevista no art. 75 do Coédigo Penal, diz
respeito ao tempo de duracdo da pena privativa de liberdade, que ndo pode
exceder ao limite de 30 (trinta) anos. Quanto aos beneficios (livramento
condicional, progressdo, remigdo, etc.), todavia, o cdlculo deverd ser
executado sobre o total da condenacao.

Nesse sentido a jurisprudéncia consolidada desta Corte e do eg. Supremo
Tribunal Federal, onde a matéria, inclusive, encontra-se sumulada com o
seguinte teor: "A pena unificada para atender ao limite de 30 (trinta) anos
de cumprimento, determinado pelo art. 75 do Cédigo Penal, ndo é
considerada para a concessdo de outros beneficios, como o livramento
condicional ou regime mais favoravel da execugio' (Sumula 715/STF).
Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 333.735/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em
23/2/2016, DJe de 4/3/2016.)

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. EXECUCAO PENAL.
CALCULO DE BENEFICIOS. PARAMETRO. SOMA DAS CONDENAGOES.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em
substituicdo ao recurso ou agdo cabivel, ressalvadas as situacoes em que, a
vista da flagrante ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da
liberdade do(a) paciente, seja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de
habeas corpus.

2. O cdlculo para a obtencdo de beneficios da execucio penal devera ter
como base o somatorio das condenacgoes definitivas, pois o limite previsto no
artigo 75 do Codigo Penal refere-se somente ao tempo mdximo de
cumprimento das penas privativas de liberdade. Sumula 715/STF.

3. Ordem nao conhecida.

(HC n. 214.748/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
Jjulgado em 18/6/2014, DJe de 4/8/2014.)
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Desse modo, inexiste flagrante constrangimento ilegal no acorddo atacado ou
na decisdo agravada de modo que ndo hé fundamento para provimento do recurso ou a

concessao da ordem de oficio.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . ERIKA ROBERTA ALEXANDRINO DA SILVA
ADVOGADO . ERIKA ROBERTA ALEXANDRINO DA SILVA - PE052759
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : ERONILDO VIEIRA DA SILVA (PRESO)
OUTRO NOME : ERONIL,DO VIEjRA
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Remicéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ERONILDO VIEIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : ERIKA ROBERTA ALEXANDRINO DA SILVA - PE052759

OUTRO NOME : ERONILDO VIEIRA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.

Documento eletronico VDA42055541 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 19/06/2024 13:13:54
Codigo de Controle do Documento: 8ABD6701-C4DA-4E0B-B08C-97C7187517BF



