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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

DIVALENTINO CONSTRUTORA E INCORPORADORA DE
AGRAVANTE IMOVEIS LTDA
ADVOGADOS : ANTONIO EDUARDO DIAS TEIXEIRA FILHO - SP254155

DANIELLE LARA TARGINO DE ARAUJO - SP418301

AGRAVADO DONN COMUNICACAO, PUBLICIDADE E PROMOCAO

ARTISTICA LTDA
ADVOGADOS :  ANTONIO CAIO BARBOSA - SP135643
MARINA MELO OLIVEIRA TAKEDA - SP491933
AGRAVADO : JOSE DONIZETTI DOS SANTOS
AGRAVADO : MARIANA AMALHA SOARES DOS SANTOS
ADVOGADO :  SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. INCIDENTE
DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO ALINHADO A JURISPRUDENCIA.
SUMULA 83/STJ.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de
recurso especial, mantendo acérdao de Tribunal estadual que, em agravo de instrumento,
indeferiu o processamento do incidente de desconsideracao da personalidade juridica para
inclusdo de socios no polo passivo da execugao.

2. Fato relevante. Agravante sustenta negativa de prestagdo jurisdicional e afirma existir
prova documental inequivoca de confusdo patrimonial (aquisi¢cdo de imoével residencial
por pessoa juridica em beneficio de familiares de sécios, cheques, depdsitos judiciais e
situagdo cadastral), requerendo o processamento do incidente com base nos arts. 133, 134
e 1.022, I1, do CPC e art. 50, § 2°, I, do CC, sem necessidade de reexame de provas.

3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem concluiu pela insuficiéncia de elementos
para demonstrar abuso da personalidade juridica (confusdo patrimonial ou desvio de
finalidade), indeferindo o incidente e consignando fundamentacdo suficiente sobre a
auséncia dos requisitos do art. 50 do CC.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional diante da alegada omissao do Tribunal de origem quanto aos fatos apontados
pela Agravante; e (ii) saber se o processamento do incidente de desconsideragdao da
personalidade juridica pode ser determinado diretamente no recurso especial, sem
reexame do conjunto fatico-probatorio, a luz dos arts. 133, 134 e 1.022, 11, do CPC e do
art. 50, § 2°, 1, do CC, ou se incidem os 6bices das Simulas 7 e 83 do STJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdao recorrido apresentou fundamentacdo adequada e suficiente, enfrentando a
controvérsia central sobre a auséncia de demonstracao de confusdo patrimonial ou desvio
de finalidade, o que afasta a alegagdo de negativa de prestacao jurisdicional (CPC, arts.
489, § 1°,1V, ¢ 1.022, 1I).

6. A descons1derag:a0 da personalidade Jurldlca com base na teoria maior (CC, art. 50) ¢
medida excepcional que exige comprovacao inequivoca de abuso da personalidade,
caracterizado por desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, ndo se presumindo a
partir de dificuldade de satisfagdo do crédito, inexisténcia de bens penhoraveis,
encerramento irregular ou registro cadastral “inapto”.

7. A revisdo da conclusdo do Tribunal de origem, para afirmar que os documentos
indicados configuram confusdo patrimonial ou desvio de finalidade, demanda reexame
aprofundado de fatos e provas, vedado em recurso especial, nos termos da Simula 7/ST]J.

8. Estando o acordao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte quanto aos
requisitos da desconsideragdo, incide a Simula 83/STJ, aplicavel a ambas as alineas do
permissivo constitucional.

9. Ausente apresentacdo de elementos novos capazes de infirmar os fundamentos da
decisdo agravada, subsiste o entendimento anteriormente firmado.

I'V. DispoSITIVO
Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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DIVALENTINO CONSTRUTORA E INCORPORADORA DE
AGRAVANTE IMOVEIS LTDA
ADVOGADOS : ANTONIO EDUARDO DIAS TEIXEIRA FILHO - SP254155

DANIELLE LARA TARGINO DE ARAUJO - SP418301
DONN COMUNICACAO, PUBLICIDADE E PROMOCAO

AGRAVADO ARTISTICA LTDA
ADVOGADOS :  ANTONIO CAIO BARBOSA - SP135643
MARINA MELO OLIVEIRA TAKEDA - SP491933
AGRAVADO : JOSE DONIZETTI DOS SANTOS
AGRAVADO : MARIANA AMALHA SOARES DOS SANTOS
ADVOGADO :  SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. INCIDENTE
DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO ALINHADO A JURISPRUDENCIA.
SUMULA 83/STJ.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de
recurso especial, mantendo acordao de Tribunal estadual que, em agravo de instrumento,
indeferiu o processamento do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica para
inclusdo de s6cios no polo passivo da execugao.

2. Fato relevante. Agravante sustenta negativa de prestagdo jurisdicional e afirma existir
prova documental inequivoca de confusdo patrimonial (aquisi¢do de imoével residencial
por pessoa juridica em beneficio de familiares de socios, cheques, depdsitos judiciais e
situagdo cadastral), requerendo o processamento do incidente com base nos arts. 133, 134
e 1.022, II, do CPC e art. 50, § 2°, 1, do CC, sem necessidade de reexame de provas.
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3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem concluiu pela insuficiéncia de elementos
para demonstrar abuso da personalidade juridica (confusdo patrimonial ou desvio de
finalidade), indeferindo o incidente e consignando fundamentacdo suficiente sobre a
auséncia dos requisitos do art. 50 do CC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questio em discussdo consiste em (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional diante da alegada omissao do Tribunal de origem quanto aos fatos apontados
pela Agravante; e (ii) saber se o processamento do incidente de desconsideragdo da
personalidade juridica pode ser determinado diretamente no recurso especial, sem
reexame do conjunto fatico-probatorio, a luz dos arts. 133, 134 ¢ 1.022, 11, do CPC e do
art. 50, § 2°, 1, do CC, ou se incidem os 6bices das Simulas 7 e 83 do STJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O acordao recorrido apresentou fundamentagdo adequada e suficiente, enfrentando a
controvérsia central sobre a auséncia de demonstracao de confusdo patrimonial ou desvio
de finalidade, o que afasta a alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional (CPC, arts.
489, § 1°,1V, e 1.022, II).

6. A desconsideracdo da personalidade juridica com base na teoria maior (CC, art. 50) ¢
medida excepcional que exige comprovagdo inequivoca de abuso da personalidade,
caracterizado por desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, ndo se presumindo a
partir de dificuldade de satisfagdo do crédito, inexisténcia de bens penhoraveis,
encerramento irregular ou registro cadastral “inapto”.

7. A revisdo da conclusdo do Tribunal de origem, para afirmar que os documentos
indicados configuram confusdo patrimonial ou desvio de finalidade, demanda reexame
aprofundado de fatos e provas, vedado em recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

8. Estando o acordao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte quanto aos
requisitos da desconsideragdo, incide a Simula 83/STJ, aplicavel a ambas as alineas do
permissivo constitucional.

9. Ausente apresentagdo de elementos novos capazes de infirmar os fundamentos da
decisdo agravada, subsiste o entendimento anteriormente firmado.

IV. DISPOSITIVO

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto por DIVALENTINO
CONSTRUTORA E INCORPORADORA DE IMOVEIS LTDA., contra decisio

monocratica de minha relatoria (fls. 280-286), que ndo conheceu do recurso especial,
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mantendo o acérdao objurgado do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim

ementado (fls. 34-40):

AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA
R. DECISAO PELA QUAL, EM INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO, FOI INDEFERIDO PEDIDO DE
INCLUSAO DE SOCIOS DA EMPRESA DEVEDORA
NO POLO PASSIVO DA DEMANDA SATISFATIVA -
ALEGACAO DE INCORRECAO, COM PEDIDO DE
REFORMA PLENO ACERTO DA R. DECISAO
INSUFICIENTE DEMONSTRACAO DO ABUSO DA
PERSONALIDADE  JURIDICA  AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO, 0)0] MESMO DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 50, DO
CC - RECURSO NAO PROVIDO.

Nas razdes do presente agravo interno (fls. 291-300), a parte agravante
sustenta, em sintese, que a decisdo agravada merece reforma, ao argumento de que a
controvérsia deduzida no recurso especial ndo demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatorio dos autos, porquanto o pedido de processamento do incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica estaria amparado em prova documental
inequivoca de confusdo patrimonial — notadamente a utilizacdo da pessoa juridica para
aquisicdo de imoével residencial para familiares dos s6cios —, fato que ndo teria sido
devidamente apreciado pelo Tribunal de origem, configurando negativa de prestagcao
jurisdicional.

Alega que a pretensdo recursal consiste na aplicacdo direta dos arts. 133,
134 e 1.022, inciso II, do CPC e do art. 50, § 2°, inciso I, do CC, independentemente de
reexame probatorio. Afirma que o acordao recorrido teria se omitido quanto a pontos
essenciais do pedido, quais sejam: a origem do débito executado, os depdsitos judiciais
realizados por terceiros e a dissondncia entre os valores depositados e os relatorios do
administrador judicial.

Requer, ao final, o provimento do agravo interno, com a reconsideracao da
decisdo agravada, para conhecer e dar provimento ao recurso especial, a fim de
determinar o processamento do incidente de desconsideragao da personalidade juridica.

Embora regularmente intimados, apenas a agravada DONN
COMUNICACAO, PUBLICIDADE E PROMOCAO ARTISTICA LTDA. apresentou
contrarrazdes ao agravo interno (fls. 303-308).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno ndo merece prosperar.
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De inicio, cumpre afastar a alegacdo de negativa de prestacao jurisdicional,
sob o argumento de que o Tribunal de origem ndo teria se manifestado sobre a alegada
confusdo patrimonial decorrente da utilizagdo da pessoa juridica para aquisicdo de imovel
residencial destinado a familiares dos socios, nem sobre os depdsitos judiciais realizados
por terceiros.

Com efeito, a Corte local apreciou a controvérsia de forma clara e
fundamentada, destacando que

ndo bastam ao atingimento do pleito como deduzido,
simples informagdes que deem conta da ndo localizagdo de
bens suficientes em nome da executada, ou mesmo de
registro irregular de suas atividades perante a Receita, como
alega a agravante no caso concreto, razdo pela qual se
mostra indevida a aplicagdo do instituto como acenado pela

recorrente (fl. 39).

Assim como afirmado na decisdo ora agravada, o acdrddo recorrido,
portanto, enfrentou a matéria e concluiu pela insuficiéncia dos elementos apresentados
para demonstrar o abuso da personalidade juridica.

Nesse contexto, a omissao apontada pela agravante nao se sustenta, pois o
acordao analisou a controvérsia central — a auséncia de demonstracdo de confusao
patrimonial ou desvio de finalidade —, expondo fundamentacao suficiente para a solucao
da causa.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do STJ perfilha a orientacdo de que nao ha
falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva
adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta, solucionando a controvérsia com
a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido

pela parte:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO E CONTRADICAO
INEXISTENTES. VIOLACAO DO ART. 1022 DO CPC
NAO VERIFICADA. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO
FUNDAMENTADA. ART. 489, § 1°, DO CPC. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. HIPOTESE. COISA
JULGADA. REDISCUSSAO. TERMO. INICIAL. JUROS
REMUNERATORIOS.  INVIAVEL. PRECEDENTE.
SUMULA 83/STJ. MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CPC.
INAPLICABILIDADE.

1 Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo,
ainda que de forma sucinta, solucionando a controvérsia
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com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipotese,
apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. Mesmo a luz do art. 489 do CPC, o 6rgao julgador nado
estaria obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer
ponto suscitado pelas partes, mas apenas a respeito daqueles
capazes de, em tese, de algum modo, infirmar a conclusao
adotada pelo 6rgao julgador (inciso I'V).

3. Na hipotese, tendo sido verificada a efetiva existéncia de
coisa julgada, fica afastada a possibilidade de discussao da
matéria relativa ao termo final dos juros de mora. Incidéncia
da Sumula 83/STJ.

4. No caso, ndo ha como afastar a incidéncia da Stmula
7/STJ, haja vista que o acolhimento da pretensdo recursal
para infirmar a assertiva de que operou a preclusdo
consumativa, demandaria o reexame das circunstancias
faticas dos autos, procedimento incompativel no recurso
especial.

5. Quanto ao pedido formulado pela parte contraria relativo
a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, a
Segunda Se¢do decidiu que a aplicagdo da referida
penalidade ndo ¢ automatica, pois ndo se trata de mera
decorréncia légica da rejei¢dao do agravo interno.

6. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp n. 2.319.758/SP, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/6/2024,
DlJe de 26/6/2024.)

Quanto ao mérito recursal, a decisdo agravada deve ser mantida em todos os
seus termos, mormente pelo fato de que o Tribunal de origem nao indeferiu o pedido de
desconsideracdo por reputd-lo juridicamente impossivel ou por negar vigéncia aos arts.
133 e 134 do CPC ou ao art. 50 do CC. Ao contrario, a Corte local analisou detidamente
as circunstancias faticas do caso concreto e concluiu que nao havia demonstracao dos
requisitos legais exigidos, nem mesmo em grau minimo para justificar a instauracao do
contraditério no incidente.

A propdsito, confira-se o teor do voto condutor do aresto local (fls. 37-40):

Partindo dessa introducdo, necessario dizer que para a
aplicacdo da desconsideragdo da personalidade juridica
sobre determinada sociedade, recaindo assim a
responsabilidade patrimonial desta sobre bens de terceiros,
no caso, de seus socios, necessario se faz que se comprove,
e de forma verdadeiramente efetiva, que se tenham por
atendidas no caso as hipodteses que vem elencadas no art. 50,
do Cédigo Civil, com a efetiva demonstracdo de confusdo
patrimonial entre os individuos que se pretende incluir na
relacdo e a(s) empresa(s) que constituiram, assim como da
pratica que implicou em gestdo ruinosa aplicada na
administracdo da executada, isto em claro e inequivoco
intuito de prejudicar seus credores.

Tendo em vista a ndo apresentacio de provas que
verdadeiramente implicassem na desconsideragdo como
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pretendida, ainda que indiretamente, notadamente porque
ndo demonstrado qualquer abuso da personalidade, o
deferimento do pedido assim embasado se mostra indevido,
motivo pelo qual deve ser rejeitado o pleito recursal nesse
sentido deduzido pela inconformada, porque apresentado
sem suporte adequado ao atingimento da desconsideragao
buscada.

[...]

Assim, ¢ de se concluir que ndo bastam ao atingimento do
pleito como deduzido, simples informacdes que deem conta
da ndo localizagdo de bens suficientes em nome da
executada, ou mesmo de registro irregular de suas
atividades perante a Receita, como alega a agravante no
caso concreto, razdo pela qual se mostra indevida a
aplicacdo do instituto como acenado pela recorrente, o que
permite, por consequéncia, a integral manutencdo dos
termos constantes da R. Decisdo indevidamente colocada
sob ataque, porque adequados na solucao do impasse criado.

Verifica-se, assim, que o ponto central da controvérsia ndo reside em saber
se os arts. 133 e 134 do CPC ¢ o art. 50 do CC autorizam, em tese, a desconsideracdo —
pois isso foi reconhecido pelo proprio acorddo recorrido —, mas em verificar se, diante
das circunstancias concretas dos autos, os elementos trazidos pela recorrente eram
suficientes para, ao menos, demonstrar indicios de abuso da personalidade juridica que
justificassem a instauracao do contraditorio no incidente.

A revisao dessa conclusdo, para se concluir que os documentos juntados
pela agravante (contrato de compra e venda, cheques emitidos pela pessoa juridica,
depositos judiciais de valores nao contabilizados pelo administrador judicial e situagao
cadastral inapta da empresa) configuram, de fato, confusdo patrimonial ou desvio de
finalidade, demandaria um inevitavel e aprofundado reexame do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, o que atrai a incidéncia do 6bice da Sumula n. 7/ST]J.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. INDEFERIMENTO.
DISCUSSAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. VEDACAO. SUMULA N. 7
DO STJ. AGR AVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A desconstituicdo da conclusdo do Tribunal estadual de
que ndo estavam presentes os requisitos especificos para a
desconsideragdo da personalidade juridica exigem o
reexame do material fatico-probatodrio dos autos, o que atrai
a incidéncia o dbice da Simula n.® 7 desta Corte.

2. Em nosso sistema juridico o estabelecimento da verdade
ou a falsidade das alega¢des de fato constitui tarefa sobre as
quais as Cortes de Justica t€ém a ultima palavra, sendo esse o
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sentido que deve ser outorgado aos enunciados das Sumulas
n.os 279 do STF e 7 do STIJ.

3. Agravo interno nao provido.

(AglInt no AREsp n. 2.526.044/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de
19/6/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. AUSENCIA DOS VICIOS DO ART. 489 E
1.022 DO NOVO CPC. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE  JURIDICA. JULGADO EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. ACORDAO FUNDADO
NA  APRECIACAO  FATICO-PROBATORIA DA
DEMANDA. SUMULA 7/ST]. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ha nenhuma omissdo, caréncia de fundamentacao,
contradi¢do, obscuridade ou outro erro material a ser sanado
no julgamento da Corte de origem, portanto inexistentes os
requisitos para reconhecimento de ofensa aos arts. 489 e
1.022, 1V, do CPC. O acordao dirimiu a controvérsia com
base em fundamentacao solida, sem tais vicios, tendo
apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao
postulado pelas insurgentes.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte," para
aplicacdo da teoria maior da desconsideragdo da
personalidade juridica (art. 50 do CC/2002), exige-se a
comprovacdo de abuso, caracterizado pelo desvio de
finalidade (ato intencional dos sécios com intuito de fraudar
terceiros) ou confusdo patrimonial, requisitos que ndo se
presumem mesmo em casos de dissolugdo irregular ou de
insolvéncia da sociedade empresaria. "(REsp 1572655/RJ,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/03/2018, Dle
26/03/2018).

3. No caso, para infirmar a conclusao adotada pelo Tribunal
de origem - quanto a inexisténcia dos requisitos para
desconsideragao da personalidade juridica - seria necessario
reexame do conjunto fatico-probatoério, o que nao € possivel
ante o 6bice da Stimula 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.228.929/SC, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023,
DlJe de 23/8/2023.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 11,489 E 1 .022
DO CPC. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIRIDCA. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. IMPOSSIBILIADADE . SUMULA N. 7/STJ.

(..)
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4. A teoria da desconsideracdo da personalidade juridica,
medida excepcional prevista no art. 50 do Codigo Civil,
pressupde a ocorréncia de abusos da sociedade, advindos do
desvio de finalidade ou da demonstracdo de confusao
patrimonial. A mera inexisténcia de bens penhoraveis ou
eventual encerramento irregular das atividades da empresa
ndo enseja a desconsideracdo da personalidade juridica.

5. Hipotese em que o Tribunal de origem, ao analisar a
controvérsia, expressamente consignou que nao restou
comprovado o preenchimento dos requisitos para a
desconsideragdao da personalidade juridica, de rigor o seu
indeferimento.

6. Modificar o entendimento a que chegou o Tribunal de
origem e concluir de modo diverso requer, necessariamente,
o reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado ao STJ, em
recurso especial, por esbarrar no 6bice da Sumula n . 7/STJ.
(..

Recurso especial de XYZ Associados Publicidade e
Comunica¢ao Promocional Ltda e Outros provido.

(STJ - REsp: 2150227 SP 2023/0153264-7, Relator.:
Ministro HUMBERTO MARTINS, Data de Julgamento:
10/12/2024, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagao:
DJe 23/12/2024.)

Além disso, a jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a
desconsideracdo da personalidade juridica, com base na teoria maior (art. 50 do Codigo
Civil), ¢ medida excepcional e exige a comprovagdo inequivoca do abuso da
personalidade, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial. A
mera dificuldade na satisfagdo do crédito ou o registro irregular da empresa, por si sos,
ndo sdo suficientes para autorizar o afastamento do véu societario.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO AO
AGRAVO INTERNO EM FACE DE DECISAO DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE E, DE PLANO,
CONHECEU DO  AGRAVO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA
PARTE AGRAVANTE.

1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica ¢ no
sentido de que a desconsideracdo da personalidade juridica
a partir da Teoria Maior (art. 50 do Cddigo Civil) exige a
comprovagdo de abuso da personalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo
patrimonial, pelo que a mera inexisténcia de bens
penhordveis ou eventual encerramento irregular das
atividades da empresa ndo justifica o deferimento de tal
medida excepcional. Precedentes. Incidéncia da Stimula 83
do STIJ.
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1.1. Na hipdtese, o Tribunal a quo consignou que ndo restou
demonstrada a existéncia dos requisitos para a
desconsideragdo da personalidade juridica. Rever tal
conclusdo ensejaria em rediscussao de matéria fatica, com o
revolvimento das provas juntadas aos autos, o que ¢ vedado
pela Sumula 7 do STJ. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no Aglnt no AREsp: 2771793 MS 2024/0394056-0,
Relator: Ministro MARCO BUZZI, Data de Julgamento:
26/05/2025, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacao:
DJEN 29/05/2025.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ADEQUADA DA
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. MEDIDA EXCEPCIONAL. REQUISITOS
NAO COMPROVADOS. REEXAME DE FATOS E

PROVAS. SUMULA 7/STI. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO.

1. Nao houve adequada impugnagdo ao fundamento do
juizo negativo de admissibilidade que aplicou a Sumula 83
desta Corte, cuja impugnacgao pressupde a demonstragao por
meio de julgados atuais de que a jurisprudéncia do STJ nao
estaria no mesmo sentido do acordao recorrido, ou de que o
caso em exame apresentaria distingdo em relagdo aos
precedentes invocados, o que ndo ocorreu na hipotese.

2. A desconsideracdo da personalidade juridica constitui
medida excepcional, cabivel apenas na hipdtese de abuso da
personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade ou pela confusdo patrimonial. A mera
inexisténcia de bens penhoraveis ou o encerramento
irregular das atividades empresariais, por si sds, nao
autorizam o deferimento da medida. Precedentes. Incidéncia
da Sumula 83/STJ.

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatdria (Simula 7/STJ).

4. Para a caracterizacdo do dissidio jurisprudencial, ¢
necessaria a demonstragdo da similitude fatica e da
divergéncia na interpretagdo do direito entre os acordaos
confrontados. Dissidio ndo demonstrado no caso.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp: 2182998 SP 2024/0434863-9, Relator:
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de
Julgamento: 23/06/2025, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicagao: DJEN 26/06/2025.)

Desse modo, ao decidir em conformidade com o posicionamento deste
Tribunal, o acordao recorrido atrai a incidéncia da Simula n. 83/STJ, aplicavel a ambas as

alineas do permissivo constitucional.

Documento eletronico VDA58955442 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 07/08/2026 16:43:17
Codigo de Controle do Documento: 686eb266-37ae-4509-a26d-174f3aaaa2e8



Assim, em que pese o esfor¢co argumentativo da agravante, entendo que a
auséncia de qualquer novo subsidio capaz de alterar os fundamentos da decisdo ora
agravada faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 2.134.343 / SP
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : DIVALENTINO CONSTRUTORA E INCORPORADORA DE IMOVEIS
LTDA

ADVOGADOS : ANTONIO EDUARDO DIAS TEIXEIRA FILHO - SP254155
DANIELLE LARA TARGINO DE ARAUJO - SP418301

RECORRIDO : DONN COMUNICACAO, PUBLICIDADE E PROMOCAO ARTISTICA
LTDA

ADVOGADOS : ANTONIO CAIO BARBOSA - SP135643

MARINA MELO OLIVEIRA TAKEDA - SP491933
RECORRIDO :JOSE DONIZETTI DOS SANTOS
RECORRIDO : MARIANA AMALHA SOARES DOS SANTOS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CHEQUE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :
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DIVALENTINO CONSTRUTORA E INCORPORADORA DE IMOVEIS
LTDA

ADVOGADOS : ANTONIO EDUARDO DIAS TEIXEIRA FILHO - SP254155
DANIELLE LARA TARGINO DE ARAUJO - SP418301

AGRAVADO : DONN COMUNICACAOQO, PUBLICIDADE E PROMOCAO ARTISTICA
LTDA

ADVOGADOS : ANTONIO CAIO BARBOSA - SP135643

MARINA MELO OLIVEIRA TAKEDA - SP491933
AGRAVADO : JOSE DONIZETTI DOS SANTOS
AGRAVADO : MARIANA AMALHA SOARES DOS SANTOS
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGCAO NOS AUTOS - SE000000M

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbas Cueva, Daniela Teixeira e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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