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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2608495 - SP
(2024/0116987-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

ADVOGADOS : LEANDRO GODINES DO AMARAL - SP162628
LEANDRO PARRAS ABBUD - SP162179
ABBUD E AMARAL SOCIEDADE DE ADVOGADOS -

SP006595
AGRAVADO : ROBERTO CARLOS OLIVEIRA PAES
ADVOGADOS : IVONE JOSE - SP099964

MARCIA APARECIDA MENDES - SP096558

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DA DEVIDA IMPUGNACAO.

1. Nos termos do art. 1021, § 1°, do Codigo de Processo Civil, é inviavel o agravo
interno que deixa de atacar especificamente o fundamento da decisdo agravada.

2. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
nao conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DA DEVIDA IMPUGNACAO.

1. Nos termos do art. 1021, § 1°, do Codigo de Processo Civil, é inviavel o agravo
interno que deixa de atacar especificamente o fundamento da decisdo agravada.

2. Agravo interno ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Notre Dame Intermédica Saude
S.A. contra decisdo da lavra da Ministra Presidente do Superior Tribunal de Justica, que
nao conheceu de seu agravo em recurso especial por incidéncia da Sumula 182 do
STJ, haja vista a auséncia de impugnacdo aos fundamentos da decisdo de
admissibilidade referentes a incidéncia da Sumula 282 do STF, da Sumula 7 do STJ e
quanto a auséncia de afronta a dispositivo legal.

Nas razdes do presente agravo interno, a parte recorrente defende a nao
incidéncia da Sumula 283 do STF e da Sumula 7 do STJ (fls. 333-337).

Nas contrarrazbes ao agravo interno, Roberto Carlos Oliveira Paes informa
que a recorrente nao impugnou especificamente o fundamento da decisdo agravada,
motivo pelo qual pugna pelo ndao conhecimento do recurso. Requer, ainda, a
condenacao da agravante por litigancia de ma-fé, em razao da interposi¢cao de recurso
meramente protelatério, nos termos dos arts. 79 e 80 do Codigo de Processo Civil.

E o relatorio.

VOTO

O presente recurso ndo merece conhecimento.
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Verifico que o agravo em recurso especial ndo foi conhecido pela aplicagao
analégica da Sumula 182 do STJ, em raz&o da falta de impugnagédo dos fundamentos
da decisao de admissibilidade (fls. 328-329).

Com efeito, observo que o presente recurso, da mesma forma, ndo combate
o unico fundamento da decisdo ora agravada, qual seja, a aplicagao, por analogia, do
Obice da Sumula 182 do STJ, limitando-se a agravante a discorrer, genericamente,
sobre a ndo incidéncia da Sumula 283 do STF e da Sumula 7 do STJ (fls. 333-337).

Ressalto que, em respeito ao principio da dialeticidade, os recursos devem
ser bem fundamentados, sendo necessaria a impugnacao especifica aos pontos
analisados na decisao recorrida, sob pena de ndo conhecimento do recurso. Nesse
sentido, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. PEDIDO DE SOBRESTAMENTO POR
PROPOSTA DE AFETACAO. NAO CABIMENTO. ALEGADA OFENSA AOS ARTS.
489 E 1.022, DO CPC/2015. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. DECISAO MONOCRATICA CUJOS FUNDAMENTOS NAO
FORAM REBATIDOS. DESCUMPRIMENTO DO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
ARTS. 932, lll, E 1.021, § 1°, DO CPC. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A simples possibilidade de afetacdo de candidatos a representativos de
controvérsia ndo constitui motivo suficiente para o sobrestamento do feito.

2. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022, do CPC quando analisadas
fundamentadamente pelo acérdao recorrido as questdes que Ihe foram submetidas,
com o exame dos pontos essenciais ao deslinde da controvérsia. O fato de o
Tribunal haver decidido o recurso de forma diversa da defendida nas razbes da
parte insurgente, elegendo fundamentos distintos daqueles por ela propostos, nao
configura omissao, contradicdo ou auséncia de fundamentagao.

3. "Verificada a auséncia de impugnacao especifica de todos os fundamentos
da decisdo agravada, nao se conhece do agravo interno, diante da
inobservancia do principio da dialeticidade, conforme exigem os arts. 932, Ill,
e 1.021, § 1°, do CPC/2015". (Agint no AREsp n. 2.590.320/SP, rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 15/8/2024). No caso, a parte agravante
nao atacou a integralidade dos fundamentos da decisdo monocratica, que aplicou o
enunciado n.°283/STF ao caso em exame.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, desprovido.

(AgInt no REsp n. 2.232.265/RS, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de 9/3/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO
DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DOS ARTIGOS 932,
I, E 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. NAO
CONHECIDO. MULTA. ARTIGO 1.021, § 4°, DO CPC/2015. NAO CABIMENTO.

1. Constitui 6nus da parte agravante a impugnacao especifica de todos os
fundamentos da decisdao agravada, a luz do principio da dialeticidade.
Incidéncia da Sumula n. 182 do Superior Tribunal de Justica e aplicacao dos
artigos 932, Ill, e 1.021, § 1°, do estatuto processual civil de 2015. Precedente.
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2. O mero nao conhecimento ou improcedéncia de recurso interno ndo enseja a
automatica condenagéo na multa do artigo 1.021, § 4°, do CPC/2015, devendo ser
analisada caso a caso.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no REsp n. 1.904.596/SE, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 29/11/2021, DJe de 1/12/2021.)

Desse modo, a falta de impugnacédo pela agravante do fundamento da
decisdo que nao conheceu do agravo em recurso especial atrai a incidéncia do art.
1.021, § 1°, do CPC.

Por fim, quanto ao pedido da parte recorrida para aplicagdo de multa por
litigancia de ma-fé, registro que, em que pese o nao conhecimento do recurso, a sua
interposicao, por si s6, nao pode ser considerada como protelatéria ou como litigancia
de ma-fé, de modo que incabivel, por ora, a aplicacdo de penalidade a parte que exerce
regularmente faculdade processual prevista em lei (EDcl no Agint nos EAREsp
782.294/DF, de minha relatoria, Segunda Secéao, julgado em 13/12/2017, DJe
18/12/2017).

Em face do exposto, ndo conhego do agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.608.495/ SP
Numero Registro: 2024/0116987-1 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10271765520228260554

Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
ADVOGADOS : LUIZ FELIPE CONDE - SP310799

FABIANA DE SOUZA FERNANDES - SP185470
AGRAVADO : ROBERTO CARLOS OLIVEIRA PAES
ADVOGADOS : IVONE JOSE - SP099964

MARCIA APARECIDA MENDES - SP096558

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
ADVOGADOS : LEANDRO GODINES DO AMARAL - SP162628
LEANDRO PARRAS ABBUD - SP162179
ABBUD E AMARAL SOCIEDADE DE ADVOGADOS - SP006595
AGRAVADO : ROBERTO CARLOS OLIVEIRA PAES
ADVOGADOS : IVONE JOSE - SP099964
MARCIA APARECIDA MENDES - SP096558

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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