SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 196203 - SP (2024/0116910-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - DENISE MAIA LEMOS BORTOLETTO

ADVOGADO : RENATO FLAVIO MARCAO - SP096754

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. 1. PEDIDO DE NULIDADE DE PROVAS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. 2. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A alegacdo defensiva ndo foi previamente submetida ao crivo do
Tribunal de origem. Portanto, ndo houve manifestagdo da Corte local
sobre o tema, motivo pelo qual ndo ¢ possivel conhecer do writ, sob
pena de indevida supressdo de instdncia. Com efeito, "¢ vedada a
apreciagdo per saltum da pretensdo defensiva, sob pena de supressao de
instancia, uma vez que compete ao Superior Tribunal de Justica, na via
processual do habeas corpus, apreciar ato de um dos Tribunais
Regionais Federais ou dos Tribunais de Justica estaduais (art. 105,
inciso II, alinea a, da Constituicdio da Republica)" (EDcl no HC
609.741/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em
15/9/2020, DJe 29/9/2020).

- Conforme destacado no parecer ministerial, "os elementos probatorios
preservados pela Corte local ndo foram produzidos no inquérito policial
inquinado, mas em procedimento administrativo tributario. Nesse
panorama, ausente nexo causal entre os elementos informativos
produzidos no inquérito policial anulado e as provas que instruem a
acdo penal origindria, as quais foram confeccionadas no bojo de
procedimento administrativo tributario", nao haveria se falar em
nulidade.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdao Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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Brasilia, 27 de fevereiro de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 196203 - SP (2024/0116910-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - DENISE MAIA LEMOS BORTOLETTO

ADVOGADO : RENATO FLAVIO MARCAO - SP096754

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. 1. PEDIDO DE NULIDADE DE PROVAS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. 2. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A alegacdo defensiva ndo foi previamente submetida ao crivo do
Tribunal de origem. Portanto, ndo houve manifestagdo da Corte local
sobre o tema, motivo pelo qual ndo ¢ possivel conhecer do writ, sob
pena de indevida supressdo de instdncia. Com efeito, "¢ vedada a
apreciagdo per saltum da pretensdo defensiva, sob pena de supressao de
instancia, uma vez que compete ao Superior Tribunal de Justica, na via
processual do habeas corpus, apreciar ato de um dos Tribunais
Regionais Federais ou dos Tribunais de Justica estaduais (art. 105,
inciso II, alinea a, da Constituicdio da Republica)" (EDcl no HC
609.741/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em
15/9/2020, DJe 29/9/2020).

- Conforme destacado no parecer ministerial, "os elementos probatorios
preservados pela Corte local ndo foram produzidos no inquérito policial
inquinado, mas em procedimento administrativo tributario. Nesse
panorama, ausente nexo causal entre os elementos informativos
produzidos no inquérito policial anulado e as provas que instruem a
acdo penal origindria, as quais foram confeccionadas no bojo de
procedimento administrativo tributario", nao haveria se falar em
nulidade.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DENISE MAIA LEMOS
BORTOLETTO contra decisdo monocratica, da minha lavra, que ndo conheceu do

mandamus.

Consta dos autos que foi instaurado inquérito policial para investigar condutas

que ja estavam sendo apuradas em a¢do penal, motivo pelo qual a defesa impetrou prévio
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mandamus, pugnando pelo trancamento do segundo inquérito. A Corte local concedeu a
ordem para trancar o segundo inquérito, declarando a nulidade das provas nele

produzidas, com excecao "daquelas que instruem a agdo penal em andamento" (e-STJ fl.
370).

Opostos embargos de declaracdo, estes foram acolhidos para determinar o

cancelamento formal do indiciamento (e-STJ fl. 389).

No recurso em habeas corpus, a defesa aduziu, em sintese, que deveria ter sido
declarada a nulidade de todas as provas produzidas no segundo inquérito policial,

incluindo as provas derivadas. Contudo, o recurso ndo foi conhecido.

No presente agravo regimental, a defesa afirma, em sintese, que "houve
pronunciamento expresso no v. Acorddo Estadual". No mais, reitera o pedido de

nulidades.
Pugna, assim, pelo provimento do agravo regimental.

E o relatoério.

vVOTO

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, conforme explicitado na decisdo monocratica, a alegacao
defensiva ndo foi previamente submetida ao crivo do Tribunal de origem. Portanto, ndo
houve manifestagdo da Corte local sobre o tema, motivo pelo qual ndo ¢é possivel

conhecer do writ, sob pena de indevida supressdo de instancia.

Com efeito, "¢ vedada a apreciacdo per saltum da pretensdo defensiva, sob
pena de supressao de instancia, uma vez que compete ao Superior Tribunal de Justica, na
via processual do habeas corpus, apreciar ato de um dos Tribunais Regionais Federais ou
dos Tribunais de Justica estaduais (art. 105, inciso II, alinea a, da Constituicdo da
Republica)" (EDcl no HC 609.741/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma,
julgado em 15/9/2020, DJe 29/9/2020).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NULIDADES.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO PARA O RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. PROLACAO DE SENTENCA CONDENATORIA QUE
PREJUDICA A APRECIACAO DO TEMA. AUSENCIA DE APRECIACAO
DAS TESES DEFENSIVAS PELA SENTENCA. SUPRESSAO DE
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INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO PARA O TERMINO DA INSTRUCAO .
ENUNCIADO N. 52, DA SUMULA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. As alegadas nulidades decorrentes da sentenca condenatoria ndo foram
examinadas pelo Tribunal de origem, de modo que inviavel a andlise
inaugural por esta Corte, sob pena de indevida supressio de instincia.
Outrossim, prolatada a sentenca condenatoria, fica obstada a andlise de
eventuais nulidades decorrentes do recebimento da denuncia.

2. No que se refere ao alegado excesso de prazo para o encerramento da
instrugdo, incide o Enunciado n. 52, da Sumula do STJ, que afirma que
"Encerrada a instru¢do criminal, fica superada a alegac¢do de
constrangimento ilegal por excesso de prazo". Nesse contexto, prolatada a
sentenga condenatoria, inviavel o reconhecimento do excesso de prazo.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 837.966/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 27/10/2023.)

Reitero, conforme destacado no parecer ministerial, que "os elementos
probatorios preservados pela Corte local ndo foram produzidos no inquérito policial
inquinado, mas em procedimento administrativo tributario. Nesse panorama, ausente
nexo causal entre os elementos informativos produzidos no inquérito policial anulado e as
provas que instruem a agdo penal originaria, as quais foram confeccionadas no bojo de

procedimento administrativo tributario", ndo haveria se falar em nulidade.

Assim, em que pese o esforco argumentativo da combativa defesa, ndo foram
apresentados argumentos aptos a reverter as conclusdes trazidas na decisdo agravada,

motivo pelo qual esta se mantém por seus proprios e juridicos fundamentos.
Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 196.203 / SP
Numero Registro: 2024/0116910-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15014015320198260564 15069579120238260565 20240000115410 23094 184920238260000

Sessao Virtual de 20/02/2025 a 26/02/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE  :DENISE MAIA LEMOS BORTOLETTO
ADVOGADO :RENATO FLAVIO MARCAO - SP096754
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DENISE MAIA LEMOS BORTOLETTO
ADVOGADO :RENATO FLAVIO MARCAO - SP096754
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod

Documento eletronico VDA45878377 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/02/2025 00:27:41
Codigo de Controle do Documento: 1f783758-7c74-43fd-aed9-85999f229189



Azulay Neto.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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