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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2135475 - MG(2024/0115481-2)

RELATOR

RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE

ADVOGADOS

RECORRIDO

ADVOGADOS

INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: POSTO LAVAJATO LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

: POSTO TERMINAL LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

: JEC - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

: CASA CRUZEIRO VEICULOS LIMITADA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406
ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385
PEDRO FIGUEREDO DE SOUZA JUNIOR - MG162951
TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730
MICHELE NUNES LINHARES - SP423622
VICTORIA OLIVEIRA MINGATI MONTEIRO SA - SP468621

: COOPERATIVA DE CREDITO UNICRED EVOLUCAO LTDA -
UNICRED EVOLUCAO

: MIRIAN GONTIJO MOREIRA DA COSTA - MG045028
ANA CRISTINA LIMA BRITO - MG204128

: CASA CRUZEIRO VEICULOS LIMITADA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. APROVACAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. ILACOES
GENERICAS. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO STF, POR
ANALOGIA. EXTENSAO AUTOMATICA DA NOVACAO AOS
COOBRIGADOS. INEFICACIA. TEMA N. 885 DO STJ. SUPRESSAO
OU SUBSTITUICAO AUTOMATICA DE GARANTIAS. CREDOR
TITULAR. CONSENTIMENTO. NECESSIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO NOS MOLDES LEGAIS.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. A alegada afronta a lei federal ndo foi demonstrada com clareza,
caracterizando, dessa maneira, a auséncia de fundamentacgao juridica
e legal, conforme previsto na Sumula n. 284 do STF.
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2. A Segunda Secéao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp n. 1.333.349/SP, submetido ao rito dos recursos repetitivos,
Tema n. 885 do STJ, consolidou o entendimento de que a
recuperacado judicial do devedor principal n&o impede o
prosseguimento das execugdes nem induz suspensao ou extingao de
agdes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados
em geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria, pois ndo se lhes
aplicam a suspensao prevista nos arts. 6°, caput, e 52, Ill, ou a
novacao a que se refere o art. 59, caput, por forca do que dispde o
art. 49, § 1°, todos da Lei 11.101/2005.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido de que a
clausula que amplia os efeitos da novacéo aos coobrigados é valida e
oponivel somente aos credores que aprovaram o plano de
recuperacdo sem nenhuma ressalva, nao tendo efeito sobre os
credores ausentes na Assembleia Geral, tampouco em relagdo aos
que se abstiveram de votar ou se opuseram a essa disposi¢ao.

4. Dessa forma, sob pena de esvaziamento da conservacgdo, pelo
credor, de direitos e privilégios em relagdo aos coobrigados, a
anuéncia do titular da garantia é indispensavel também na hipodtese
em que o plano de recuperacgao judicial prevé a suspensao ou
substituicdo.

5. A ndo observancia aos requisitos dos arts. 1.029, § 1°, do NCPC,
e 255, §§ 1° e 2° do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica torna inadmissivel o conhecimento do recurso
com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, nao
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |he negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de abril de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2135475 - MG(2024/0115481-2)

RELATOR

RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE

ADVOGADOS

RECORRIDO

ADVOGADOS

INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: POSTO LAVAJATO LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

: POSTO TERMINAL LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

: JEC - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

: CASA CRUZEIRO VEICULOS LIMITADA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406
ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385
PEDRO FIGUEREDO DE SOUZA JUNIOR - MG162951
TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730
MICHELE NUNES LINHARES - SP423622
VICTORIA OLIVEIRA MINGATI MONTEIRO SA - SP468621

: COOPERATIVA DE CREDITO UNICRED EVOLUCAO LTDA -
UNICRED EVOLUCAO

: MIRIAN GONTIJO MOREIRA DA COSTA - MG045028
ANA CRISTINA LIMA BRITO - MG204128

: CASA CRUZEIRO VEICULOS LIMITADA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. APROVACAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. ILACOES
GENERICAS. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO STF, POR
ANALOGIA. EXTENSAO AUTOMATICA DA NOVACAO AOS
COOBRIGADOS. INEFICACIA. TEMA N. 885 DO STJ. SUPRESSAO
OU SUBSTITUICAO AUTOMATICA DE GARANTIAS. CREDOR
TITULAR. CONSENTIMENTO. NECESSIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO NOS MOLDES LEGAIS.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. A alegada afronta a lei federal ndo foi demonstrada com clareza,
caracterizando, dessa maneira, a auséncia de fundamentacgao juridica
e legal, conforme previsto na Sumula n. 284 do STF.
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2. A Segunda Secéao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp n. 1.333.349/SP, submetido ao rito dos recursos repetitivos,
Tema n. 885 do STJ, consolidou o entendimento de que a
recuperacado judicial do devedor principal n&o impede o
prosseguimento das execugdes nem induz suspensao ou extingao de
agdes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados
em geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria, pois ndo se lhes
aplicam a suspensao prevista nos arts. 6°, caput, e 52, Ill, ou a
novacao a que se refere o art. 59, caput, por forca do que dispde o
art. 49, § 1°, todos da Lei 11.101/2005.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido de que a
clausula que amplia os efeitos da novacéo aos coobrigados é valida e
oponivel somente aos credores que aprovaram o plano de
recuperacdo sem nenhuma ressalva, nao tendo efeito sobre os
credores ausentes na Assembleia Geral, tampouco em relagdo aos
que se abstiveram de votar ou se opuseram a essa disposi¢ao.

4. Dessa forma, sob pena de esvaziamento da conservacgdo, pelo
credor, de direitos e privilégios em relagdo aos coobrigados, a
anuéncia do titular da garantia é indispensavel também na hipodtese
em que o plano de recuperacgao judicial prevé a suspensao ou
substituicdo.

5. A ndo observancia aos requisitos dos arts. 1.029, § 1°, do NCPC,
e 255, §§ 1° e 2° do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica torna inadmissivel o conhecimento do recurso
com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, nao
provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por POSTO LAVAJATO LTDA. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL, POSTO TERMINAL LTDA. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, JEC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL e CASA CRUZEIRO VEICULOS LTDA. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL (POSTO e outros), com fundamento no art. 105, Ill, a e c,
da CF, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais, assim
ementado:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO — APROVACAO DE PLANO
DE RECUPERACAO JUDICIAL - CREDOR PARCEIRO -
SUBCLASSE ADMITIDA EM LEI — EXTINGAO DAS EXECUGOES
AJUIZADAS CONTRA COOBRIGADOS — ANUENCIA EXPRESSA AS
CLAUSULAS SUPRESSIVAS — NECESSIDADE — SUMULA 581 STJ
— RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
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- Nédo se vislumbra ilegalidade na criagdo da subclasse de “Credores
Parceiros”, porquanto autorizado em lei e quando o seu
enquadramento se der mediante critérios objetivos, mantida a garantia
constitucional da igualdade substancial e dos principios da
preservacao da empresa e de sua fungéo social.

- Nos termos da Sumula n° 581 do Superior Tribunal de Justica, "a
recuperagdo judicial do devedor principal ndo impede o
prosseguimento das acbes e execugdes ajuizadas contra terceiros
devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial,
real ou fidejussoria”.

- Em recente julgado, a Segunda Sec¢do do Superior Tribunal de
Justica concluiu que "a clausula que estende a novag¢do aos
coobrigados ¢é legitima e oponivel apenas aos credores que
aprovaram o plano de recupera¢gdo sem nenhuma ressalva, hdo sendo
eficaz em relagdo aos credores ausentes da assembleia geral, aos
que abstiveram-se de votar ou se posicionaram contra tal disposi¢éo” (
REsp n. 1.794.209/SP) [e-STJ, fl. 374].

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados.

Nas razdes do apelo nobre, POSTO e outros alegaram ofensa aos arts. 7°,
190, 489, § 1°, IV e VI, e 1.022, Il, todos do NCPC, 47, 49, § 2° e 59, todos da
Lei n. 11.101/2005, além de divergéncia jurisprudencial. Sustentaram que (1) o aresto
recorrido foi omisso, porque ndo considerou os argumentos relevantes por eles
deduzidos; (2) o plano de recuperacgao judicial foi votado e aprovado pela maioria da
assembleia geral de credores; (3) o Poder Judiciario faz mera analise da legalidade,
quando da homologagao do plano; e (4) a recuperacgao judicial, por si s6, ndo afeta o
direito de os credores prosseguirem executando os garantidores, podendo, no entanto,
o plano de recuperagéo judicial suprimir garantias, pois basta que o referido plano seja
aprovado, com ou sem o voto do titular da garantia.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 566-580).

Sobreveio o juizo de admissibilidade positivo do Tribunal de Justica de
Minas Gerais (e-STJ, fls. 616-618).

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso especial
(e-STJ, fls. 715/720).

E o relatério.
VOTO

O inconformismo, no entanto, ndo merece prosperar.

(1) Da alegada ocorréncia de omiss&o e da afronta aos arts. 7°, 190, 489, §
1°, IV e VI, e 1.022, Il, todos do NCPC
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POSTO e outros alegaram afronta aos arts. 7°, 190, 489, § 1°, IV e VI, e
1.022, 11, todos do NCPC. Sustentaram que o aresto recorrido foi omisso, porque nao
considerou os argumentos relevantes por eles deduzidos.

Vale pontuar que, na via estreita do recurso especial, & exigivel a
demonstragéo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como
a sua particularizagao, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido
nos autos, sendo certo que a falta de indicagao de dispositivos infraconstitucionais
tidos como contrariados ou a alegagado genérica de ofensa a lei caracterizam
deficiéncia de fundamentacdo, em conformidade com a Sumula n. 284 do STF: E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nao
permitir a exata compreenséo da controversia.

No presente caso, da leitura das razdes do especial, verificou-se que
POSTO e outros ndo apresentaram argumentos claros e concatenados no tocante ao
alegado, mas apenas ilagdes genéricas, pois se limitaram a asseverar que o aresto
recorrido foi omisso, porque ndo considerou os argumentos relevantes por eles
deduzidos e a apontar a violagcao dos demais dispositivos citados.

Sobre o tema, vejam-se os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. PENHORA. ALEGACAO DE AFASTAMENTO.
ALEGACAO GENERICA DE OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA,
POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. VERBETES
SUMULARES N. 7 E 83 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
APLICACAO. NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguigcao
de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem
demonstragado efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o
entendimento da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-
probatoria (Verbete sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justica).

3. "Nédo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida" (Enunciado da Sumula n. 83 desta Corte Supetrior).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.931.592/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 12/9/2022, DJe de 19/9/2022 —
sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RESCISAO CONTRATUAL C/C RESTITUICAO DE VALORES.
CONTRATO DE MUTUO. 1. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO
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CPC/2015. OMISSAO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
2. TESE SOBRE INEPCIA DA INICIAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULAS N. 283 E 284/STF. 3. PRESCRICAO
QUINQUENAL E TERMO INICIAL. SUMULA N. 83/STJ. 4.
ALEGACAO DE EXCECAO DO CONTRATO NAO CUMPRIDO.
SUMULA N. 7/STJ. 5. AGIOTAGEM NAO CARACTERIZADA. JUROS
PACTUADOS NOS LIMITES LEGAIS. 6. MULTA DO ART. 1.021, § 4°,
DO CPC/2015. NAO CABIMENTO. 7. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz de forma
genérica, sem a demonstracao exata dos pontos em relagao aos
quais o acdérddo se fez omisso, contraditério ou obscuro.
Incidéncia da Sumula 284 do STF.

2. A auséncia de impugnacédo especifica sobre fundamento suficiente,
que por si s, é capaz de manter a conclusdo esposada no acérddo
recorrido, configura deficiéncia na fundamentacgao e atrai a incidéncia
das Sumulas 283 e 284 do STF.

3. A cobranca de divida liquida constante em instrumento particular
Sujeita-se ao prazo prescricional de 5 (cinco) anos, nos termos do
art. 206, § 5° I, do CC/2002. Termo inicial do prazo prescricional se
da no dia de pagamento da ultima parcela.

4. Rever a conclusao esposada no acordao recorrido, quanto a tese de
excegdo do contrato ndo cumprido, demandaria revolvimento
do conjunto fatico-probatério, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

5. Néo esta caracterizada a agiotagem, sendo o débito exigivel, tendo
em vista que a pactuagdo dos juros nao ultrapassou o limite da taxa
prevista em lei.

6. Ndo merece ser acolhido o pedido de aplicagdo da multa prevista no
§ 4° do art. 1.021 do CPC/2015, porquanto esta ndo é automatica, néo
se tratando de mera decorréncia I6gica do desprovimento do agravo
interno em votagdo unénime.

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.107.815/SP, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 18/8/2022 —
sem destaque no original)

(2) Quanto ao entendimento de possibilidade de supressdo de garantias
com a aprovagao do plano de recuperagao judicial

POSTO e outros alegaram ofensa aos arts. 47, 49, § 2° e 59, todos da
Lei n. 11.101/2005. Sustentaram que (i) o plano de recuperagéao judicial foi votado e
aprovado pela maioria da assembleia geral de credores; (ii) o Poder Judiciario faz mera
analise da legalidade, quando da homologagao do plano; e (iii) a recuperagéao judicial,
por si sO, ndo afeta o direito de os credores prosseguirem executando os garantidores,
podendo, no entanto, o plano de recuperacgao judicial suprimir garantias, pois basta que
o referido plano seja aprovado, com ou sem o voto do titular da garantia.
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Sobre o tema, a Corte local consignou:

Portanto, a regra é o prosseguimento das acbes e execugbes contra
terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral, podendo
haver a suspensdo dos procedimentos quando a parte credora
concordar expressamente com a exceg¢do aquela regra.

In casu, a parte agravante ndo concordou com tal excegdo, pelo
contrario, fez a ressalva de discorddncia expressa na Assembleia
Geral dos Credores, conforme é possivel extrair da Ata acostada
aos autos.

E, no tocante a liberagdo das garantias, destaque-se que, consoante
entendimento do Superior Tribunal de Justica, "a clausula que estende
a novagédo aos coobrigados é legitima e oponivel apenas aos credores
que aprovaram o plano de recuperacdo sem nenhuma ressalva, ndo
sendo eficaz em relagcdo aos credores ausentes da assembleia geral,
aos que abstiveram-se de votar ou se posicionaram contra tal
disposicdo.” (R Esp n. 1.794.209/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, Segunda Secdo, julgado em 12/5/2021, D Je de
29/6/2021) .

[]

Com tais consideragées, REJEITO A PRELIMINAR E DOU
PROVIMENTO AO RECURSO para fazer constar no Plano de
Recuperagéo Judicial a ressalva de que a clausula que estende a
novagdo aos coobrigados ndo obrigam os credores que dela
expressamente discordaram, nos termos do art. 49, §1° da Lei
Federal 11.101/05 (e-STJ, fls. 381/382 e 384 — sem destaque no
original).

Nesse sentido, a Segunda Seg¢édo do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp n. 1.333.349/SP, submetido ao rito dos recursos repetitivos, Tema
n. 885 do STJ, consolidou o entendimento de que a recuperagao judicial do devedor
principal ndo impede o prosseguimento das execugdes nem induz suspensao ou
extingdo de agdes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em
geral, por garantia cambial, real ou fidejusséria, pois ndo se lhes aplicam a suspenséao
prevista nos arts. 6°, caput, e 52, lll, ou a novacao a que se refere o art. 59, caput, por
forca do que dispde o art. 49, § 1°, todos da Lei n. 11.101/2005.

Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido de que
a clausula que amplia os efeitos da novacdo aos coobrigados € valida e oponivel

somente aos credores que aprovaram o plano de recuperagao sem nenhuma ressalva,

nao tendo efeito sobre os credores ausentes na Assembleia Geral, tampouco em

relagcdo aos que se abstiveram de votar ou se opuseram a essa disposi¢ao.

Dessa forma, sob pena de esvaziamento da conservacgao, pelo credor, de
direitos e privilégios em relagdo aos coobrigados, a anuéncia do titular da garantia &
indispensavel também na hipotese em que o plano de recuperacgao judicial prevé a
suspensao ou substituigao.
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A proposito, vejam-se:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. EXTENSAO
AUTOMATICA DA NOVACAO AOS COOBRIGADOS. INEFICACIA.
SUPRESSAO OU SUBSTITUICAO AUTOMATICA DE GARANTIAS.
INEFICACIA. CONSENTIMENTO. NECESSIDADE. TEMA 885.
SUMULA 581/STJ. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO EM
DESCONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. Segundo a tese firmada no Tema 885/STJ, seguida da
Sumula 581/STJ, "A recuperagao judicial do devedor principal
ndao impede o prosseguimento das execug¢bées nem induz
suspensdo ou extingdo de acbes ajuizadas contra terceiros
devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia
cambial, real ou fidejussoéria, pois nao se lhes aplicam a
suspensao prevista nos arts. 6° caput, e 52, inciso Illl, ou a
novagdao a que se refere o art. 59, caput, por for¢a do que dispée o
art. 49, § 1°, todos da Lei n. 11.101/2005" (REsp 1.333.349/SP,
Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe
de 2/2/2015).

2. A novacao dos créditos operada pela recuperacgao judicial deve
seguir a forma dos arts. 49, § 1° e 50, § 1° todos da
Lei n° 11.101/2005. Tais clausulas, embora aptas no plano da
validade, sao eficazes apenas, no caso da extensdo da novacao
aos coobrigados, em relacdao aos credores que aprovaram o
plano de recuperagcdao sem nenhuma ressalva (excluidos os
ausentes, os abstinentes e os contrarios a clausula); e, no caso
da previsdo de supressao ou substituicdo de garantias da divida,
em relagdo aos respectivos credores expressamente anuentes. (
REsp 1.794.209/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, SEGUNDA SEGCAO, DJe 29/6/2021).

3. Recurso especial conhecido e parcialmente provido para determinar
o retorno dos autos a origem para juizo de conformagdo ao
Tema 885/STJ.

(REsp n. 1.939.001/PR, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025 — sem
destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DA GARANTIA SEM
ANUENCIA DO CREDOR. MANUTENCAO DA EXECUCAO
PROMOVIDA EM FACE DO AVALISTA. POSSIBILIDADE. DECISAO
EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp 1.333.349/SP, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, consolidou o entendimento de que a recuperagado
judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das
execugcbes nem induz suspensao ou extingcao de acées ajuizadas
contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral,
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por garantia cambial, real ou fidejusséria, pois ndao se lhes
aplicam a suspensao prevista nos arts. 6° caput, e 52, lll, ou a
novacgdao a que se refere o art. 59, caput, por forgca do que dispée o
art. 49, § 1° todos da Lei 11.101/2005.

2. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido
de que a "clausula que amplia os efeitos da novacao aos
coobrigados é valida e oponivel somente aos credores que
aprovaram o plano de recuperacdo sem nenhuma ressalva, nao
tendo efeito sobre os credores ausentes na Assembleia Geral,
tampouco em relagdo aos que se abstiveram de votar ou se
opuseram a essa disposicao” (REsp 1.830.550/SP, Relator
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, j. em
23/4/2024, DJe de 30/4/2024).

3. Sob pena de esvaziamento da conservacao, pelo credor, de
direitos e privilégios em relagao aos coobrigados, a anuéncia do
titular da garantia é indispensavel também na hipétese em que o
plano de recuperacéao judicial prevé a suspensao ou substituicao (
REsp 2.059.464/RS, Relator para acoérdao Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, j. em 17/10/2023, DJe
de 14/11/2023).

4. No caso dos autos, contrariando as compreensées acima, o eg.
Tribunal de Justica confirmou a suspensdo das garantias prestadas
em relagdo aos contratos da sociedade empresaria recuperanda,
diante da expressa disposicdo a esse respeito pelo plano de
recuperagdo judicial aprovado, embora tenha consignado que a
instituicao financeira agravante ndo fora considerada apta a votar.

5. Agravo interno provido. Recurso especial provido.

(Agint no REsp n. 1.940.442/AC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 4/11/2024, DJEN de 29/11/2024 — sem destaque
no original)

RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
PLANO DE RECUPERACAO. GARANTIAS. SUSPENSAO.
CONSENTIMENTO. CREDOR TITULAR. NECESSIDADE.

1. A questéo controvertida resume-se a definir se a clausula do plano
de recuperacéao judicial que pr evé a suspensdo da exigibilidade das
garantias tem eficacia, obrigando a todos os credores.

2. Com a suspenséo das garantias, busca-se impedir os credores de
exercerem seus direitos e privilégios confra os coobrigados apos a
aprovagéo do plano de recuperacéo judicial, o que resulta na extensdo
da novag&o para alem das empresas em recuperagao.

3. A clausula que prevé a suspensdo das garantias, assim como a
que prevé a supressdo das garantias, é legitima e oponivel
apenas aos credores que aprovaram a recuperagao sem nenhuma
ressalva, ndo sendo eficaz em relagao aos credores ausentes da
assembleia geral, aos que se abstiveram de votar ou se
posicionaram contra tal disposicao.

4. A anuéncia do titular da garantia é indispensavel na hipétese
em que o plano de recuperag¢ao judicial prevé a sua supressao,
suspensao ou substituicao.
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5 . Recurso especial provido.

(REsp n. 2.059.464/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, relator para
acordao Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 17/10/2023, DJe de 14/11/2023 — sem destaque no original)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL E EXECUCAO CIVEL.
SUPRESSAO DE GARANTIAS. INEFICACIA DA CLAUSULA DO
PLANO EM RELACAO AOS CREDORES QUE COM ELA NAO
ANUIRAM EXPRESSAMENTE. POSSIBILIDADE DE
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
EM FACE DO AVALISTA.

1. Conforme definido pela Segunda Sec¢ao desta Corte, a anuéncia
do titular de garantia, real ou fidejussoéria, é indispensavel para
que o plano de recuperacao judicial possa estabelecer sua
supressao ou substituicdo (REsp 1.794.209/SP, DJe 29/6/2021).
Para o colegiado, a clausula supressiva apenas gera efeitos aos
credores que aprovaram o plano de recuperagdo sem ressalvas
quanto a ela, ndo sendo eficaz, portanto, em relacdo aqueles que
nao participaram da assembleia, que se abstiveram de votar ou
que se posicionaram contra tal disposigao.

2. E possivel o prosseguimento de execugédo de titulo extrajudicial em
relagéo ao avalista, na hipotese de os credores ndo terem participado
da assembleia que aprovou o plano de soerguimento prevendo a
supresséo de garantias, por se tratar de clausula ineficaz em relagéo
aqueles credores.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no CC n. 194.221/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Segunda Secao, julgado em 20/6/2023, DJe de 22/6/2023 — sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. PLANO DE RECUPERACAO. NOVACAO. EXTENSAO.
COOBRIGADOS. GARANTIA FIDEJUSSORIA. SUMULA N. 581/STJ.
IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO OU SUBSTITUICAO. EXCECAO.
CONSENTIMENTO DO CREDOR TITULAR. NECESSIDADE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nos termos do precendente fixado pela Segqunda Se¢ao do STJ,
por ocasiao do julgamento do Resp 1.794.209/SP, "a clausula que
estende a novacao aos coobrigados é legitima e oponivel apenas
aos credores que aprovaram o plano de recuperagdo sem
nenhuma ressalva, nao sendo eficaz em relagdo aos credores
ausentes da assembleia geral, aos que abstiveram-se de votar ou
se posicionaram contra tal disposi¢dao. " (REsp 1794209/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SEGAO,
julgado em 12/5/2021, DJe 29/6/2021)

2. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Agint no REsp n. 1.745.189/CE, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 19/9/2022, DJe de 26/9/2022 — sem
destaque no original)

Logo, ndo merece reforma o aresto recorrido, pois em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior.

(3) Sobre a divergéncia jurisprudencial

POSTO e outros aduziram divergéncia jurisprudencial.

Da analise do recurso interposto, € possivel verificar que POSTO e
outros ndo cumpriram a tarefa no tocante ao dissidio interpretativo viabilizador do
recurso especial, que nao foi demonstrado nos termos exigidos pela legislagédo e pelas
normas regimentais.

Isso porque, além de indicar o dispositivo legal e transcrever os julgados
apontados como paradigmas, € necessario realizar o cotejo analitico, demonstrando-se
a identidade das situagdes faticas e a interpretagcédo diversa dada ao mesmo dispositivo
legal, o que n&o ocorreu.

Portanto, ndo foram preenchidos os requisitos dos arts. 1.029, § 1°, do
NCPC, e 255 do RISTJ, o que inviabiliza o exame de dissidio interpretativo.

A propésito, confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. DANO MORAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO CONFIGURACAO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia
do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2e 3/STJ).

2. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c” do
permissivo constitucional exige comprovagdo e demonstragao,
esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos trechos dos
acordaos que configurem o dissidio, mencionando-se as
circunstidncias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo como bastante a simples
transcricdo de ementas sem realizar o necessario cotejo analitico
a evidenciar a similitude fdatica entre os casos apontados e a
divergéncia de interpretagébes.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.017.293/SC, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de
31/8/2022 — sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ALEGACAO DE INDEVIDA NEGATIVACAO DO
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NOME DOS CONSUMIDORES EM ORGAOS DE PROTECAO AO
CREDITO. PEDIDO INDENIZATORIO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE QUANTO A ALEGADA VIOLACAO AOS
DISPOSITIVOS ELENCADOS. SUMULA 284/STF. NECESSIDADE
DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIA NAO COMPROVADO.
1. A parte recorrente olvidou-se da indicagéo clara e inequivoca sobre
como teria se dado a violagdo aos arts. 186 e 927 do CC/02 e art. 14
do CDC, o que caracteriza deficiéncia na fundamentacdo recursal.
Assim, a fundamentagdo do recurso é deficiente, aplicando-se, por
analogia, a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Rever a concluséo a que chegou o Tribunal local, acolhendo a tese
da parte recorrente no sentido de que houve configuracdo de dano
moral indenizavel, pois a negativagdo dos nomes dos consumidores
se deu de forma indevida, demandaria o revolvimento do acervo fatico-
probatério dos autos, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

3. O Tribunal de origem apesar de opostos embargos declaratérios
pela parte Recorrente n&o se manifestou acerca dos mencionados
argumentos, a demonstrar a auséncia de prequestionamento da
matéria, indispensavel ao conhecimento do recurso especial. Incide, a
espécie, o obice da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica.

4. Divergéncia jurisprudencial deve ser demonstrada com a
indicagdo das circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados. A simples transcricdo de ementas nao é
suficiente para a comprovagdao do dissidio. No caso, nao houve o
devido cotejo entre o acdérdao recorrido e os paradigmas
indicados.

AGRAVO DESPROVIDO.

(AgiInt no AREsp n. 2.037.628/SP, relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 1°/
9/2022 — sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. CONSTATACAO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Conforme entendimento da Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica, "a auséncia de impugnag¢éo, no agravo interno, de capitulo
autbnomo e/ou independente da decisdo monocratica do relator -
proferida ao apreciar recurso especial ou agravo em recurso especial -
apenas acarreta a preclusdo da matéria ndo impugnada, ndo atraindo
a incidéncia da Sumula 182 do STJ" (EREsp n. 1.424.404/SP, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomé&o, Corte Especial, julgado em 20/10/2021,
DJe 17/11/2021).

2. Nao ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de

Documento eletrénico VDA55842396 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 13/04/2026 15:09:15
Codigo de Controle do Documento: d7f084e9-6619-4242-a29c-cc503fd4dab6



forma fundamentada, sobre todas as questbées necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o
julgamento contrario a sua pretensdo nao caracteriza falta de
prestagao jurisdicional.

3. No caso, concluindo o aresto impugnado pela presenga dos
elementos ensejadores a inversdo do 6nus da prova na espécie,
descabe ao Superior Tribunal de Justica rever o entendimento
alcancgado, pois se exige, para tanto, o reexame do conteudo fatico-
probatério da causa, o que é vedado pela Sumula n. 7/STJ, no dmbito
do recurso especial.

4. Nao se revela cognoscivel a irresignag¢do deduzida por meio da
alinea c do permissivo constitucional, porquanto a recorrente ndao
demonstrou a divergéncia nos moldes exigidos pelos arts. 1.029,
§ 1°, do CPC/2015 e 255, §§ 1° e 2° do RISTJ. A mera transcricdo
de ementas e excertos, desprovida da realizagcdo do necessario
cotejo analitico entre os arestos confrontados, mostra-se
insuficiente para comprovar a divergéncia jurisprudencial
ensejadora da abertura da via especial com esteio na alinea c do
permissivo constitucional.

5. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno
néo enseja a necessaria imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, §
4° do CPC/2015, tornando-se imperioso para tal que seja nitido o
descabimento do recurso, o que ndo se verifica no caso concreto.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.092.111/GO, relator Ministro MARCO AURELIO
MA, JULGADO EM 15/8/222, DJe de 18/8/2022 — sem destaque no
original)

Nessas condigdes, CONHECO em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO.

Nao obstante a aplicabilidade do NCPC, deixo de apreciar tema sobre a
majoracao da verba honoraria, porque nao fixada nas instancias ordinarias.

Por oportuno, previno as partes de que a interposi¢cao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente,
podera acarretar condenagao as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do NCPC.

E o voto.
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ANA CRISTINA LIMA BRITO - MG204128

INTERES. : CASA CRUZEIRO VEICULOS LIMITADA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGCAO JUDICIAL E FALENCIA
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de abril de 2026
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