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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO. ANUNCIOS
REMOVIDOS DE PLATAFORMA DE E-COMMERCE. ALEGADA
VIOLACAO DE MARCA E DESENHO INDUSTRIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. DECISAO
SURPRESA E CERCEAMENTO DE DEFESA. AFASTAMENTO. ONUS
DA PROVA. ABUSO DE DIREITO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Trata-se de recurso especial interposto contra acordao que,
reformando a sentenga de improcedéncia, reconheceu o abuso de
direito nas denuncias que levaram a suspensao de anuncios de terceiro
em plataforma de comércio eletrbnico, condenando-a solidariamente
com o provedor ao pagamento de indenizagao por danos materiais e
morais.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestagéo
jurisdicional e decisao surpresa, em violagéo dos arts. 10, 1.022 e 1.025
do CPC; (ii) o acordao contrariou os arts. 373 e 374 do CPC, ao inverter
o Onus da prova e desconsiderar a presungao de veracidade dos
registros do INPI; (iii) o julgado ofendeu os arts. 124, XIX, 130, Ill, e 189,
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I, da Lei de Propriedade Industrial (LPI), ao afastar a prote¢cdo da marca;
e (iv) a analise do caso demanda reexame de provas, vedado pela
Sumula 7/STJ.

3. Nao ha violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal
etadual, embora com fundamentacao diversa da pretendida pela parte,
manifesta-se sobre todos os pontos essenciais ao deslinde da
controvérsia, ndo estando obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos deduzidos.

4. Afasta-se a tese de decisao surpresa ou de cerceamento de defesa
(art. 10 do CPC) quando a parte, devidamente intimada, manifesta
desinteresse na produgao de novas provas, € o julgamento se baseia no
acervo probatério ja constante dos autos, sobre o qual foi garantido o
contraditério. A constatagao de insuficiéncia probatéria para amparar a
licitude das denuncias constitui aplicagédo da regra de julgamento do
art. 373 do CPC, e nao inversao surpresa do 6nus instrutério. A tese
recursal exige rever a distribuicdo e o cumprimento do 6nus probatério a
luz de fatos ja examinados, atraindo o ébice da Sumula 7/STJ.

5. A analise das alegagdes recursais — no sentido de que a marca nao
seria fraca, de que haveria afinidade mercadolégica entre os produtos e
de que as denuncias seriam licitas — exige, necessariamente, o reexame
do conjunto fatico-probatério dos autos para infirmar as conclusdes do
acordao recorrido, providéncia vedada em recurso especial pelo dbice da
Sumula 7/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, nao conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbéas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 10 de dezembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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1. Trata-se de recurso especial interposto contra acordao que,
reformando a sentenga de improcedéncia, reconheceu o abuso de
direito nas denuncias que levaram a suspensao de anuncios de terceiro
em plataforma de comércio eletrbnico, condenando-a solidariamente
com o provedor ao pagamento de indenizagao por danos materiais e
morais.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestacao
jurisdicional e decisao surpresa, em violagao dos arts. 10, 1.022 e 1.025
do CPC,; (ii) o acordao contrariou os arts. 373 e 374 do CPC, ao inverter
0 Onus da prova e desconsiderar a presungado de veracidade dos
registros do INPI; (iii) o julgado ofendeu os arts. 124, XIX, 130, Ill, e 189,
I, da Lei de Propriedade Industrial (LPI), ao afastar a prote¢do da marca,;
e (iv) a analise do caso demanda reexame de provas, vedado pela
Sumula 7/STJ.
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3. Nao ha violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal
etadual, embora com fundamentacao diversa da pretendida pela parte,
manifesta-se sobre todos os pontos essenciais ao deslinde da
controvérsia, ndo estando obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos deduzidos.

4. Afasta-se a tese de decisao surpresa ou de cerceamento de defesa
(art. 10 do CPC) quando a parte, devidamente intimada, manifesta
desinteresse na produgao de novas provas, € o julgamento se baseia no
acervo probatério ja constante dos autos, sobre o qual foi garantido o
contraditério. A constatagao de insuficiéncia probatéria para amparar a
licitude das denuncias constitui aplicagédo da regra de julgamento do
art. 373 do CPC, e nao inversao surpresa do 6nus instrutério. A tese
recursal exige rever a distribuicdo e o cumprimento do 6nus probatério a
luz de fatos ja examinados, atraindo o ébice da Sumula 7/STJ.

5. A analise das alegagdes recursais — no sentido de que a marca nao
seria fraca, de que haveria afinidade mercadolégica entre os produtos e
de que as denuncias seriam licitas — exige, necessariamente, o reexame
do conjunto fatico-probatério dos autos para infirmar as conclusdes do
acordao recorrido, providéncia vedada em recurso especial pelo dbice da
Sumula 7/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por GESSO 3D INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA. (GESSO 3D) contra acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, de relatoria do Desembargador ALEXANDRE LAZZARINI, assim
ementado:

ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. SUSPENSAO DE ANUNCIOS FEITOS PELO
AUTOR NO “MERCADO LIVRE”, EM RAZAO DE DENUNCIAS FEITAS
PELA CORRE, POR VIOLACAO MARCARIA E DE DESENHO
INDUSTRIAL. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. REFORMA.
VIOLACAO DE DESENHO INDUSTRIAL NAO DEMONSTRADA.
AUSENCIA DE OFENSA A MARCA NOMINATIVA DA CORRE, “GESSO
3D”. ABUSO DE DIREITO POR PARTE DA TITULAR DA MARCA, AO
EFETUAR AS DENUNCIAS. PRODUTOS COMERCIALIZADOS PELO
AUTOR (FORMAS E MOLDES DE GESSO) QUE NAO SE
ENQUADRAM NA CLASSE DE REGISTRO DA MARCA EM QUESTAO
(“‘ESTUQUE [GESSOJ]”, “MATERIAIS DE CONSTRUCAO (NAO
METALICOS); CANOS RIGIDOS NAO METALICOS PARA
CONSTRUCAO; ASFALTO; PICHE E BETUME; CONSTRUCOES
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TRANSPORTAVEIS NAO METALICAS; MONUMENTOS NAO
METALICOS”). ALEM DISSO, A EXPRESSAO “GESSO 3D” E
MERAMENTE DESCRITIVA DO PRODUTO. BAIXA DISTINTIVIDADE E
POUCA ORIGINALIDADE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO
PROVEDOR DE INTERNET. AUTOR, QUE, LOGO APOS AS
DENUNCIAS, ENTROU EM CONTATO COM O “MERCADO LIVRE’
QUESTIONANDO A SUSPENSAO DOS ANUNCIOS, SEM SUCESSO.
AUSENCIA DE CAUTELA POR PARTE DO PROVEDOR. DANOS
MATERIAIS (EMERGENTES E LUCROS CESSANTES) A SEREM
APURADOS EM LIQUIDACAO DE SENTENCA, POSTO QUE
INAFERIVEIS DE PLANO. DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR
INDENIZATORIO ARBITRADO EM R$ 10.000,00. RAZOABILIDADE NO
CASO CONCRETO. (e-STJ, fl. 555)

Os embargos de declaracdo de GESSO 3D foram rejeitados (e-STJ, fls. 587-
591).

Nas razdes do apelo nobre interposto com fundamento na alinea a do inciso Il
do art. 105 da CF, GESSO 3D apontou (1) negativa de prestagcédo jurisdicional e
necessidade de prequestionamento, por violacdo dos arts. 1.022, Il, e 1.025 do CPC,
além de decisado surpresa em ofensa ao art. 10 do CPC, sustentando que o acoérdao
exigiu prova técnica da ré sem prévia redistribuicdo do 6nus probatério; (2) contrariedade
ao art. 373, | e ll, do CPC e ao art. 374, IV do CPC, ao atribuir ao réu o énus de provar
tecnicamente a violagao e desconsiderar a presungcdo de veracidade dos registros de
marca e desenho industrial emitidos pelo INPI; (3) ofensa aos arts. 124, XIX, 189, |, e
130, Ill, da LPI (Lei n® 9.279/1996), por afastar a prote¢do da marca nominativa GESSO
3D, ignorar a possibilidade de confusao/afinidade mercadolégica e desconsiderar o
direito do titular de zelar pela integridade material e reputagdo da marca, bem como por
admitir, na pratica, a negacao de vigéncia a registro sem a competente acdo anulatéria;
(4) violacao dos arts. 10 e 370 do CPC, por uso indevido de regra de instrucdo como de
julgamento, com cerceamento de defesa; (5) ndo incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ,
afirmando tratar-se de revaloragdo de provas e questdes estritamente juridicas; e (6)
demonstragao cautelar da relevancia das questdes federais, a luz do art. 105, §§ 2° e 3°,
V, da CF.

Houve apresentacdo de contrarrazées por ELTON SOARES DA SILVA
32176474830, suscitando, em preliminar, a incidéncia da Sumula 7/STJ, a nao
demonstracao de violacdo de lei federal, a auséncia de pré-questionamento e a
inadmissibilidade do recurso; no mérito, defendeu a corregcdo da distribuicdo do énus da
prova (art. 373 do CPC), a distingado entre o produto anunciado e o registro da GESSO
3D, e a recusa do INPI ao termo Gesso 3D como marca distintiva, pugnando pela
manutengao do acordao e pela majoragao dos honorarios (e-STJ, fls. 627-636).

E o relatério.
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VOTO

O recurso nao merece prosperar

Da contextualizagao dos fatos

De acordo com a moldura fatica dos autos, a demanda foi proposta como acéo
de obrigacdo de fazer cumulada com indenizagdo por danos materiais € morais em
virtude da suspensao de anuncios do autor na plataforma Mercado Livre, decorrente de
denuncias formuladas por GESSO 3D por suposta violacdo de marca e desenhos
industriais.

O Juizo de primeira instancia julgou improcedentes os pedidos, reconhecendo
violagao de direito marcario da ré com base em registro nominativo na classe NCL(11)19
e reputando licitas as denuncias que levaram a remog¢ao dos anuncios, com consequente
afastamento de responsabilidade das rés.

Na sequéncia, o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo deu provimento a
apelagao do autor, reformou integralmente a sentenga e reconheceu abuso de direito nas
denuncias da corré, assentando que nao houve demonstragdo técnica de violagao
de desenhos industriais e que nao se configurou ofensa a marca nominativa GESSO 3D,
por se tratar de sinal descritivo de baixa distintividade e por ndo se enquadrarem o0s
produtos comercializados pelo autor na classe do registro marcario titularizado pela
GESSO 3D; também imputou responsabilidade solidaria ao provedor Mercado Livre pela
suspensdo dos anuncios sem a devida cautela, fixou danos morais em R$ 10.000,00
(dez mil reais) e determinou a apuragéo dos danos materiais em liquidagao.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados, com afirmagéo de
inexisténcia de omissao, obscuridade, contradicdo ou erro material e de que o acdérdao
nao reconheceu nulidade de registros, mas apenas o abuso das denuncias e a
inexisténcia de prova técnica de violagdo dos direitos de propriedade industrial,
reiterando o carater descritivo e baixa distintividade da expressdo Gesso 3D e a
inadequacao da tese de decisdo surpresa.

Objetivo recursal

O objetivo recursal € decidir se (i) houve negativa de prestagao jurisdicional ou
decisdo surpresa, em violacdo dos arts. 1.022, I, 1.025 e 10 do CPC; (ii) o acérdao
contrariou os arts. 373, | e Il, e 374, IV, do CPC, ao subverter a distribuicdo estatica do
Onus da prova e desconsiderar a presunc¢ao de veracidade dos registros do INPI; (iii) o
julgado ofendeu os arts. 124, XIX, 189, |, e 130, lll, da LPI, ao afastar a protecdo da
marca nominativa, ignorar a afinidade mercadolégica e negar vigéncia a registro sem a
via propria; (iv) incide, ou ndo, o Obice da Sumula 7/STJ na espécie por demandar
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reexame de provas, ou se € possivel a revaloragcdo dos elementos incontroversos para
corregao de error in judicando.

(1) Da alegada negativa de prestacdo jurisdicional e necessidade de

prequestionamento, por violagdo dos arts. 1.022, Il, e 1.025 do CPC, além de decisao

surpresa em ofensa ao art. 10 do CPC, sustentando que o acordao exigiu prova técnica

da ré sem prévia redistribuicdo do énus probatorio

A GESSO 3D sustentou que houve negativa de prestagao jurisdicional, porque
0 acoérdao teria exigido demonstracado técnica sem enfrentar suas teses sobre 6nus da
prova, presungao de validade dos atos do Instituto Nacional da Propriedade Industrial
(INPI) e direito do titular de zelar pela integridade da marca.

Alegou deciséo surpresa, em ofensa ao art. 10 do CPC, por suposta
redistribuicdo implicita do 6nus probatério, e invocou o prequestionamento dos arts.
1.022 e 1.025 do CPC. Na peticao do recurso especial, afirmou que ndo ha qualquer
demonstracao técnica, nos presentes autos, de que tenha havido efetiva violacdo e que
essa exigéncia caberia ao autor, ndo a ré; por isso, teria havido error in judicando e
violagao dos arts. 373, | e Il, 374, IV, do CPC, bem como dos arts. 124, XIX, 189, |, e
130, Ill, da LPI (Lei n® 9.279/1996), com decisao surpresa.

Nos embargos de declaragao, repetiu a tese de que o acordao reconheceu a
inexisténcia de prova técnica e condenou a embargante sem Ihe oportunizar produgéo de
provas, além de afirmar contradi¢do quanto ao publico consumidor e obscuridade sobre a
suposta desconsideragao do registro marcario (e-STJ, fls. 570-576 e 578-584).

Contudo, sem razao.

No ponto especifico de negativa de prestacéo jurisdicional, o acordao dos
embargos afastou omisséo, contradi¢do, obscuridade ou erro material, registrando que:
as questoes alegadas nos embargos de declaragdo foram expressamente enfrentadas,
consideradas e analisadas pelo acorddo embargado onde constam os fundamentos de
fato e de direito que justificam a deciséo e rejeitando os aclaratérios (e-STJ, fl. 588).

A Corte estadual destacou que ndo se declarou qualquer nulidade de
registros, mas se reconheceu abuso de direito nas denuncias por auséncia de
demonstracao técnica da violagao de propriedade industrial; igualmente, afastou ofensa a
marca Gesso 3D porque os produtos do autor (formas e moldes) ndo se enquadravam na
classe de registro da marca da corré, além de tratar-se de expressdo meramente
descritiva e de baixa distintividade.

Nessa linha, o acordao transcreveu os fundamentos decisorios:

Independentemente da questdo da validade ou ndo dos registros de
desenho industrial da corré Gesso 3D, ndo ha qualquer demonstracao
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técnica, nos presentes autos, de que tenha havido efetiva violagdo
desses direitos de propriedade industrial (...) o0s produtos
comercializados pelo autor, de formas e moldes para gesso, ndo se
enquadram na classe de registro de marca da Gesso 3D’(...) a
expressdo gesso 3D é meramente descritiva (...) Logo, fica evidenciado
0 abuso de direito pela corré Gesso 3D, ao denunciar os antncios feitos
pelo autor no Mercado Livre (e-STJ, fls. 590/591).

Nao houve omissao de tese nem decisdo sem motivagdo. Ao contrario, a
Corte estadual enfrentou a controvérsia sobre a natureza e classe da marca, auséncia de
prova de violagdo de desenho industrial, distintividade da expressdo nominativa, relagao
com o publico consumidor e responsabilidade do provedor.

A mencédo a auséncia de demonstracdo técnica ndo configurou inversao
surpresa do 6nus da prova. O acérdao registrou, com base nos autos, que as partes néao
demonstraram interesse na produgdo de outras provas (e-STJ, fls. 557-559), e, nos
embargos, afirmou que ndo ha que se falar em decisao surpresa ou em cerceamento de
defesa, ja que a prépria ré ndo se incumbiu do énus de comprovar que suas denuncias
aos anuncios foram validas e ndo demonstrou interesse na produgao de outras provas (e-
STJ, fl. 590).

Em outras palavras, ndo houve redistribuicdo judicial do 6nus probatorio, mas
sim a constatacao, no julgamento de mérito, de insuficiéncia probatéria para sustentar a
licitude das denuncias que ensejaram a suspensao dos anuncios; isso se harmonizou
com o histérico processual de desinteresse na produgao de prova pelas partes e com a
delimitacdo da controvérsia feita na apelagao.

Quanto a alegacédo de contradicdo sobre o publico consumidor e afinidade
mercadolégica, o acérdao recorrido explicitou por que os segmentos e classes nao
coincidiam e por que a expressdao "Gesso 3D” era descritiva, concluindo pela
impossibilidade de impedir o uso pelo autor diante da baixa distintividade e do
enquadramento da marca na NCL(11)19, que ndo abrangia formas e moldes para gesso
comercializados pelo autor (e-STJ, fls. 559-561). Nao ha contradi¢do interna, a Corte
concluiu pela distincdo técnica de classe e baixa forga distintiva do sinal, o que, por si,
desautoriza o impedimento do uso nominativo pelo autor e retira o suporte das denuncias.

A tese de decisdo surpresa igualmente nado prospera. O acoérddo dos
embargos esclareceu que ndo houve cerceamento, porque a ré nao requereu prova,
tampouco se verificou redistribuicdo dindmica do énus; o Colegiado apenas julgou com
base nas provas ja coligidas e na delimitagdo da controvérsia feita no apelo, sem alterar
o padréo instrutério na fase de julgamento.

O principio do contraditério, no art. 10 do CPC, foi atendido, pois as partes
foram instadas, em saneamento e réplica, e manifestaram desinteresse em produzir
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outras provas. A decisdo, portanto, ndo surpreendeu; foi consequéncia direta do 6nus
processual ndo exercido e da fragilidade probatéria das denuncias. Conclui-se,
assim, que nao houve decisao surpresa, pois a GESSO 3D nao produziu provas além
das ja juntadas e ndao manifestou interesse na producao de outras, tendo, inclusive, sido
oportunizada essa fase as partes. Essa circunstancia fatica afasta a alegacao de
surpresa ou cerceamento.

Por fim, nao se identificou deficiéncia de fundamentagao nos termos do art. 489
do CPC. O acérdao da GESSO 3D expds premissas faticas (denuncias, classe da marca,
natureza dos produtos, comunicagdes com o provedor, reativacdo de anuncios) e
juridicas (baixa distintividade, inadequacao de classe, responsabilidade do provedor por
falta de cautela, danos materiais e morais), articulando-as com conclusdo logica e
proporcional sobre abuso de direito e solidariedade das rés (e-STJ, fls. 559-564). Nos
embargos, reiterou os motivos decisorios e afastou, de modo especifico, as alegagdes de
nulidade, extra petita e cerceamento. Assim, a prestagao jurisdicional foi completa e
adequada.

N&o ha falar, portanto, em negativa de prestacgao jurisdicional, pois, a pretexto
da alegacdo de ofensa ao art. 1.022, Il, do CPC, o que buscou GESSO 3D foi apenas
manifestar o seu inconformismo com o resultado do julgamento que lhe foi desfavoravel,
nao se prestando a estreita via dos embargos de declaragdo a promover o rejulgamento
da causa, ja que inexistentes quaisquer dos vicios elencados no referido dispositivo da lei
adjetiva civil.

A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisao, o julgador n&do esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACIONAL. TUTELA DE URGENCIA. PERIGO NA DEMORA.
INTERESSE DOS RECORRIDOS. CONCESSAO. POSSIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. TRAMITACAO. EFEITO MERAMENTE
DEVOLUTIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. REJEICAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO.
EXTINCAO DA RECUPERACAO. CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF.
INOVACAO RECURSAL. INVIABILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. DIGNIDADE DA JUSTICA. ATO ATENTATORIO. NAO
CARACTERIZACAO.

1.[...]

2. Nao viola os arts. 489 e 1.022 do Coddigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestac¢ao jurisdicional o acoérddo que adota, para
a resolugcdo da causa, fundamentagcdo suficiente, porém diversa da
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pretendida pelo GESSO3D, para decidir de modo integral a controvérsia
posta.

3. Estando as razbes do recurso dissociadas do que decidido no acordao
recorrido, é inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentagdo. Aplicagdo da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal
Federal.

4.[...]

5[.]

6. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 2.549.627/MT, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de
30/5/2025 — sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUFICIENCIA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE
POS TERMO A EXECUCAO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE, PORQUANTO NAO HA DUVIDA A RESPEITO DO
RECURSO ADEQUADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. N&o ha violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil de
2015, tendo em vista que o v. acorddo recorrido, embora nédo tenha
examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados pela
parte, adotou fundamentagdo suficiente, decidindo integralmente a
controvérsia.

2.[...]

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.520.112/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 4/2/2020, DJe de 13/2/2020 — sem destaque
no original)

Afasta-se, portanto, a alegagao de omissao do acérdao recorrido.

(2) Da alegacéo de violacdo dos arts. 373, | e Il, e 374, IV, do CPC
e presuncao de veracidade dos registros do INPI

O GESSO 3D argumenta que houve contrariedade aos arts. 373, | e Il, e 374,
IV, do CPC, por ter sido atribuido ao réu o 6nus de provar tecnicamente a violagao e por
ter sido desconsiderada a presun¢ao de veracidade dos registros do INPI.

Mas, razdo nao lhe assiste.

O Tribunal estadual delineou a controvérsia a partir dos elementos objetivos
do processo: as denuncias envolviam marca e desenho industrial (e-STJ, fl. 559), mas
nao houve qualquer demonstracado técnica [...] de que tenha havido efetiva violagao
desses direitos de propriedade industrial (e-STJ, fl. 559).
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Essa conclusdo decorre da analise dos documentos e da postura das partes,
que nao requereram instrucdo probatéria adicional (e-STJ, fl. 557). O acérdao dos
embargos enfatizou que a ré nao se desincumbiu do énus de demonstrar a validade das
denuncias que imputou ao autor (e-STJ, fl. 590). Trata-se da aplicacao direta do art. 373,
II, do CPC, na medida em que a GESSO 3D alegou fatos impeditivos ou justificadores
exercicio regular do direito marcario e de propriedade industrial que, se comprovados,
afastariam a ilicitude das denuncias.

A Corte estadual aplicou corretamente o art. 373 do CPC a dindmica do caso.
Ao alegar exercicio regular de direito e que as denuncias seriam licitas, competia a ré
demonstrar tecnicamente a ocorréncia de violacdo aos desenhos industriais e a marca;
nada foi comprovado e, ademais, ndo houve interesse na produgéo de outras provas (e-
STJ, fls. 557 e 559). O acérddo dos embargos explicitou que a ré nédo se incumbiu do
O6nus de comprovar que suas denuncias foram validas (e-STJ, fls. 590).

A propria distingdo entre o registro marcario, classe NCL(11)19 — estuque
[gesso] e materiais de construgao e os produtos do autor, formas e moldes para gesso foi
assentada com base em documentos e na descri¢cdo técnica dos itens (fls. 559/560). A
titular de marca que alega exercicio regular de direito ao denunciar suposta violagéo por
terceiro atrai para si o 6nus de demonstrar a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor (art. 373, Il, do CPC), notadamente a efetiva infracdo aos
seus direitos de propriedade industrial.

A tese recursal exige rever a distribuigdo e o cumprimento do énus probatorio
a luz de fatos ja examinados, quem requereu a prova; distingdo dos produtos; auséncia
de demonstracao técnica; documentacdo do INPIl. Rever as conclusées do Tribunal
estadual demanda, necessariamente, reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o
que é vedado em razdo do 6ébice da Sumula 7 do STJ.

Assim, o recurso ndo merece que dele se conhega quanto ao ponto.

(3) Da alegada ofensa aos arts. 124, XIX, 189, |, e 130, I, da LPI

GESSO 3D sustenta ofensa aos arts. 124, XIX, 189, |, e 130, lll, da LPI por
supostamente afastar a protegcdo da marca nominativa “Gesso 3D”, ignorar afinidade
mercadoldgica, desconsiderar o direito de zelar pela integridade material e reputacdo da
marca, e admitir negagao de vigéncia a registro sem acao anulatoria.

A despeito de tais alegagdes, ndo prospera o insurgimento.

O acérdao recorrido ndo negou vigéncia a registro marcario, tampouco
declarou nulidade incidental; limitou-se a reconhecer que, no caso concreto, ndo se
configurou violagdo a marca nominativa Gesso 3D por duas razdes especificas: (i) o
registro esta na classe NCL(11)19 (estuque [gesso]), voltado a materiais de construcéo e
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congéneres, nao abrangendo formas e moldes para gesso comercializados pelo autor,
com distingdo de publicos consumidores; e (ii) gesso 3D é expressdo meramente
descritiva de baixa distintividade e pouca originalidade, circunstancia que mitiga
exclusividade e afasta a vedagao absoluta ao uso por terceiros de boa-fé (e-STJ, fls. 559
/561).

O acdrdao recorrido ndo declarou nulidade de registros nem negou vigéncia a
marca; delimitou, com base nas provas, que: (i) ndo houve demonstragédo técnica de
violagdo a desenhos industriais (fl. 559); (ii) ndo se reconheceu ofensa a marca
nominativa por inadequacédo da classe NCL(11)19 aos produtos do autor (formas e
moldes) e pela baixa distintividade da expressdo Gesso 3D (marca fraca, descritiva) (fls.
559/561). A conclusédo se deu por abuso de direito nas denuncias e marca fraca (e-STJ,fl.
590).

O acordao, inclusive, citou precedentes sobre marcas fracas, com transcricao
da razao de decidir do REsp 1.315.621, no sentido de que o0 monopadlio de nome ou sinal
genérico nao se admite porque prejudica a concorréncia e o mercado (e-STJ, fl. 561).

Pretende-se revalorizar elementos faticos: classes e especificagbes INPI;
natureza dos produtos; publico consumidor; pratica de abuso, para alcancar conclusao
diversa da firmada pelo Tribunal estadual, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ. Desse
modo, quanto as alegagdes de violagédo fundadas nos arts. 124, XIX, 189, I, e 130, lll, da
Lei n® 9.279/1996, ndo se pode conhecer do recurso, por exigir reexame de fatos e
provas e nova interpretacao de documentos, atraindo a Sumula 7/STJ.

(4) Da alegada violagao dos arts. 10 e 370 do CPC

GESSO 3D afirma violagéo dos arts. 10 e 370 do CPC, alegando cerceamento
de defesa e uso indevido de regra de instrugdo como se de julgamento fosse.

Contudo, sem razéo.

Consta dos autos que as partes ndo demonstraram interesse na producao de
outras provas (e-STJ, fl. 557). O acdérddo dos embargos também afastou a deciséo
surpresa ou cerceamento de defesa, ja que a propria ré ndo se incumbiu do 6nus de
comprovar que suas denuncias aos anuncios foram validas. Inclusive, ndo demonstrou
interesse na producao de outras provas.

Nessa moldura fatica, ndo ha violagéo dos arts. 10 e 370 do CPC, mas sim
julgamento com base no acervo documental ja formado, nos termos do art. 355 do CPC,
como, alias, ocorreu na sentenca de primeiro grau (e-STJ, fl. 558). A alegacao de
cerceamento nao se sustenta quando a parte abre mao de produzir provas que afirma
necessarias.
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O nucleo do inconformismo da GESSO 3D exige rediscutir a adequacgao das
denuncias ao conteudo dos anuncios e a correspondéncia dos registros do INPI aos
produtos do recorrido, bem como a caracterizagdao do abuso de direito e da baixa
distintividade da expressao, todas conclusdes apoiadas em fatos e provas apreciados
pelo Tribunal estadual (e-STJ, fls. 559-562).

Tais matérias nao se revolvem por revaloracao abstrata, mas por reexame do
conjunto fatico-probatorio, o que esta obstado pela Sumula 7/STJ.

Diante do todo exposto, NAO CONHEGO do recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de ELTON, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E como voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cdo de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/12/2025
a 09/12/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbdas Cueva
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. Nao
participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 09 de dezembro de 2025
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