SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2133660 - RJ (2024/0112900-2)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE  : SERGIO EDUARDO RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADOS  : SERGIO EDUARDO RODRIGUES DOS SANTOS (EM
CAUSA PROPRIA) - RJ084277
IZABELA DE SOUZA CUNHA - RJ174265
LAILLA FINOTTI DE ASSIS LIMA - RJ230685
JULIA VENTURINI DE OLIVEIRA - RJ237019
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : FUNDACAO EDUCACIONAL UNIFICADA
CAMPOGRANDENSE
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SENTENCA PROFERIDA NA
VIGENCIA DO CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. VALOR ARBITRADO. REVISAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE ELEMENTOS FATICOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. "A sentenga (ou o ato jurisdicional equivalente, na competéncia
orlglnarla dos trlbunals) como ato processual que qualifica o nascedouro do
direito a percep¢ao dos honorarios advocaticios, deve ser considerada o
marco temporal para a aplicacdo das regras fixadas pelo CPC/2015."
(EAREsp n. 1.255.986/PR, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Corte
Especial, julgado em 20/3/2019, DJe de 6/5/2019.)

2. Rever a conclusdao do Tribunal de origem acerca do valor dos
honoréarios advocaticios implicaria o necessario reexame de fatos e provas,
providéncia descabida no ambito do recurso especial. Incidéncia da Stimula n.
7 do ST1J.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.
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Brasilia, 05 de maio de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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AGRAVANTE  : SERGIO EDUARDO RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADOS  : SERGIO EDUARDO RODRIGUES DOS SANTOS (EM
CAUSA PROPRIA) - RJ084277
IZABELA DE SOUZA CUNHA - RJ174265
LAILLA FINOTTI DE ASSIS LIMA - RJ230685
JULIA VENTURINI DE OLIVEIRA - RJ237019
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : FUNDACAO EDUCACIONAL UNIFICADA
CAMPOGRANDENSE
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SENTENCA PROFERIDA NA
VIGENCIA DO CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. VALOR ARBITRADO. REVISAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE ELEMENTOS FATICOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. "A sentenga (ou o ato jurisdicional equivalente, na competéncia
orlglnarla dos trlbunals) como ato processual que qualifica o nascedouro do
direito a percep¢ao dos honorarios advocaticios, deve ser considerada o
marco temporal para a aplicacdo das regras fixadas pelo CPC/2015."
(EAREsp n. 1.255.986/PR, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Corte
Especial, julgado em 20/3/2019, DJe de 6/5/2019.)

2. Rever a conclusdao do Tribunal de origem acerca do valor dos
honoréarios advocaticios implicaria o necessario reexame de fatos e provas,
providéncia descabida no ambito do recurso especial. Incidéncia da Stimula n.
7 do ST1J.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por SERGIO EDUARDO RODRIGUES

DOS SANTOS contra decisdo de fls. 595-600 por mim proferida, que conheceu em parte

do recurso especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento.

O recurso especial foi interposto pelo ora agravante, com fundamento no art.

, inciso III, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao do TRIBUNAL
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REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAO, que deu provimento a apelagio interposta pela
interessada FUNDACAO EDUCACIONAL UNIFICADA CAMPOGRANDENSE e, no
que interessa, condenou a ora agravada em honorarios advocaticios fixados em
R$10.000,00 (dez mil reais), nos seguintes termos (fls. 207-208):

Por fim, o valor dos honorarios advocaticios ndo estd adstrito aos
percentuais maximo e minimo previstos no § 3° do art. 20 do CPC/73, sendo
aplicavel ao caso o § 4° do art. 20 do CPC/73, vigente a época da prolacao da
senten¢a, segundo o qual "nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel,
naquelas em que ndo houver condenagdo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas
execugoes, embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados consoante apreciagao
eqiiitativa do juiz", atendidos o grau de zelo do profissional, o lugar de prestagdo do
servico, a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o seu servico.

[...]

Decidiu, ainda, a 2* Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, no Ag. Int. no R
Esp 1.600.361, rel. Min. Og Fernandes, DJe de 04/11/2016, que "a despropor¢do
entre o valor da causa e o valor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios nao
denota, necessariamente, irrisoriedade ou exorbitancia da verba honoraria, que deve
se pautar na analise da efetiva complexidade da causa e do trabalho desenvolvido
pelo causidico no patrocinio dos interesses de seu cliente".

Dessa forma, considerando a natureza da causa, que ndo ¢ complexa, o
tempo de tramitacdo do processo no primeiro grau, bem como o trabalho
desenvolvido, fixo os honorarios advocaticios em R$ 10.000,00 (dez mil reais), a
serem atualizados a partir desta data, mediante apreciagdo equitativa, por representar
quantitativo capaz de remunerar o trabalho realizado pelo advogado.

Foram opostos embargos de declaragdo por ambas as partes (fls. 216-221 e
228-234), os quais foram rejeitados (fls. 254-259).

No recurso especial (fls. 266-276), a parte recorrente apontou violacdo dos
arts. 85, §§ 3° e 8° 1.022 do Cdédigo de Processo Civil. Sustentou, em suma: (a) a
ocorréncia de negativa de prestacao jurisdicional; e (b) a necessidade de se observar a
regra do art. 85, § 3°, inciso II, do CPC, tendo em vista que o acordao recorrido foi
prolatado na vigéncia do CPC/2015, insurgindo-se, ainda, contra o valor fixado a titulo
de honorarios advocaticios.

Por decisdo monocratica (fls. 585-591), o recurso especial foi conhecido em
parte e, nessa extensdo, nao provido, pelos seguintes fundamentos: (1) incidéncia da
Stimula n. 284 do STF (art. 1.022 do CPC); (ii) acordao recorrido em harmonia com a
jurisprudéncia do STJ; e (iii) incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

Nas razoes do presente agravo interno (fls. 595-600), a parte agravante afirma
que ndo "pretendeu rediscutir qualquer matéria de prova, em especial a suficiéncia dos
valores arbitrados pelo tribunal recorrido" (fl. 597). Reitera a necessidade de se observar
a regra do art. 85, § 3°, inciso II, do CPC, tendo em vista que o acordao recorrido foi

prolatado na vigéncia do CPC/2015.
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Nao foi apresentada resposta ao agravo interno (fl. 620).

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insatisfagdo nao
merece provimento.

Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, de fato,
decidiu em harmonia com a jurisprudéncia do STJ no sentido de que o diploma
processual aplicavel quanto aos critérios de fixacdo e distribui¢do dos honorérios
advocaticios ¢ o vigente no momento da prolagdo da sentenca, ainda que posteriormente
reformada.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE
SUCUMBENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL: ART. 20 DO CPC/1973 VS.
ART. 85 DO CPC/2015. NATUREZA JURIDICA HIBRIDA, PROCESSUAL E
MATERIAL. MARCO TEMPORAL PARA A INCIDENCIA DO CPC/2015.
PROLACAO DA SENTENCA. PRESERVACAO DO DIREITO ADQUIRIDO
PROCESSUAL.

1. Em homenagem a natureza processual material e com o escopo de
preservar os principios do direito adquirido, da seguranca juridica e da nao surpresa,
as normas sobre honorarios advocaticios de sucumbéncia ndo devem ser alcancadas
pela lei processual nova.

2. A sentenga (ou o ato jurisdicional equivalente, na competéncia originaria
dos tribunais), como ato processual que qualifica o nascedouro do direito a
percepgao dos honoréarios advocaticios, deve ser considerada o marco temporal para
a aplicagdo das regras fixadas pelo CPC/2015.

3. Assim, se o capitulo acessorio da sentencga, referente aos honorarios
sucumbenciais, foi prolatado em consonincia com o CPC/1973, serdo aplicadas
essas regras até o transito em julgado.

Por outro lado, nos casos de sentenga proferida a partir do dia 18.3.2016, as
normas do novel diploma processual relativas a honorarios sucumbenciais ¢ que
serdo utilizadas.

4. No caso concreto, a senten¢a fixou os honorarios em consonancia com o
CPC/1973. Dessa forma, ndio obstante o fato de o Tribunal de origem ter reformado
a sentenga ja sob a égide do CPC/2015, incidem, quanto aos honorérios, as regras do
diploma processual anterior.

5. Embargos de divergéncia nao providos.

(EAREsp n. 1.255.986/PR, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Corte
Especial, julgado em 20/3/2019, DJe de 6/5/2019.)

Documento eletrénico VDA46977104 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 23/04/2025 13:21:29
Codigo de Controle do Documento: df6551e5-bb7b-435c-9a83-86543686a28b



PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MARCO PROCESSUAL. DATA
DA SENTENCA. DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM PARA FIXACAO
DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS A LUZ DO ART. 20 DO CPC/1973.

I - A Corte Especial deste Superior Tribunal de Justiga, nos Embargos de
Divergéncia em Agravo em Recurso Especial n. 1.255.986/PR, da relatoria do Sr.
Ministro Luis Felipe Salomao, julgado em 20.03.2019, delineou que é a data da
sentenca que define qual o regramento processual civil a ser aplicado para fixagio
dos honorérios de sucumbéncia.

II - No caso dos autos, a Sentenga (fls. 171/181¢) foi prolatada ainda
durante a vigéncia do CPC/73, e posteriormente reformada ja na vigéncia do CPC
/15. Descabida a fixagdo dos honorérios advocaticios segundo a regra prevista no
art. 85 do CPC/15.

[...]

IV - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.143.523/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 25/10/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. ART. 20 DO CPC/73. ART. 85 DO CPC/2015. NATUREZA
JURIDICA HIBRIDA, PROCESSUAL E MATERIAL. MARCO TEMPORAL
PARA A INCIDENCIA DO CPC/2015. PROLACAO DA SENTENCA.
PRESERVACAO DO DIREITO ADQUIRIDO PROCESSUAL.
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

III. Na forma da jurisprudéncia da Corte Especial do STJ, "em homenagem
a natureza processual material e com o escopo de preservar os principios do direito
adquirido, da seguranga juridica e da ndo surpresa, as normas sobre honorarios
advocaticios de sucumbéncia ndo devem ser alcancadas pela lei processual nova. A
sentenga (ou o ato jurisdicional equivalente, na competéncia originaria dos
tribunais), como ato processual que qualifica o nascedouro do direito a percepgéo
dos honorarios advocaticios, deve ser considerada o marco temporal para a
aplicagdo das regras fixadas pelo CPC/2015. Assim, se o capitulo acessério da
sentenga, referente aos honorarios sucumbenciais, foi prolatado em consonéncia
com o CPC/1973, serdo aplicadas essas regras até o trnsito em julgado. Por outro
lado, nos casos de sentenca proferida a partir do dia 18.3.2016, as normas do novel
diploma processual relativas a honorarios sucumbenciais ¢ que serdo utilizadas"
(STJ, EAREsp 1.255.986/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE
ESPECIAL, DJe de 06/05/2019). Em igual sentido: STJ, Agint no REsp 1.657.733
/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DlJe de
09/10/2019; EDcl no REsp 1.514.775/SE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 05/09/2019; REsp 1.828.624/PE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DlJe de 11/10/2019;
AREsp 1.361.955/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2019.

Assim, estando o acorddo recorrido em consonancia com a jurisprudéncia
sedimentada nesta Corte, merece ser mantida a decisdo ora agravada, em face do
disposto no enunciado da Sumula 568 do STJ.
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IV. Agravo interno improvido.
(AgInt no REsp n. 2.031.997/DF, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 11/4/2023.)

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
APLICACAO DO CPC/2015. MARCO TEMPORAL. SENTENCA PROLATADA
NA VIGENCIA DO CPC/73. DIREITO INTERTEMPORAL. REFORMA.
DESINFLUENCIA.

1. O marco temporal para a aplicagdo das normas do CPC/2015 acerca da
fixagdo e distribui¢do dos 6nus sucumbenciais € a data da prolagdo da sentenga ou,
no caso dos feitos de competéncia originaria dos tribunais, do ato jurisdicional
equivalente a sentenga. Precedentes: Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.491.537/MT,
relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, DJe de 23/5/2023 e AgInt no REsp n.
2.045.056/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de
10/5/2023; EAREsp n. 1.255.986/PR, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Corte
Especial, DJe de 6/5/2019.

2. A reforma da sentenga ndo afasta o entendimento de que deve se
observar a data da prolagdo da primeira decisdo para a fixagdo dos honorarios
advocaticios. Precedentes: Aglnt no REsp n. 1.657.733/RS, relator Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 9/10/2019 e EDcl no Agint nos EDcl
no REsp n. 1.971.336/DF, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe
de 24/5/2023.

Hipotese na qual os honorérios foram fixados, originariamente, por
sentenga prolatada sob a vigéncia do CPC/73.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 1.983.053/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 16/8/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA QUE NAO CONHECEU DO RECURSO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF.
HONORARIOS FIXADOS EM SENTENCA. CPC/73. DIREITO ADQUIRIDO
PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO.

[...]

3. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o marco temporal do direito
a percepcdo dos honorarios advocaticios sucumbenciais é a sentenga, devendo ser
aplicado o CPC/73 até o transito em julgado no tocante ao tema na hipdtese dos
autos. Precedente de Corte Especial (EAREsp n.1255986/PR).

Agravo interno parcialmente provido.

(AgInt no AREsp n. 2.311.109/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 24/8/2023.)

No mais, ao decidir sobre o valor dos honorarios advocaticios, a Corte a quo,

com base no acervo fatico-probatério dos autos, adotou os seguintes fundamentos (fl.
208):

Decidiu, ainda, a 2* Turma do Superior Tribunal de Justica, no Ag. Int. no
REsp 1.600.361, rel. Min. Og Fernandes, DJe de 04/11/2016, que "a despropor¢do
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entre o valor da causa e o valor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios ndo
denota, necessariamente, irrisoriedade ou exorbitancia da verba honoraria, que deve
se pautar na analise da efetiva complexidade da causa e do trabalho desenvolvido
pelo causidico no patrocinio dos interesses de seu cliente".

Dessa forma, considerando a natureza da causa, que ndo ¢ complexa, o
tempo de tramitagdo do processo no primeiro grau, bem como o trabalho
desenvolvido, fixo os honorarios advocaticios em R$ 10.000,00 (dez mil reais), a
serem atualizados a partir desta data, mediante apreciacao equitativa, por representar
quantitativo capaz de remunerar o trabalho realizado pelo advogado.

Assim, considerando a fundamentacao do acordao recorrido acima transcrita,
os argumentos utilizados pela parte recorrente — no sentido de que "sejam majorados os
honorarios fixados, haja vista o lapso temporal do tramite dos autos, o qual ndo ocorreu
num prazo razoavel, sob pena de descumprimento de preceito constante no codex
processual" (fl. 273) — somente poderiam ter a sua procedéncia verificada mediante
necessario reexame de matéria fatico-probatoria.

Todavia, nao cabe a esta Corte, a fim de alcancgar conclusao diversa, reavaliar
todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o enunciado da Stimula n.
7 do STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nessa senda:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. TABELA DA OAB. CARATER NAO VINCULATIVO.
REVISAO DO VALOR. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

2. Nao hd como desconstituir o entendimento delineado no acérdao
impugnado quanto a adequacdo do montante fixado a titulo de honorarios
advocaticios, sem que se proceda ao reexame dos fatos e das provas dos autos, o que
ndo se admite nesta instancia extraordinaria, em decorréncia do disposto na Sumula
7/STI.

3. Agravo interno ndo provido. (AgInt no Agint no AREsp n. 2.516.991
/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : FUNDACAO EDUCACIONAL UNIFICADA CAMPOGRANDENSE

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio

Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de abril de 2025
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