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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2598816 - DF (2024/0112260-

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

0)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
: ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS - DF011694

DINO ARAUJO DE ANDRADE - DF020182

JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241

HANAH KARINE HILARIO DO NASCIMENTO - DF026034
FERNANDA DIAS DOMINGUES - DF048573

. GERUSA BARBIERO DE ALMEIDA

: HERCILIA BRINGHENTI CORREA ROSA

: JOANA LUSTOSA CABELINO

: MARCELISE DE MIRANDA AZEVEDO - DF013811

LEANDRO MADUREIRA SILVA - DF024298
RAFAELA POSSERA RODRIGUES - DF033191
LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR. ISONOMIA
ENTRE GENEROS. RECURSO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto por fundagao de previdéncia privada
contra decisdo monocratica que nao conheceu do recurso
especial, o qual visava reformar acérdao do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e dos Territérios. O acérdao recorrido rejeitou
preliminares de denunciagao da lide e decadéncia, e no mérito,
determinou a equiparacdo de percentuais de aposentadoria
complementar entre homens e mulheres, com base no principio
da isonomia.

2. A decisao agravada considerou que a pretensdo da autora
nao visava a anulagao do negocio juridico, mas sim a revisao de
clausulas contratuais para conformacdo com a Constituicao
Federal, afastando a aplicagao do prazo decadencial do art. 178
do Cadigo Civil.

Il. Questdao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a clausula
contratual que estabelece percentuais distintos de aposentadoria
complementar para homens e mulheres viola o principio da
isonomia, conforme decidido no Tema 452 do STF.
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4. Outra questao é a aplicabilidade do prazo decadencial do art.
178 do Codigo Civil a pretensdao de revisdao de clausulas
contratuais de previdéncia privada.

lll. Razoes de decidir

5. O Tribunal de origem afastou a aplicacdo do prazo
decadencial, entendendo que a ag¢ao é de natureza condenatoria
e nao constitutiva, sujeitando-se a prescrigao.

6. A decisdo monocratica destacou que a clausula que impede a
reclamacio de direitos viola o direito de agao e o principio da
isonomia, conforme o Tema 452 do STF, que considera
inconstitucional a diferenciacao de beneficios entre géneros.

7. A anadlise de clausulas contratuais e matéria fatica impede o
conhecimento do recurso especial, conforme as Sumulas 5 e 7
do STJ.

IV. Dispositivo

8. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
22/04/2025 a 28/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 29 de abril de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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4. Outra questao é a aplicabilidade do prazo decadencial do art.
178 do Codigo Civil a pretensdao de revisdao de clausulas
contratuais de previdéncia privada.

lll. Razoes de decidir

5. O Tribunal de origem afastou a aplicacdo do prazo
decadencial, entendendo que a ag¢ao é de natureza condenatoria
e nao constitutiva, sujeitando-se a prescrigao.

6. A decisdo monocratica destacou que a clausula que impede a
reclamacio de direitos viola o direito de agao e o principio da
isonomia, conforme o Tema 452 do STF, que considera
inconstitucional a diferenciacao de beneficios entre géneros.

7. A anadlise de clausulas contratuais e matéria fatica impede o
conhecimento do recurso especial, conforme as Sumulas 5 e 7
do STJ.

IV. Dispositivo

8. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pela FUNDACAO DOS
ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF contra decisdo, proferida pelo Ministro
Marco Aurélio Bellizze, que conheceu do agravo para, em juizo de reconsideragao,
nao conhecer do recurso especial (e-STJ fls. 889/900).

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado.

E o relatério.
VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo
de Processo Civil.

A anadlise dos argumentos recursais n&o indica, contudo, hipotese que
resulte na reconsideracdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
langados, motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos
anteriormente expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisao (e-STJ fls. 890/900):

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO DOS
ECONOMIARIOS FEDERAIS — FUNCEF contra decisdo monocrética
da Presidéncia desta Corte, que ndo conheceu do recurso especial (e-
ST, fls. 833-839).
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Consta nos autos que a recorrente interpés recurso especial, com
fundamento no art. 105, inciso lll, alineas a e c, da Constituicdo
Federal contra acdrdédo do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos
Territdrios, assim ementado (e-STJ, fls. 499-500):

APELACAO. CIVIL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIA
PRIVADA COMPLEMENTAR. FUNCEF. PRELIMINAR
DENUNCIACAO DA  LIDE. PREJUDICIAL  DE
DECADENCIA. ART.178 DO CODIGO CIVIL. REJEICAO.
MERITO. DISTINCAO ENTRE HOMENS E MULHERES.
DIFERENCA DE PERCENTUAIS. IMPOSSIBILIDADE. NOVO
PLANO REG/REPLAN/SALDADO. TEMA 943/STJ NAO
APLICAVEL A HIPOTESE. PRINCIPIO DA ISONOMIA.
OFENSA CARACTERIZADA. TEMA N. 452 DO STF. FONTE
DE CUSTEIO OU DE DESEQUILIBRIO ATUARIAL. REJEICAO
DA TESE RECURSAL.

1. Nao ha que se falar em denunciacdo da lide do patrocinador
nos casos que se discutem os critérios de concessdo de
beneficios entre o contribuinte e a entidade de previdéncia
complementar fechada. Inteligéncia do Resp Repetitivo
1.370.191/RJ — Tema 936.

2. A discussdo em voga tangencia uma alegada injuridicidade da
regra que fundamentou a elaboragdo do contrato de previdéncia
privada, ou seja, ndo tem por fundamento a anulagdo do negdcio
juridico, mas, sim, a sua revisdo e conformagdo com a
Constituicao Federal, o que afasta o invocado prazo decadencial
do art. 178 do Cddigo Civil. Precedentes.

3. Ndo obstante a migracdo realizada segundo as regras de
saldamento do Plano REG/REPLAN, a disposigao contratual que
obsta do beneficiario o direito de reclamar eventuais valores da
entidade previdenciaria viola o direito subjetivo de acéao
afrontando diretamente a garantia constitucional do acesso a
justica.

4. Se a pretensdo autoral ndo objetiva a aplicagdo do indice de
correcdo monetaria, tampouco a anulagéo de clausula contratual
que estabelece concessdo de vantagem, ndo se ha falar em
aplicagcdo das teses firmadas no julgamento do Tema n. 943
(REsp n. 1.551.488/MS), porquanto ndo ha correlacao fatica e
juridica entre o caso concreto e aquele julgado do Superior
Tribunal de Justica.

5. Em relacdo a equiparacdo do percentual da aposentadoria
complementar entre os sexos masculino e feminino, bem como a
alegacdo de que a concessdo conduziria ao desequilibrio
atuarial e da fonte de custeio, € de se enfatizar que a questao foi
expressamente decidida pelo Supremo Tribunal Federal, com
repercussdo geral. Consoante decidido no Tema n. 452 do STF,
"E inconstitucional, por violagdo ao principio da isonomia (art. 5°,
I, da Constituicdo da Republica), clausula de contrato de
previdéncia complementar que, ao prever regras distintas entre
homens e mulheres para calculo e concessdo de
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complementacdo de aposentadoria, estabelece valor inferior do
beneficio para as mulheres, tendo em conta o seu menor tempo
de contribuigdo”.

Dessa forma, devem ser utilizado os mesmos percentuais para
homens e mulheres no calculo de aposentadoria complementar,
analisando, logicamente, o tempo de contribuicdo caso a caso,
sob pena de ofensa ao consagrado principio da isonomia.

6. Improcede o argumento da entidade previdenciaria de
auséncia de fonte de custeio ou de desequilibrio atuarial dos
planos de beneficios ou para que se condene a beneficiaria a
promover a reserva matematica das diferengcas conquistadas na
presente acao, tendo em vista que a contribuicdo para o custeio
do beneficio € igual entre os participantes, ndo se podendo
negar direito constitucional estabelecido em relacdo ao
tratamento materialmente isonémico e a regra especial da
aposentadoria da mulher.

7. Preliminar de denunciagédo da lide e prejudicial de decadéncia
rejeitadas. Apelagcdo conhecida e desprovida.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ, fls. 573-580).

Nas razées do apelo especial (e-STJ, fls. 5692-642), a recorrente
indicou violagdo e divergéncia de interpretacdo quanto ao art. 178, I,
do Codigo Civil, sob a assertiva de que a parte adversa teria decaido
do direito de anular, modificar ou desconstituir o negdcio juridico.

Apontou ofensa ao art. 840 do Codigo Civil e ao Tema 943 dos
Recursos Especiais Repetitivos, porque a autora teria migrado de
plano previdenciario, renunciando aos direitos anteriores.

Destacou a divergéncia acerca da aplicacao da orientagdo vinculante
do Supremo Tribunal Federal, firmada no Tema 452 da Repercuss&o
Geral, tendo em vista que a migracdao de planos previdenciarios
extingue a pretensdo quanto aos beneficios do plano anterior.

Requereu o conhecimento e provimento do recurso especial para
julgar improcedentes os pedidos formulados pela recorrida na peticao
inicial.

As contrarrazées foram apresentadas (e-STJ, fls. 665-660).

O Tribunal de origem ndo admitiu o apelo (e-STJ, fls. 694-697).

Nesta Corte Superior, a Presidéncia ndo conheceu do recurso especial
(e-STJ, fls. 833-839).

Em seu agravo interno (e-STJ, fls. 843-857), a recorrente destaca que,
para se concluir que o pedido formulado na peticao inicial é a anulacao
do negocio juridico, € desnecessaria revisdo de clausulas contratuais e
a andlise do conjunto fatico probatdrio dos autos.

Enfatiza o transcurso do prazo decadencial, visto que as agravadas
"pretendem discutir a propria relagdo juridica fundamental entre as
partes, buscando alterar o contrato por elas assinado e com base no
qual foi concedido o beneficio de complementagdo de aposentadoria”
(e-STJ, fl. 848).
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Pontua que, em relacdo a aplicacdo do Tema 943/STJ, indicou a
violagdo ao art. 840 do Cddigo Civil.

Salienta a adequacao na exposicdo da divergéncia jurisprudencial.

Argumenta ser inaplicavel o enunciado da Sumula 126/STJ, pois "a
lide ora em julgamento esta sendo dirimida exclusivamente com base
em normas infraconstitucionais, quais sejam, arts. 178, Il, do CC
(decadéncia) e 840, do CC (transagao)" — (e-STJ, fl. 852).

Requer o provimento do agravo para o conhecimento do recurso
especial.

Impugnacao as fls. 862-870 (e-STJ).
Brevemente relatado, decido.

Com fundamento no art. 259, § 6° do RISTJ, afasto o OJbice
reconhecido pela Presidéncia desta Corte e passo a nova analise do
recurso especial.

Sobre a incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 178, inciso |l
do Cddigo Civil, o TIDFT assim se manifestou (e-STJ, fls. 507-509;
grifos diversos do original):

A apelante sustenta prejudicial de decadéncia, aduzindo que “o
pretendido pela Apelada é o direito de promover a anulagdo de
parte do negdcio juridico, em que pese ele ja se encontrar
fulminado pelo instituto da decadéncia, nos termos do art. 178,
Il, do CC/02".

Afirma que “O prazo decadencial para anulagdo, modificacéo,
desconstituicdo de negdcio juridico é de quatro anos contados
do dia em que ele foi celebrado, conforme dispbe o artigo 178,
inciso 11, do Cddigo Civil. No caso dos autos a acdo foi manejada
quase vinte e trés anos apos a celebragcdo do negdcio.” (ID
47614646, Pag. 6) Sem razao.

Neste ponto, o referencial classico é o texto de Agnelo Amorim
Filho, que enfrenta a matéria concluindo, em sintese:

(a) sujeitam-se a prescricao os direitos prestacionais, dos
quais decorrem acdes condenatorias;

(b) sujeitam-se a decadéncia os direitos formativos com
prazo para exercicio previsto em lei, dos quais decorrem
acoes constitutivas;

(c) sdo perpétuas as agbes declaratorias e os direitos
potestativos sem prazo para exercicio previsto em lei

(AMORIM FILHO, Agnelo. Critério cientifico para distinguir
a prescricdo da decadéncia e para identificar as acoes
imprescritiveis. Revista de direito processual civil. v. 2, n.
3, p. 95-132, jan./jun. 1961).

Na hipétese em estudo, esta-se diante de agdo condenatéria, o
que fica claro a partir dos pedidos iniciais apresentados nos
seguintes termos (ID 47614486 - Pag. 10):
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[.]

Neste semblante, considerando que ac¢des condenatorias
somente sofrem os efeitos da prescricdo, a tese recursal de
decadéncia deve ser afastada.

Ademais, a discussdo envolve uma alegada injuridicidade da
regra que fundamentou a elaboragdo do contrato de previdéncia
privada, ou seja, ndo tem por fundamento a anulagdo do negdcio
juridico, mas, sim, a sua revisdo e conformagdo com a
Constituigdo Federal.

Logo, o fato de a autora haver aderido ao contrato previamente
estabelecido pela requerida e questionar a sua
constitucionalidade/legalidade, ndo se relaciona a vicio
de consentimento, tendo em vista que o fundamento é a quebra
da isonomia entre os participantes.

A propdsito, os seguintes arestos deste e. TIDFT pela nio
incidéncia do prazo decadencial do art. 178 do Cddigo Civil em
hipdteses similares ao presente caso. Confira-se:

[]

Outrossim, ressalto que a situagdo tratada nos autos é diversa
daquela fixada pelo STJ no REsp n° 1.201.529/RS, precedente
vinculante suscitado pela recorrente, no qual a pretensdo
deduzida em juizo visava a anulagdo do contrato de previdéncia
complementar, com fundamento no art. 178 do CC, o que n&o se
confunde com a hipdtese em apreco.

O trecho acima destacado evidencia que a pretensdo exposta pela
autora em sua petigéo inicial consistia no ressarcimento da diferencga
do beneficio de previdéncia complementar, sem apresentar
controvérsia quanto a presencga de vicios de consentimento.

Nesse contexto, para afastar as conclusées do Tribunal de apelacdo e
acolher o inconformismo recursal no sentido de verificar a natureza da
pretensdo da autora da demanda, com a analise da consumacdo do
prazo decadencial, € imprescindivel o exame de clausulas contratuais
e o revolvimento de matéria fatica, providéncias vedadas na via
estreita do recurso especial, ante o dbice das Sumulas 5 e 7/STJ.

Veja-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO -
DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO E
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DO DEMANDADO.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua
apreciagdo, manifestando-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solugdo da lide, de modo que, ausente
qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade no aresto
recorrido, ndo se verifica a ofensa aos artigos 489 e 1.022 do
CPC/15.
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2. Para o acolhimento do apelo extremo, no sentido de verificar
a natureza da pretensdo da autora na demanda e apontada
ocorréncia decadéncia, bem assim a razoabilidade dos valores
contratados e a boa-fé contratual, seria imprescindivel derruir as
conclusées a que chegou o drgéo julgador, o que, forcosamente,
ensejaria em interpretacdo de clausulas contratuais e em
revolvimento de matéria fatico-probatoria, atraindo os obices das
Sumulas 5 e 7/STJ.

Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal Superior, em se
tratando de pretensdo de natureza pessoal, aplica-se a regra
geral estabelecida no artigo 205 do Cddigo Civil, que prevé
prazo prescricional de dez anos. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.501.197/PR, Relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 20/2/2020, DJe de 3/3/2020.)

No limite da andlise que compete ao Superior Tribunal de Justica,
constata-se que o acorddo converge com orientagédo jurisprudencial
que aqui prevalece, no sentido de que, ndo buscando a parte a
anulacdo do negocio juridico, ndo ha falar em sujeicdo ao prazo
decadencial de 4 (quatro) anos, mas a prescricdo quinquenal, que
alcanca apenas as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agéo.

Na mesma linha de cognigéo:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO RECLAMO. INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o
pagamento de complementacdo de aposentadoria é obrigagdo
de trato sucessivo, sujeita, pois, a prescricdo quinquenal que
alcangca somente as parcelas vencidas anteriormente ao
quinquénio que precede o ajuizamento da agdo e ndo o proprio
fundo de direito, nos termos das Sumulas n°® 291 e 427, ambas
do STJ.

2. "Reconhecido o direito a complementacdo de aposentadoria
das mulheres no mesmo percentual estipulado para os homens,
em observancia ao principio constitucional da igualdade, mostra-
se inviavel o reexame da questdo em &ambito de recurso
especial" (AgRg no REsp 1.281.657/RS, Rel. Ministro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em
27/08/2013, DJe de 02/09/2013).

3. O STF ja reconheceu, em julgamento de recurso

extraordinario com repercussdo geral reconhecida, a

inconstitucionalidade de clausula de contrato de previdéncia

complementar que, prevendo regras distintas entre homens e
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mulheres, estabelece valor inferior do beneficio para as
mulheres em razdo de seu tempo menor de contribuigéo

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no Agint nos EDcl no REsp n. 1.994.487/SP,
Relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
12/3/2024, DJe de 18/3/2024.)

RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO C/C COBRANCA DE VALORES.
PREVIDENCIA PRIVADA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. DECADENCIA DO DIREITO.
INOCORRENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA A
DECISAO QUE DETERMINA A EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
CABIMENTO. ART. 1.015, VI, DO CPC. MULTA POR
EMBARGOS PROTELATORIOS. AFASTAMENTO.

1. Recurso especial interposto em 16/6/2023 e concluso ao
gabinete em 6/10/2023.

2. O propdsito recursal consiste em definir se a) houve negativa
de prestagéo jurisdicional; b) a recorrente decaiu do direito de
obter e revisdo do beneficio previdenciario; c) é cabivel agravo
de instrumento contra o pronunciamento jurisdicional que
determina a exibicdo de documentos pela parte e d) os
embargos de declaragdo opostos pela recorrente tiveram intuito
protelatorio.

3. Na hipotese em exame, é de ser afastada a existéncia de
omissbes no acordao recorrido, ja que as matérias impugnadas
foram enfrentadas de forma fundamentada pelo Tribunal de
origem.

4. Se a revisdo do beneficio previdencidrio ndo demandar a
anulagao de contrato ou transagdo extrajudicial, a pretensdo de
recebimento das diferengas de valores da aposentadoria ndo se
sujeita a decadéncia, mas sim a prescricdo quinquenal, que
alcanga apenas as parcelas vencidas anteriormente ao
quinquénio que precede o ajuizamento da agdo. Sumula 291
/STJ e Precedentes.

5. E cabivel agravo de instrumento com fundamento no art.
1.015, VI, do CPC/15 ainda que a decisdo que determinou a
exibicdo de documentos tenha sido proferida no dmbito do
proprio processo e ndo na resolugcdo de um incidente processuai
ou de uma acdo incidental. O que importa para fins de
cabimento do agravo de instrumento é o contetdo decisdrio, que
deve versar sobre a exibicdo de documento em posse de uma
das partes ou de terceiro. Assim, na espécie, a decisdo que
determinou a exibigdo, pela recorrente, das folhas de pagamento
originais, é recorrivel via agravo de instrumento.

6. Nos termos da Sumula 98 do STJ, "embargos de declaragdo
manifestados com notdrio propdsito de prequestionamento nao
tém carater protelatorio”. No particular, os embargos opostos
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pela recorrente tiveram por objetivo assegurar a manifestagdo
expressa do Tribunal a quo a respeito do contetido do art. 1.015,
VI, do CPC, a fim de garantir o prequestionamento, razdo pela
qual deve ser afastada a multa aplicada com fundamento no art.
1.026, § 2° do CPC.

7. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp n. 2.100.931/MG, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 16/4/2024, DJe de 19/4/2024; sem
grifos no original.)

Dessa forma, por estar em consonancia com o entendimento do
Superior Tribunal de Justica, no ponto, ndo se conhece do recurso
especial, aplicando-se o obice descrito na Sumula n. 83/STJ, a impedir
o0 conhecimento de questdo suscitada também pela auséncia de
divergéncia interpretativa.

No tocante a suposta ofensa ao art. 840 do Cddigo Civil e ao Tema 943
/STJ, o acdrdado recorrido destacou (e-STJ, fls. 509-515; grifos
diversos do original):

Em que pese os argumentos, o direito das autoras/apeladas
deve ser reconhecido, tal como delineado na r. sentenca.

Nao obstante a migragdo realizada as regras de saldamento do
Plano REG/REPLAN, entendo que a cldusula sexta (ID
47614609, Pag. 37) a qual prevé que a aderente nada mais ter4
a reclamar da FUNCEF fere o direito subjetivo de acéo
afrontando diretamente a garantia constitucional do acesso a

Jjustica.
Logo, a tese de impossibilidade de modificacdo do percentual

concedido, sob o fundamento da existéncia de transacao pela
adeséo ao saldamento do REG/REPLAN né&o deve prosperar.

Consequentemente, inaplicavel ao caso o TEMA 943 do STJ,
decidido sob o rito dos recursos repetitivos (REsp n° 1.5651.488).

As teses firmadas pelo colendo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp n.1.551.488/MS, submetido a sistematica
dos recursos repetitivos (Tema n. 943), referem-se a aplicagao
do indice de corregdo monetaria no pleito de revisdo da reserva
de poupanca ou beneficio e sobre a anulacao de clausula que
preveja concessdo de vantagem, nos casos em que ha
transagcao para migragao de plano de beneficios.

Na hipdtese, contudo, se a parte autora ndo pleiteia a aplicagdo
do indice de corregdo monetaria, tampouco a anulagcdo de
qualquer cldusula contratual que estabelece concessdo de
vantagem, ndo ha que se falar em aplicagdo das teses firmadas
no julgamento do Tema n. 943 (REsp n. 1.551.488/MS),
porquanto ndo ha correlagdo fatica e juridica entre o caso
concreto e aquele julgado do Superior Tribunal de Justiga.

[-]
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A FUNCEF defende a inexisténcia de violacdo ao principio da
isonomia por variagdo do valor do beneficio em razdo de
distingdo de género e, consequentemente, a inaplicabilidade, ao
caso, do Tema n° 452 do STF, porquanto, ao contrario da
situacgdo fatica apreciada no referido Tema 452 em que a autora
tinha se aposentado utilizando as regras do IPAC, nestes autos
as apeladas escolheram migrar para o Plano REG/REPLAN, no
ano de 2006, de modo que, em razdo da transacao realizada
acerca das condi¢cbes anteriormente aplicaveis a sua situagdo
especifica, ndo teria havido a aplicagdo da regra antecedente de
distincdo entre homens e mulheres para mensuracdo do
beneficio devido as recorridas, o que impediria a revisao judicial
ora postulada.

[-]

Entretanto, no que se refere a questio central da lide, qual seja,
a perseguida equiparagdo da aposentadoria complementar entre
os sexos masculino e feminino, é de se enfatizar que a questéao
foi expressamente decidida pelo Supremo Tribunal Federal, com
repercusséo geral.

Consoante decidido no Tema n. 452 do STF, "E inconstitucional,
por violagdo ao principio da isonomia (art. 5°, I, da Constituigao
da Repudblica), clausula de contrato de previdéncia
complementar que, ao prever regras distintas entre homens e
mulheres para calculo e concessdo de complementagdo de
aposentadoria, estabelece valor inferior do beneficio para as
mulheres, tendo em conta o seu menor tempo de contribuicao”.

Nesse aspecto, relevante o registro de que o argumento da
apelante, FUNCEF, de que haveria distinguishing e, portanto,
inaplicabilidade do tema 452 do STF ndo se sustenta.

Atente-se que, ao contrario do que pretende crer a recorrente, a

adesdo ao Plano REB ou REG/REPLAN saldado, em virtude de
migragdo, ndo implica transagdo, renuncia ou desisténcia dos
direitos decorrentes do plano anterior, sob pena de ofensa ao
direito adquirido, ndo traduzindo renuncia as verbas que nao
foram pagas, sobretudo decorrente de cldusula reputada
posteriormente inconstitucional pelo e. STF.

Logo, sendo o caso de flagrante hipétese de ofensa a isonomia
decorrente de clausula de contrato de previdéncia
complementar, deve incidir o paradigma referente ao Tema 452
do STF.

[]

Logo, devem ser utilizados os mesmos percentuais para homens
e mulheres no calculo de aposentadoria complementar,
analisando, logicamente, o tempo de contribuicdo caso a caso,
sob pena de ofensa ao consagrado principio da isonomia.

Especificamente em relagdo a fonte de custeio, menciono
jurisprudéncia deste e. Tribunal no sentido de que o valor da
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contribuicdo para o custeio do beneficio é igual entre os
participantes, o que afasta o argumento de falta de custeio para
implementacdo dessa equiparacao.

[-]

Com efeito, diante da evidente violagdo ao principio da
isonomia, a pretensdo da parte apelada em obter o pagamento
da diferenca das contribuicbes considerando o percentual
estabelecido para o sexo masculino, é medida que se impde.

Verifica-se que o Tribunal de origem afastou a aplicacdo do
entendimento consolidado no REsp 1.551.488/MS (Tema 943), por
concluir tratar-se de situacdo diversa do caso em aprego, realizando
distinguinshing.

Assim, de acordo com o aresto recorrido, a clausula que "prevé que a
aderente nada mais tera a reclamar da FUNCEF fere o direito
subjetivo de acdo afrontando diretamente a garantia constitucional do
acesso a justica”.

Tal previsdo foi considerada ilegal pelas instancias ordinarias por ser
abusiva e acarretar evidente prejuizo as mulheres beneficiarias do
Fundo de Previdéncia.

Nessa situagdo, ndo ha como rever a conclusdo do julgado para
entender pela legalidade da alteragdo do plano e pelo ndo cabimento
da correcdo dos beneficios previdenciarios da parte recorrida, bem
como pela aplicacdo do Tema 943 ao caso, sem esbarrar nos obices
das Sumulas n. 5 e 7/STJ, ja que resolvida a questdo com base na
andlise de clausulas contratuais e nos elementos faticos que
permeiam a demanda.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. PREVI - BANERJ.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acolhimento da pretensdo recursal, no sentido de ser
devido ao recorrente beneficio de previdéncia complementar, e a
conclusdo do Tribunal de origem sobre o resgate das
contribuicbes pelo agravante, demandaria a alteracdo das
premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acdrddo
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos -
0 que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do
enunciado da Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1127823/RJ, Relator Ministro Luis Felipe
Salomé&o, Quarta Turma, julgado em 07/06/2018, DJe 13/06/2018

)
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Ademais, consta no acorddo que o Tribunal local expds sua motivagcédo
com base em fundamento constitucional, autbnomo e suficiente, para
amparar a pretensao da autora da acéo.

Nesse sentido, verifica-se que instancia revisora, aplicando Tese 452
da Repercussdo Geral, constatou que ofende o principio da isonomia,
previsto no art. 5° inciso I, da Constituicao Federal, a distincdo entre
homens e mulheres para definir o valor da remuneragcdo paga por
planos de previdéncia complementar.

Contudo, a parte recorrente nao interpds recurso extraordinario.

Nesse contexto, incide o ébice descrito no enunciado da Sumula n. 126
/STJ, segundo o qual: "E inadmissivel recurso especial, quando o
acordao recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo,
e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario."

A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
APELO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AGRAVANTE.

1. Ndo ha falar em ofensa ao art. 1022 do CPC/15, porquanto o
Tribunal a quo foi claro ao se manifestar sobre a adesdo ao
plano de beneficio para a concessdo de complementacdo de
aposentadoria, sendo que ndo caracteriza omissdo ou falta de
fundamentagdo a mera decisdo contraria ao interesse da parte,
tal como na hipdtese dos autos.

2. No caso, o Tribunal de origem solucionou o mérito da
controvérsia com base na aplicacao ao caso do art. 5° inciso |,
da Constituicdo Federal, ndo tendo a parte interposto o
respectivo recurso extraordinario. Dessa forma, incide ao caso a
Sumula 126 do STJ, segundo a qual "E inadmissivel recurso
especial, quando o acdrdao recorrido assenta em fundamentos
constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por
si §6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordinario”.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.393.702/SP, Relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO
DE PREVIDENCIA PRIVADA SUPLEMENTAR. VIOLACAO DE
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL, DE SUMULA OU DE
NORMA NAO ENQUADRADA NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL. DESCABIMENTO. FUNDAMENTACAO. AUSENTE.
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. REEXAME DE FATOS E
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PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de revisdo de beneficio de previdéncia privada
suplementar.

2. A interposicdo de recurso especial ndo é cabivel quando
ocorre violacao de dispositivo constitucional ou de qualquer ato
normativo que ndo se enquadre no conceito de lei federal,
conforme disposto no art. 105, Ill, "a" da CF/88.

3. A auséncia de fundamentacéo ou a sua deficiéncia importa no
ndo conhecimento do recurso quanto ao tema.

4. O recurso especial é inadmissivel, quando o acordao
recorrido decide também com base em fundamento
constitucional e a parte vencida n&o interpbe recurso
extraordinario. Sumula 126/STJ.

5. O reexame de fatos e provas e interpretacdo de clausulas
contratuais em recurso especial sdo inadmissiveis.

6. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.461.652/DF, Relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024

)

Alias, entende-se que, "declarada a inconstitucionalidade em
repercussdo geral, mostra-se inviavel o reexame da questdo em
recurso especial, notadamente pela eficacia vinculante da decisao"
(Agint no AREsp n. 1.057.781/MS, Relator Ministro Raul Aradjo,
Quarta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024).

Por fim, verifica-se ser incabivel a analise da divergéncia de
interpretacdo quanto ao Tema 452, uma vez que tal ato ndo se
enquadra no conceito de "lei federal", previsto no permissivo
constitucional (art. 105, inciso I, alinea c).

Trata-se de entendimento consolidado no ambito do Poder Judiciario,
0 que ndo autoriza a via estreita dos recursos excepcionais.

Em outros termos, conclui-se ser "inadmissivel o recurso especial
fundado no dissidio jurisprudencial cujas razbes deixam de apontar o
dispositivo de lei federal ao qual o Tribunal de origem teria dado
interpretacdo divergente daquela firmada por outros tribunais.
Incidéncia, na espécie, da Sumula 284 do STF" (Agint no AREsp n.
2.160.959/RJ, Relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023).

Ante o exposto, conhego do agravo para, em juizo de reconsideracao,
n&o conhecer do recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorarios em
favor do advogado da parte recorrida em 2% (dois por cento) sobre o
valor da condenacéo.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela apresentacdo de recursos
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manifestamente inadmissiveis ou protelatdrios contra esta decisao,
ensejara a imposigcdo, conforme o caso, das multas previstas nos arts.
1.021, § 4° e 1.026, § 2° do CPC/2015.

Com efeito, a legislagao processual estabelece, no art. 932, Ill e IV do
Cddigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovacao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que "O relator, monocraticamente e
no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema." (Sumula 568 do STJ, aprovada
pela Corte Especial em 16/03/2016)

Dada a sodlida fundamentacdo que respalda a atuacédo do relator, a
redacao do art. 1.021, §1° do Cddigo de Processo Civil é clara no sentido de
estabelecer que "Na peticdo de agravo interno, o0 recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao agravada."

Ha, assim, 6nus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdo que impugna, no sentido de que as razdes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela deciséo
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decis&o atacada.

O nao atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutencdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte, conforme se extrai dos
seguintes precedentes:

CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA PARA COBRANCA DE
CHEQUES PRESCRITOS. IMPROCEDENCIA. MULTA EM
PRIMEIROS EMBARGOS DECLARATORIOS. INTUITO
PROTELATORIO. MERA INTERPOSICAO DE RECURSO CABIVEL
NAO ENSEJA LITIGANCIA DE MA-FE. PRECEDENTE. CONDICAO
DE CREDOR DO IMPUTADO QUE NEM SEQUER SE COADUNA
COM A DE QUEM TEM INTUITO PROTELATORIO. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO. DIALETICIDADE.
SUMULA N° 283/STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, TAMBEM
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(..)

4. O principio da dialeticidade exige impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida, sendo que a auséncia de
enfrentamento direto aos argumentos auténomos justifica o nao
provimento do agravo, nos termos da Sumula n° 283 do STF, aplicada
por analogia.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE.  IMPUGNACAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, §1°,DO CPC. SUMULA N° 182/STJ. MOMENTO.
IMPUGNACAO. MULTA. ART.1.021, § 4° DO CPC. NAO
AUTOMATICA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamentos autbnomos nao
acarreta o ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a
preclusdo do tema, o que ndo se aplica na hipdtese de decisdo com
fundamento unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnagéo especifica, incide o
disposto no art. 1.021, § 1° do Codigo de Processo Civil e no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
reproduzido na redacao da Sumula n° 182/STJ.

3. O momento processual adequado para a impugnacdo completa dos
termos da decisdo de inadmissibilidade € no agravo em recurso
especial, e ndo no agravo interno interposto contra a decisdo que néo
conheceu do recurso por auséncia de impugnagdo especifica dos
fundamentos daquela deciséo.

4. A Segunda Segdo decidiu que a aplicagdo da penalidade prevista
no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil ndo é automatica, pois
nao se trata de mera decorréncia Idgica da rejeicdo do agravo interno.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no AREsp n. 2.696.873/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. DECISAO
QUE AFASTOU A IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL E MANTEVE
SUA EXPROPRIACAO, BEM COMO INDEFERIU O PEDIDO DE
NOVA AVALIACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Cumprimento de sentengca em que foi proferida decisdo afastando a
impenhorabilidade do imovel e mantendo sua expropriagdo, bem como
indeferindo o pedido de nova avaliacao.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da ndo impugnacéo do seguinte
fundamento da decisdo de inadmissibilidade: incidéncia da Sumula 7
do STU.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.
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(AgInt no AREsp n. 2.494.296/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 26/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. LITISCONSORCIO
NECESSARIO. PRECLUSAO. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
CONTRIBUICAO  PREVIDENCIARIA.  CESSACAO  DOS
DESCONTOS. REPETICAO DO INDEBITO. PRESCRICAO
DECENAL. DIVERSOS PRECEDENTES ESPECIFICOS. VIOLAGCAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO RECORRENTE. REVISAO. SUMULAS N. 7/STJ E 280
/STF.

1. No ambito do agravo interno, a auséncia de impugnacgéo especifica
de capitulo autbnomo impbée o reconhecimento da preclusdo da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da Sumula n. 182
/STJ (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o,
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, DJe 17/11/2021).
Preclusa, portanto, a tese de imprescindibilidade de formagcdo de
litisconsdrcio passivo.

(..)

(AgInt no AREsp n. 2.206.481/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

Ha, portanto, orientacao clara e firme desta Terceira Turma no sentido
de que, ausente impugnagao especifica dos fundamentos presentes na decisao
agravada, ou inexistente apresentagdo de fundamentacédo robusta e suficiente a
desconstituicdo dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretensao recursal, a
parte recorrente ndo lograra éxito em sua pretenséo.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

A anadlise das razdes recursais indica que a parte agravante limitou-se a
mengao dos preceitos legais que considera violados ou desconsiderados, sem deixar
claro, de maneira argumentativa objetiva e convincente, a forma como ocorreu a
efetiva contrariedade ou negativa de vigéncia, pelo Tribunal de origem.

A hipétese atrai, portanto, a incidéncia do entendimento exposto pela
sumula 284 do STF, na medida em que "A auséncia de fundamentagdo ou a sua
deficiéncia importa no ndo conhecimento do recurso quanto ao tema." (Agint no
AREsp n. 2.444.719/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

Com efeito, "As razdes do recurso especial devem exprimir, com
transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o
decisum." (Agint no AREsp n. 2.562.537/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

No presente feito, percebe-se das razdes recursais que a parte
agravante limitou-se a revolver as alegagdes de sua apelagao, sem, contudo, indicar
de forma clara qual dispositivo de lei a interpretagcdo do Tribunal de origem
vilipendiou.
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A teor da jurisprudéncia desta Corte, "A simples interpretacdo de
clausula contratual ndo enseja recurso especial." (Sumula n°® 5 do Superior Tribunal
de Justica).

Com efeito, a discussado de questbes afetas a interpretacdo contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel com o
propdsito e rito dos recursos especiais, destinados a verificacdo da interpretagao e
aplicacao do direito federal.

N&o por outra raz&o, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que " E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusdes das instancias de cogni¢éo
plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-probatorio carreado nos autos
e da interpretagcao de clausulas contratuais (Sumulas n°® 5 e 7 do STJ)." (REsp n.
2.123.587/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérdédo Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de 19/2/2025

)
No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MAJORACAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, Ill, do Cdédigo de Processo
Civil).

2. No tocante as Sumulas n° 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicacdo dos oObices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acdrddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do
reexame fatico-probatorio ou da analise das clausulas contratuais.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA. CONTRATO ALEATORIO. OSCILACAO DOS
CUSTOS QUE INTEGRA A RELACAO JURIDICA E PAGAMENTO
APOS A ENTREGA EFETIVA DO PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO.
EXCEGCAO. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 5
DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO RECURSAL
QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO STJ. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.
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1. No caso, afastar a afirmacao contida no acorddo atacado, quanto ao
que ficou estipulado expressamente no contrato acerca do pagamento
posterior e de que as oscilacbes de preco e as alteracbes dos precos
de insumo ndo seriam impeditivo ao cumprimento do avencgado,
demanda a reavaliacdo do acervo fatico-probatdrio dos autos e a
interpretacdo das clausulas contratuais. A pretensao de rever esse
entendimento encontra dbice nas Sumulas n.os 5 e 7 do STJ.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.555.823/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

No presente feito, a analise da pretensao recursal especial demanda a
revisdo do conteudo contratual, providéncia que, como visto, ndo se mostra
compativel com o escopo legalmente conferido ao recurso especial, a evidenciar a
inviabilidade de conhecimento da pretensao.

Para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso, mostra-se
necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento
incompativel com o entendimento firmado pela sumula 7 deste Superior Tribunal de
Justica, que estabelece que "A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja
recurso especial."

De fato, presente a funcédo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagéo de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (€é) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Agdo de rescisdo contratual cumulada com restituicao de valores e
indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acérddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relacao juridica havida entre as partes e a delimitacdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

(...)
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(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO
STF. PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteracdo das conclusées do acordéo recorrido exige reapreciacéo
do acervo fatico-probatdrio da demanda, o que faz incidir o obice da
Sumula n.° 7 do STJ.

()

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar da
compreenséo firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, € também pacifico o entendimento
de que "a revaloragao juridica de fatos e provas incontroversos delineados no
acordao impugnado afasta a aplicagdo da Sumula 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte agravante, que nao pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagcdo dos Obices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no
acordao e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, lll, DO NCPC
(ART. 544, § 4°, |, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de marco de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo art.
932, Ill, do NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas
n.°s 5e7do STJe 284 do STF).

3. Ndo basta para considerar "especificamente impugnados" os
fundamentos da decisao recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicacbes expressas e claras, a sua vinculacao aos fatos tal como
analisados pelo acdorddo ou decisdo para entdo, mediante
enfrentamento dialético desse conjunto de permissivos constitucionais
em face do exame soberano do material de cogni¢do pela Corte
estadual, se chegar ao almejado entendimento de que a classificagdo
juridica concluida ndo espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatdrio estabelecido na instédncia de origem, providéncia
que, como Vvisto, é inviavel nesta sede.

A analise das alegag¢des recursais indicam a necessidade de se travar
discussao acerca da aplicacdo dos dispositivos constitucionais relativos a
impossibilidade de distingdo entre homens e mulheres para definir o valor da
remuneragao paga por planos de previdéncia complementar, inexistindo, contudo,
interposigcao do competente Recurso Extraordinario pela parte prejudicada.

Nestas circunstancias, "E inviavel o recurso especial se a parte deixa de
impugnar, pela via processual adequada, fundamento constitucional do acérdao
recorrido (Sumula 126 do STJ)." (AgIint no REsp n. 1.993.720/RN, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNACAO MANEJADA SOB A EGIDE DO NCPC.
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ACAO CIVIL PUBLICA. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E
INFRACONSTITUCIONAL. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA SUMULA 126 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento, ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ, na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. E invidvel o recurso especial se a parte deixa de impugnar, pela via
do recurso extraordinario, fundamento constitucional do acdrdédo
recorrido, a teor da Sumula 126/STJ.

2.1 No caso, o Tribunal estadual reconheceu que o direito a
informacdo (artigo 5° XIV da CF) prevalece sobre o artigo 2° do
Decreto n° 4.680/03, hierarquicamente inferior. No entanto,
considerando que n&o foi interposto recurso extraordinario para
infirmar tal fundamentacgdo, suficiente, por si so, para manter o v.
acordéao recorrido, o apelo nobre encontra obice na Sumula n° 126
/STJ.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.343.391/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 3/10/2022, DJe de 5/10/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. SEGURO DE VIDA. COMPROVACAO
DOCUMENTAL. INDENIZACAO SECURITARIA. LEGISLACAO
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA N° 126
/STJ. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
ARTIGO 476 DO CODIGO CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. Aplicavel a Sumula n° 126 do Superior Tribunal de Justica quando
ha no acordao recorrido fundamento constitucional ndo atacado por
recurso extraordinario.

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto fatico-
probatorio, procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a
teor da Sumula n° 7/STJ.

3. A tese veiculada no artigo 476 do Cddigo Civil, apontado como
violado, ndo foi analisada pelo tribunal de origem, sequer de modo
implicito, atraindo, assim, o obice da Sumula n° 282 do Supremo
Tribunal Federal, a inviabilizar o conhecimento do apelo nobre. 4. A
divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do
permissivo constitucional, nos termos do art. 541, paragrafo tnico, do
CPC/1973 e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige comprovagdo e
demonstracédo, esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos trechos
dos arestos que configurem o dissidio, mencionando-se as

circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
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confrontados, ndo sendo bastante a simples transcricdo de ementas
sem o necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre
0s casos apontados e a divergéncia de interpretagdes.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.057.681/MG, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 8/8/2017, DJe de 15/8/2017.)

N&o se mostra viavel, portanto, o conhecimento do recurso especial no
ponto.

Quanto ao apontamento da existéncia de dissenso jurisprudencial, sabe-
se que "divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional requisita comprovagado e demonstragao, esta, em qualquer caso, com
a transcricao dos trechos dos acérdaos que configurem o dissidio, mencionando-se
as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se
oferecendo como bastante a simples transcricdo de ementas, sem realizar o
necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados
e a divergéncia de interpretagdes (arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1°, do
RISTJ)" (REsp n. 1.888.242/PR, relator Ministro Ricardo Villas B6éas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 29/3/2022, DJe de 31/3/2022)

Com efeito, a interposi¢cao do recurso especial por tal alinea exige do
recorrente - além da comprovacéo da alegada divergéncia jurisprudencial, por meio
da juntada dos precedentes favoraveis a tese defendida, com a devida certidao ou
copia dos paradigmas, autenticada ou de repositorio oficial -, a comparacéo analitica
dos acordaos confrontados, nos termos dos artigos 1029, §§1° e 2°, do Cddigo de
Processo Civil, e 255, §1°, do Regimento Interno do STJ, o que nao foi feito.

Ademais, € certo que "A jurisprudéncia desta Corte firmou o
entendimento de que néo é possivel o conhecimento do apelo nobre interposto pela
divergéncia, na hipétese em que o dissidio é apoiado em fatos, e ndo na
interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica aos
recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do permissivo constitucional." (Agint no
AREsp n. 2.662.008/BA, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

A analise das alegagdes recursais, no ponto, indica mera transcrigao
das decisbes sem a apresentagdo de quadro analitico ou instrumento que o valha
apto a clarificar os pontos de dissonéncia existentes entre o paradigma e o acordao
recorrido.

Assim, ndo se mostra viavel o conhecimento do recurso especial pela
divergéncia.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletrénico VDA46906548 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 15/04/2025 12:59:43
Codigo de Controle do Documento: 802631e6-85e7-40e6-bflb-2b735c64ba2d



A\
g"i

%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no Agint no AREsp 2.598.816 / DF

Numero Registro: 2024/0112260-0 PROCESSO ELETRONICO

N

Numero de Origem:
07488925520228070001

Sessao Virtual de 22/04/2025 a 28/04/2025
Relator do Agint no Agint

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
ADVOGADOS : ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS - DF011694
DINO ARAUJO DE ANDRADE - DF020182
JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241
HANAH KARINE HILARIO DO NASCIMENTO - DF026034
FERNANDA DIAS DOMINGUES - DF048573
AGRAVADO : GERUSA BARBIERO DE ALMEIDA
AGRAVADO : HERCILIA BRINGHENTI CORREA ROSA
AGRAVADO : JOANA LUSTOSA CABELINO
ADVOGADOS : MARCELISE DE MIRANDA AZEVEDO - DF013811
LEANDRO MADUREIRA SILVA - DF024298
RAFAELA POSSERA RODRIGUES - DF033191
LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PREVIDENCIA PRIVADA

AGRAVO INTERNO
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DINO ARAUJO DE ANDRADE - DF020182
JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241
HANAH KARINE HILARIO DO NASCIMENTO - DF026034
FERNANDA DIAS DOMINGUES - DF048573
AGRAVADO : GERUSA BARBIERO DE ALMEIDA
AGRAVADO : HERCILIA BRINGHENTI CORREA ROSA
AGRAVADO : JOANA LUSTOSA CABELINO
ADVOGADOS : MARCELISE DE MIRANDA AZEVEDO - DF013811
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LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/04/2025 a 28/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 28 de abril de 2025
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