SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 902632 - SP (2024/0112167-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CICERO DONIZETE MARQUES (PRESO)

ADVOGADOS  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
FLAVIO DE ALMEIDA PONTINHA - DEFENSOR PUBLICO -
SP269293

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DO MPF. EXECUCAO PENAL.
REINCIDENCIA. PROGRESSAO DE REGIME. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra decisdo que
concedeu habeas corpus para determinar a retificacdo dos calculos das penas do
agravado, aplicando-se o percentual mais benéfico para a progressao de regime, conforme
a natureza dos crimes e a reincidéncia.

I1. Questao em discussiao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdao que aplicou percentuais
diferenciados para progressdo de regime, conforme a natureza dos crimes e a
reincidéncia, deve ser mantida ou reformada.

3. A andlise da possibilidade de aplicagdo retroativa da Lei n. 13.964/2019, considerando
a reincidéncia genérica e especifica, e a vedacao de combinacao de leis penais no tempo.
IT1. Razdes de decidir

4. A jurisprudéncia atual do STJ reconhece que a reincidéncia ¢ uma circunstancia
pessoal que interfere na execugdo penal, mas a aplicacdo de percentuais diferenciados
deve respeitar a individualiza¢ao da pena.

5. A Lein. 13.964/2019 trouxe alteragdes nos critérios de progressao de regime, exigindo
a aplicacao integral de um ou outro inciso do art. 112 da LEP, sem combinagao de leis.

6. No caso concreto, o Tribunal de origem nao separou adequadamente os crimes por
suas naturezas, nao aplicando as fra¢des corretas conforme a reincidéncia.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A aplicagdo de percentuais para progressdo de regime deve
respeitar a individualizacdo dos crimes conforme a natureza e a reincidéncia. 2. A Lei n.
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13.964/2019 deve ser aplicada integralmente, sem combinacdo de leis penais no tempo,
mas a depender de cada grupo de crimes."

Dispositivos relevantes citados: LEP, art. 112; Lei n. 8.072/1990, art. 2°, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.910.240/MG, Min. Rogerio Schietti Cruz,
Terceira Se¢do, DJe 31/5/2021; STJ, AgRg no HC 759.093/MG, Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, DJe 4/10/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de novembro de 2024.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DO MPF. EXECUCAO PENAL.
REINCIDENCIA. PROGRESSAO DE REGIME. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra decisdo que
concedeu habeas corpus para determinar a retificacdo dos calculos das penas do
agravado, aplicando-se o percentual mais benéfico para a progressao de regime, conforme
a natureza dos crimes e a reincidéncia.

I1. Questio em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo que aplicou percentuais
diferenciados para progressdo de regime, conforme a natureza dos crimes e a
reincidéncia, deve ser mantida ou reformada.

3. A analise da possibilidade de aplicagdo retroativa da Lei n. 13.964/2019, considerando
a reincidéncia genérica e especifica, e a vedacdo de combinacao de leis penais no tempo.

II1. Razoes de decidir

4. A jurisprudéncia atual do STJ reconhece que a reincidéncia ¢ uma circunstancia
pessoal que interfere na execucao penal, mas a aplicacdo de percentuais diferenciados
deve respeitar a individualiza¢ao da pena.
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5. A Lei n. 13.964/2019 trouxe alteragdes nos critérios de progressao de regime, exigindo
a aplicacao integral de um ou outro inciso do art. 112 da LEP, sem combinagao de leis.

6. No caso concreto, o Tribunal de origem nao separou adequadamente os crimes por
suas naturezas, nao aplicando as fra¢des corretas conforme a reincidéncia.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A aplicacdo de percentuais para progressdo de regime deve
respeitar a individualizagcdo dos crimes conforme a natureza e a reincidéncia. 2. A Lei n.
13.964/2019 deve ser aplicada integralmente, sem combinacdo de leis penais no tempo,
mas a depender de cada grupo de crimes."

Dispositivos relevantes citados: LEP, art. 112; Lei n. 8.072/1990, art. 2°, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.910.240/MG, Min. Rogerio Schietti Cruz,
Terceira Se¢do, DJe 31/5/2021; STJ, AgRg no HC 759.093/MG, Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, DJe 4/10/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL em face de decisdo anteriormente proferida, que concedeu a ordem de habeas
corpus, para cassar o acorddo a quo e determinar a retificacdo dos calculos das penas do
agravado, aplicando-se o percentual mais benéfico para a progressdao de regime e demais
beneficios, a depender da data da infragdo, para cada grupo de crimes (hediondos ou nao,
com ou sem resultado morte / se em reincidéncia ou ndo em relagdo a cada natureza), nos

termos da fundamentacao.

Nas razdes do presente recurso, o agravante sustenta que a decisdo agravada
merece reparo, uma vez que acredita que j4 houve o exame adequado da questdo pelo
Tribunal de origem, qual seja, a fragdo prevista no revogado art. 2°, § 2° da Lei n.
8.072/1990.

Explica que, "sobre a matéria de fundo, ndo se desconhece a existéncia de
julgados dessa Corte Superior no sentido de que 'mdo ha por que vedar a aplicagdo
retroativa da fra¢do para progressdo de regime prevista no art. 112, inciso VI, alinea

"a", da LEP, na redag¢do da Lei n. 13.964/2019, ao condenado por crime hediondo, com
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resultado morte, reincidente ndo especifico, em razio da vedagdo do livramento
condicional inserido na parte final do referido dispositivo legal, haja vista que esse
instituto estava a época regulamentado materialmente em lei diversa daquela que
dispunha sobre a progressdo de regime, o que ndo configura combinagdo de leis ou
violagdo a vontade do Poder Legislativo' (AgRg no REsp n. 2015414/MG, rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 7/11/2022)."

Alega que essa linha de inteleccdo acima, contrasta, em tese, com o

entendimento firmado pelo proprio STJ quando do julgamento do Tema n. 1084.

Reitera que considerando, no seu entender, o acerto do acérdao proferido pelo

TJSP, conclui o agravante, pela necessidade de reconsideragao da decisdo agravada.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo ou a submissdo do pleito ao
colegiado, a fim de que seja denegada a ordem, mantendo-se o calculo penal fixado pelo

Tribunal de origem.

Por manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciacdo da Quinta Turma.

E o relatoério.

VOTO

No presente agravo regimental, como dito, o agravante espera ver reformada a
decisdo atacada e a ordem de impetracdo afastada. Da decisdo impugnada, entretanto,
colhe-se que analisou de forma devidamente fundamentada os pontos apresentados.

Inicialmente, cumpre salientar que esta Corte, em periodo mais remoto, se
posicionava no sentido de que o reconhecimento, pelo juizo da execugdo penal, de
reincidéncia ndo indicada no titulo executivo, configurava ofensa a coisa julgada e
reformatio in pejus (AgRg no REsp n. 1.719.791/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Félix
Fischer, DJe de 25/5/2018; e AgRg no REsp n. 1.725.082/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, DJe de 30/5/2018).

Em periodo intermediario, esta Quinta Turma, em overruling, modificou seu
posicionamento para admitir que a reincidéncia fosse reconhecida pelo juizo das
execugdes, por se tratar de circunstancia pessoal que acompanharia o condenado durante
toda a execugdo criminal (AgRg no AREsp n. 1.341.499/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
Felix Fischer, DJe de 22/10/2018; AgRg no AREsp n. 1.237.581/MS, Sexta Turma, Rel.
Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 1°/8/2018; e AgRg no REsp n. 1.776.466/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 15/3/2019).
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Tal entendimento era fundamentado na propria Lei de Crimes Hediondos, em
especial, no revogado § 2° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990:

"(...) a progressdo de regime, no caso dos condenados pelos
crimes previstos neste artigo, dar-se-a apos o cumprimento de 2/5 (dois
quintos) da pena, se o apenado for primario, e de 3/5 (trés quintos), se
reincidente, observado o disposto nos §§ 3°e 4°do art. 112 da Lei n°
7.210, de 11 de julho de 1984.”

Ocorre que, mais recentemente, em razdo da vedacao ao uso de analogia in
malam partem em matéria penal (art. 66, I, da Lei de Execugdo Penal e Simula n. 611,
STF: “Transitada em julgado a sentengca condenatoria, compete ao Juizo das execugoes
a aplicagdo de lei mais benigna”), esta Corte Superior, até mesmo pelo advento da Lei n.
13.964/2019, passou a entender pela possiblidade de fixagdo de lapsos diferenciados as
execugdes penais em curso, sem que isso configure a vedada combinagao de leis.

Vejamos o entendimento da Sexta Turma deste STJ:

"Na  hipotese  de  multiplos  crimes  praticados
pelo sentenciado, cada um mantém sua natureza na fase da execucdo da

pena. Por isso, a incidéncia retroativa do art. 112 da LEP, somente em
relacdo a incisos mais benéficos a progressdo de regime, ndo significa
cumulagdo de leis. Além de diferenciados, sao distintos os cadlculos para

a concessdao de beneficios, a depender das particularidades de cada
condenagdo, e ndo se esta criando uma terceira regra, ndo prevista na
atual ou na antiga legisla¢do, para o mesmo ilicito” (REsp n.
2.026.838/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
16/12/2022, grifei).

No mesmo compasso, a Quinta Turma desta Corte:

"AGRAVO  REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. EXECUCAO DEFINITIVA.
CRIME HEDIONDO COM RESULTADO MORTE. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. CONDICAQ DE REINCIDENTE APLICAVEL A TODAS
AS CONDENACOES DE MESMA NATUREZA. LEI 13.964/2019.
AUSENCIA  DE  FLAGRANTE  ILEGALIDADE.  AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
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2. O entendimento jurisprudencial desta Corte consolidou-se
no sentido de que a reincidéncia é circunstancia pessoal que interfere
na integralidade da execugdo, e ndo somente nas penas em que ela tiver
sido reconhecida. Precedentes: AgRg no HC 660.579/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 05/10/2021,
DJe 11/10/2021; AgRg no HC 616.696/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe 18/12/2020;
AgRg no HC n. 509.877/MS, de minha relatoria, Quinta Turma, DJe
27/6/2019; AgRg no HC n. 450.475/ES, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, Sexta Turma, DJe 21/11/2018.

3. Ndo obstante a entrada em vigor da Lei. n. 13.964/2019,
esta Corte_manteve entendimento de que "a condi¢do de reincidente,

uma vez adquirida pelo sentenciado, estende-se sobre a totalidade das

penas somadas, ndo _se_justificando a consideracdo isolada de cada

condenagdo e tampouco _a_aplicacdo de percentuais diferentes para
cada uma das reprimendas" (AgRg no HC 616.696/SP, Quinta Turma,
rel. Min. FELIX FISCHER, DJe 18/12/2020). No mesmo sentido, as
decisoes monocraticas: REsp 1.957.643/MG, Rel. Min. SEBASTIAO
REIS JUNIOR, DJe de 18/02/2022; REsp 1.978.212/MG, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, DJe de 10/02/2022; REsp
1.977.504/MT, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, DJe de
02/02/2022; HC 714.220/MG, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, DJe de
02/02/2022.

4. Entretanto, com relacdao aos delitos comuns, esta Corte

vem entendendo que a aplicacdo das modificacoes trazidas pela Lei

13.964/2019 deve observar _a verificacdo da existéncia _de

reincidéncia em delitos da mesma natureza. Precedentes: AgRg no HC
664.003/SP, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 1° REGIAO), SEXTA TURMA, julgado em
05/10/2021, DJe 11/10/2021; AgRg no HC 675.062/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/08/2021,
DJe 09/08/2021; HC 731.581/SP, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 30/03/2022; HC 736.490/SP, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, DJe de 07/03/2022 e¢ HC
718.144/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, DJe de
03/03/2022.

5. No caso concreto, é_incontroverso que o _paciente ¢é

reincidente em crime hediondo com resultado morte, cometido antes da
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entrada _em vigor da Lei 13.964/2019, o que justifica a aplicacdo do

percentual de 60% aos delitos hediondos de mesma natureza praticados

pelo paciente. Por outro lado, de acordo com o atestado de pena

encartado aos autos, a reincidéncia em delito de natureza hedionda ndo

chegou a_afetar o percentual de progressdo aplicavel aos delitos

comuns, em relacdo aos quais consta a aplicacdo da fracdo de 1/6, na

forma do art. 112, I da LEP, pelo que ndo se evidencia

constrangimento ilegal no calculo da pena do agravante.

6. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC n.
759.093/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe de 4/10/2022, grifei).

Assim, segundo o entendimento, o regramento proprio deve ser observado

para cada crime, em respeito a individualizagdo da pena, embora a execugdo continue
sendo apenas uma (art. 111 da LEP: "Art. 111. Quando houver condenagdao por mais de
um crime, no mesmo processo ou em processos distintos, a determinagdo do regime de

cumprimento serd feita pelo resultado da soma ou unificacdo das penas, observada,
quando for o caso, a detragdo ou remigao").

Nesse contexto, exemplificando:

"Antes da vigéncia da Lei n. 13.964/2019, o art. 112 da Lei
de Execugdo Penal previa como requisito objetivo o cumprimento da
fragdo de 1/6 (um sexto) da pena no regime anterior, para os
condenados por crimes comuns (primarios ou reincidentes). Ja para os
condenados por crimes hediondos, a Lei n. 8.072/1990, em seu art. 2.°,
§ 2.° estabelecia as fracoes de 2/5 (para os réus primarios) e 3/5 (para
os reincidentes). Com o advento do mencionado regramento, o sistema
progressivo de regime prisional passou a ter critérios diferenciados,

sobretudo no que concerne ao requisito objetivo. Assim, os lapsos
temporais necessarios a progressdo prisional passaram a ser previstos
exclusivamente no art. 112 da Lei de Execug¢do Penal" (AgRg no HC
n. 749.277/RN, Sexta Turma, Rel®. Min®. Laurita Vaz, DlJe de
3/11/2022, grifei).

Portanto, embora esta Corte Superior ja tenha anteriormente firmado o
entendimento de que a condi¢do de reincidente, por ser de carater pessoal, se estenderia a
toda a execugdo, tal entendimento, hoje, encontra-se superado com a Lei n. 13.964/2019
(Pacote Anticrime), quando a hipdtese for de combinacdo de execugdes unificadas de

crimes comuns € hediondos (ou equiparados), com ou sem resultado morte.
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Como conclusao, tendo em vista que os requisitos objetivos para a progressao
de regime foram alterados (atual art. 112 da LEP) e passaram a prever hipdteses de
reincidéncia especifica para fins de obtencdo da fragdo de progressdo, ha de ser
observado, sob pena de se incidir na vedada combinagdo de leis penais no tempo, a
incidéncia na integra de um ou outro inciso do art. 112 da LEP.

In casu, verifica-se que o Tribunal de origem ndo separou devidamente os
crimes por suas naturezas (hediondos e nao), nao aplicando, por conseguinte, as fracdes

adequadas em relacao a cada grupo de crimes de acordo com a condicdo de reincidente
nao especifico do agravado (fl. 79):

"No caso dos autos, consta que o agravante foi condenado
pela pratica do crime previsto no art. 121 § 2° Il e 1V, do Codigo
Penal, de modo que fica evidente sua condigdo de condenado em crime
hediondo com resultado morte, sendo reincidente genérico, pois jd
contava com condenagdo pelo crime previsto no art. 155, § 4°, I e IV, do
Codigo Penal, ndo previsto como crime hediondo na Lei 8.072/90."

Desse modo, sendo a hipotese de unificagdo de execugdes penais em relacao a
crimes comuns ou hediondos, com ou sem resultado morte, em reincidéncia ou nao
(praticados antes/depois da entrada em vigor do Pacote Anticrime), seria importante que
se apreciasse, no caso concreto, qual das normas, de forma integral, se mostraria mais

benéfica de fato ao agravado em relagdo aos grupos de crimes de igual natureza.

Para consolidar o entendimento, trago a colacdo acérdio em sede de
repercussao geral da Terceira Se¢do desta Corte Superior no Tema n. 1084, que bem
elucidou a controvérsia e fixou o entendimento a ser aplicado a partir de entdo:

"RECURSO  ESPECIAL  REPRESENTATIVO  DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME.
ALTERACOES PROMOVIDAS PELA LEI N. 13.964/2019 (PACOTE
ANTICRIME).  DIFERENCIACAO  ENTRE  REINCIDENCIA
GENERICA E  ESPECIFICA. AUSENCIA DE _ PREVISAO
DOS LAPSOS RELATIVOS AOS REINCIDENTES GENERICOS.
LACUNA LEGAL. INTEGRACAO DA NORMA. APLICACAO DOS
PATAMARES PREVISTOS PARA OS APENADOS PRIMARIOS.
RETROATIVIDADE DA LEI PENAL MAIS BENEFICA. PATAMAR
HODIERNO INFERIOR A FRACAO ANTERIORMENTE EXIGIDA
AOS REINCIDENTES GENERICOS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A Lei n. 13.964/2019, intitulada Pacote Anticrime,
promoveu profundas alteragoes no marco normativo referente aos
lapsos exigidos para o alcance da progressdo a regime menos gravoso,
tendo sido expressamente revogadas as disposicoes do art. 2°, § 2° da
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Lei n. 8.072/1990 e estabelecidos patamares calcados ndo apenas na
natureza do delito, mas também no cardter da reincidéncia, seja ela
genérica ou especifica.

2. Evidenciada a auséncia de previsao dos parametros
relativos aos apenados condenados por crime hediondo ou equiparado,
mas reincidentes genéricos, impoe-se ao Juizo da execugdo penal a
integrag¢do da norma sob andlise, de modo que, dado o obice a analogia
in malam partem, é imperiosa a aplicagdo aos reincidentes genéricos
dos lapsos de progressdo referentes aos sentenciados primarios.

3. Ainda que provavelmente ndo tenha sido essa a _intencdo

do legislador, é irrefutavel que de lege lata, a incidéncia retroativa do
art. 112, V, da Lei n. 7.210/1984, quanto a hipdtese da lacuna legal
relativa aos apenados condenados por crime hediondo ou equiparado e
reincidentes genéricos, instituiu conjuntura mais favoravel que o
anterior lapso de 3/5, a permitir, entdo, a retroatividade da lei penal
mais benigna.

4. Dadas as ponderagoes acima, a hipotese em andlise trata
da incidéncia de lei penal mais benéfica ao apenado, condenado por
estupro, porém reincidente genérico, de forma que é mister o
reconhecimento de sua retroatividade, dado que o percentual por ela
estabelecido - qual seja, de cumprimento de 40% das reprimendas
impostas -, é inferior a fra¢do de 3/5, anteriormente exigida para a
progressdo de condenados por crimes hediondos, fossem reincidentes
genéricos ou especificos.

5. Recurso especial representativo da controvérsia ndo
provido, assentando-se a seguinte tese: E reconhecida a retroatividade
do patamar estabelecido no art. 112, V, da Lei n. 13.964/2019, aqueles
apenados que, embora tenham cometido crime hediondo ou equiparado
sem resultado morte, ndo sejam reincidentes em delito de natureza
semelhante.” (REsp n. 1.910.240/MG, Terceira Se¢do, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJe de 31/5/2021, grifei).

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteragdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos (AgRg no HC n. 819.078/SP, Sexta Turma, Rel®.
Min®. Laurita Vaz, DJe de 15/6 /2023).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a decisdo
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agravada por seus proprios fundamentos.

E como voto.
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IMPETRADO :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik

e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de novembro de 2024
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