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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2601826 - ES (2024/0111790-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MARCIO RAFAEL

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. BENS SUBTRAIDOS NO
VALOR DE R$ 143,59. AUSENCIA DE VIOLENCIA OU GRAVE
AMEAGCA. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. REU
REINCIDENTE. POSSIBILIDADE. REQUISITOS QUE DEVEM
SER AFERIDOS DE FORMA OBJETIVA. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, no qual se busca o reconhecimento
da atipicidade da conduta com base no principio da
insignificancia, em caso de furto de bens de valor irrisorio.

II. Questdo em discusséao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a conduta de
furto de bens de valor irrisério, sem violéncia ou grave ameaga,
pode ser considerada atipica em razdo do principio da
insignificancia, mesmo diante de antecedentes criminais do
agente.

Ill. Razbes de decidir

3. A conduta do recorrente possui minima ofensividade, pois nao
houve violéncia ou grave ameaca, e os bens foram restituidos a
vitima.

4. Nao ha periculosidade social na acdo, uma vez que o fato
vincula-se a um unico agente que subtraiu objetos de valor
irrisorio.

5. A reprovabilidade do comportamento € reduzida, tratando-se
de furto de bens de consumo n&o duraveis.

6. A jurisprudéncia desta Corte entende que circunstancias
pessoais, como reincidéncia, ndo impedem a aplicacdo do
principio da insignificancia.

IV. Dispositivo

7. Recurso provido para absolver o agravante, reconhecendo a
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atipicidade da conduta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e dar provimento ao recurso especial,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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vincula-se a um unico agente que subtraiu objetos de valor
irrisorio.

5. A reprovabilidade do comportamento € reduzida, tratando-se
de furto de bens de consumo ndo duraveis.

6. A jurisprudéncia desta Corte entende que circunstancias
pessoais, como reincidéncia, ndo impedem a aplicacdo do
principio da insignificancia.

IV. Dispositivo

7. Recurso provido para absolver o agravante, reconhecendo a
atipicidade da conduta.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante (e-STJ fl. 371/377).

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o n&o
conhecimento do recurso ou, subsidiariamente, seu desprovimento (e-STJ fl. 379/383

Ministério Publico Federal apresentou parecer pelo provimento do
recurso (e-STJ fl. 400/404).

E o relatério.

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razdo pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,

inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na

fundamentacgao (nao incidéncia da sumula n® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (néo
incidéncia da sumula 282 do STF).
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Ademais, o acorddao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas

razdes recursais (nao incidéncia da sumula 283 do STF).

Embora tenha sido o recurso inadmitido na origem por ofensa a sumula
7 do STJ, anoto que o pleito da parte recorrente ndo desafia o reexame de fatos e
provas. Ao contrario, objetiva contestar a tipificagdo dada a conduta no acérdao
recorrido, limitando-se a pretensao a revaloracao juridica de fatos incontroversos, o
que pode ser manejado por meio do recurso especial.

Nesse sentido, conforme orientacdo deste Tribunal Superior, "Ndo se
aplica a Sumula n° 7, STJ, quando o recurso especial pretende discutir a tipificacéo a
ser dada a situagdo tal qual reconhecida no acdrddo recorrido, por meio da
revaloragéo juridica dos fatos, sem que seja necessario o reexame de fatos e provas”
(AgRg no AREsp n. 2.271.420/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 27/6/2023, DJe de 3/7/2023).

Feitas essas consideragdes, passo ao mérito da insurgéncia.

A parte recorrente aponta como violados os seguintes dispositivos: art.
155 do Codigo Penal e art. 386, Ill, do Cdédigo de Processo Penal, pretendendo o
reconhecimento da atipicidade da conduta, ante a incidéncia do principio da
insignificancia.

A anadlise das razdes suscitadas pela origem indica desconformidade
com o entendimento desta Corte, conforme se verifica da fundamentacao adotada:

"[...]JDa mesma forma, ndo ha que se falar na aplicagcdo do principio da
insignificdncia. Conforme entendimento jurisprudencial sedimentado,
para a aplicacdo do principio da bagatela é necessario que se leve em
conta varios requisitos, ndo apenas o valor da coisa furtada, pois, caso
contrario, estar-se-ia prejulgando que a subtragdo dos bens daquelas
classes sociais menos favorecidas, que normalmente possuem renda
mensal de 01 (um) salario minimo, ndo constituiria crime, haja vista o
baixo valor de seus bens. Para a configuracdo do indiferente penal,
além da inexpressividade da leséo juridica provocada, é imprescindivel
verificar, ainda, a minima ofensividade da conduta do agente,
nenhuma periculosidade social da acg¢do, o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da lesao
juridica provocada. Na hipétese, nédo restaram evidenciados tais
requisitos, uma vez que o recorrente possui historico de reiteragdo na
pratica de crimes, inclusive com condenagéo transitada em julgado.
Ademais, os prejuizos sofridos, ndo foram inexpressivos e, ainda que
fossem, considerar o crime como de bagatela, apenas em razdo da
obtengdo de vantagem econdémica de pequeno valor monetario,
consistiria em verdadeiro estimulo a pratica reiterada de pequenos
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delitos, até porque, analisando os objetos furtados constata-se que
tratam-se estes, de objetos ndo essenciais a sua subsisténcia. No
caso em analise, o que se observa é que o réu decidiu
deliberadamente subtrair os objetos constantes do auto de apreenséo,
comprovando o desrespeito a ordem juridica instituida, externando, de
forma incontroversa, o grande desvalor de sua conduta. Por isso, a
aplicagdo do principio da bagatela apenas deve ocorrer quando em
todo um contexto fatico o delito praticado pelo réu nao representar
qualquer nocividade a sociedade, pelo pequeno valor da coisa furtada,
e pela insignificante reprovabilidade social.[...]"!

Ha, contudo, divergéncia do que se vem entendendo neste STJ,
conforme se afere do seguinte precedente da Quinta Turma:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS INTERPOSTO PELO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. FURTO TENTADO DE 4 LATAS
DE LEITE EM PO. PACIENTE QUE RESPONDE DUAS AGCOES
PENAIS. INSIGNIFICANCIA. POSSIBILIDADE. MEDIDA
SOCIALMENTE RECOMENDAVEL. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que somente é possivel
o trancamento de agédo penal por meio de habeas corpus de maneira
excepcional, quando de plano, sem a necessidade de anélise fatico-
probatéria, se verifique a atipicidade da conduta, a absoluta falta de
provas da materialidade ou de indicios da autoria ou, ainda, a
ocorréncia de alguma causa extintiva da punibilidade. Tal como ocorre
no presente caso.

2. Na dltima década, o Superior Tribunal de Justica tem sequido o
entendimento de que para a aplicacdo do principio da
insignificdncia deverdao ser observados os sequintes vetores: a)
minima _ofensividade da conduta do agente; b) auséncia
periculosidade social da acdo; c¢) reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento do agente e d)
inexpressividade da lesao juridica. Tais vetores interpretativos
encontram-se expostos de forma analitica no HC 84.412, Rel. Min.
CELSO DE MELLO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2004, DJ
19/11/2004.

3. Para aferir a relevancia do dano patrimonial, a jurisprudéncia leva
em consideragcdo o salario minimo vigente a época dos fatos,
considerando irrisério o valor inferior a 10% do salario minimo,
independentemente da condicao financeira da vitima. No caso em
analise, o furto teria sido tentado no 12/3/2020, quando o salario
minimo estava fixado em R$ 1039,00 (mil e trinta e nove reais).

Nesse contexto, seguindo a orientagdo jurisprudencial desta Corte, a
res furtiva avaliada em R$ 91,60 (noventa e um reais e sessenta
centavos) consistente em 4 latas de leite em po é considerada de valor
infimo, por néo superar 10% do valor de referéncia. Ademais, é de se
destacar que o paciente, "ainda que possua antecedentes criminais,
vé-se que é tecnicamente primario, que a conduta cuja pratica ora se
Ihe imputa foi executada sem violéncia e que, insista-se, ndo trouxe
qualquer prejuizo a vitima, donde se infere auséncia de periculosidade
social da sua agdo, bem como o reduzido grau de reprovabilidade do
seu comportamento”.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a utilizacdo de
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acoes penais em curso para demonstrar a habitualidade delitiva e
afastar a incidéncia do principio da insignificancia. Contudo, no
caso em analise, a habitualidade delitiva, ndo restou evidenciada,
e como bem destacado pelo Juizo de primeiro grau, a aplicacdao
do principio da insignificadncia se mostra recomendavel.

5. Agravo Regimental no habeas corpus desprovido.

(AgRg no HC n. 668.305/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 23/11/2021, DJe de 26/11/2021). Grifos acrescidos.

Consoante restou demonstrado, a hipoétese em apreco refere-se a
subtragdo, sem pratica de violéncia ou grave ameacga a pessoa, de bens avaliados
em R$ 143,59 os quais, frise-se, foram recuperados pelos guardas municipais e

restituidos a vitima.

A conduta da parte recorrente, apesar de se amoldar a tipicidade formal
e subjetiva do crime de furto, previsto no art. 155, caput, do Cdédigo Penal, nao
apresenta tipicidade material, consistente na relevancia da lesdo produzida no bem
juridico tutelado apta a justificar a intervengado sempre excepcional do direito penal.

Ressalte-se, nesse ponto, que o direito penal é subsidiario e
fragmentario, sé devendo atuar para proteger os bens juridicos mais caros a uma

sociedade, o que nao € o caso dos autos.

Para a aplicagdo do principio da insignificancia, esta Corte Superior
entende necessaria a presenga cumulativa das seguintes condigdes objetivas: a)
minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da
acao; c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da lesao juridica provocada (AgRg no HC 845.965/SP, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. em 27/11/2023).

Todos esses requisitos estao presentes na espécie.

A conduta possui minima ofensividade, pois ndo houve violéncia ou

grave ameaga no aludido crime patrimonial.

Nao ha periculosidade social na agao, pois o fato vincula-se a um unico

agente que subtraiu objetos, de valor irrisério, de uma unica vitima.

A reprovabilidade do comportamento é bastante reduzida, visto que se
trata de furto de bens de consumo nao duraveis devidamente restituidos a vitima.

Nao deve, assim, prevalecer a fundamentacdo utilizada pelo Juizo
sentenciante e confirmada pelo Tribunal de origem, no sentido de que o recorrente é

reincidente e crimes de mesma especie.
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Isso porque, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, circunstancias
de carater pessoal, como a reincidéncia, maus antecedentes ou agdes penais em

curso, nao impedem, por si s6, a incidéncia do principio da insignificancia.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem amadurecido no
sentido de compreender que "somente aspectos de ordem objetiva do fato devem ser
analisados", pois, "levando em conta que o principio da insignificancia atua como
verdadeira causa de exclusdo da prépria tipicidade, equivocado é afastar-lhe a
incidéncia tdo somente pelo fato de o paciente possuir antecedentes criminais".
Mostra-se, entdo, "mais coerente a linha de entendimento segundo a qual, para
incidéncia do principio da bagatela, devem ser analisadas as circunstancias objetivas
em que se deu a pratica delituosa e ndo os atributos inerentes ao agente, sob pena
de, ao proceder-se a analise subjetiva, dar-se prioridade ao contestado e
ultrapassado direito penal do autor em detrimento do direito penal do fato" (RHC
210.198/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. em 14/01/2022).

Conforme trecho de acérdao de minha relatoria, que tratava de hipétese
de furto de 8 (oito) shampoos, avaliados em montante aproximado e inferior a R$
100,00 (cem reais), "em homenagem ao direito penal do fato, um dos principios que
devem orientar a aplicacdao do direito penal no Estado Democratico, ao se afirmar
que determinada conduta € atipica, ainda que ela ocorra reiteradas vezes, em todas
essas vezes estara ausente a protecao juridica de envergadura penal. Ha, claro, a
possibilidade de eventual tutela na esfera patrimonial, ou seja, no ambito do direito
civil das obrigacdes. (AgRg no HC n. 834.558/GO, relator Ministro Messod Azulay
Neto, acorddo de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 12/12/2023, DJe de
20/12/2023).

Por fim, ndo ha sequer o que se falar em lesao juridica da conduta, pois,

como visto, os itens subtraidos foram integralmente restituidos a vitima.

No mesmo sentido s&o os seguintes precedentes, desta Turma e da
Sexta Turma:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO
DE AGENTES. INEXPRESSIVIDADE DA LESAO JURIDICA. VALOR
DA RES FURTIVA POUCO SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE, NO CASO
CONCRETO. SITUACAO EXCEPCIONAL. BENS SUBTRAIDOS
DESTINADOS A HIGIENE PESSOAL. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O
"principio da insignificdncia - que deve ser analisado em conexao
com os postulados da fragmentariedade e da intervengcdo minima

Documento eletronico VDA45748186 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:47:26
Codigo de Controle do Documento: 69ec2aa0-801d-4f3f-bf2e-57e49b558c03



do Estado em matéria penal - tem o sentido de excluir ou de
afastar a propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de
seu carater material. [...] Tal postulado - que considera
necessadria, na afericdo do relevo material da tipicidade penal, a
presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade
da conduta do agente, (b) nenhuma periculosidade social da acdo,
(c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e
(d) a inexpressividade da lesao juridica provocada - apoiou-se, em
seu processo de formulagéo teérica, no reconhecimento de que o
carater subsididrio do sistema penal reclama e impoée, em fungcao
dos proprios objetivos por ele visados, a intervencdo minima do
Poder Publico.” (STF, HC 84.412/SP, Rel. Ministro CELSO DE
MELLO, SEGUNDA TURMA, DJ 19/11/2004). 2. Na hipdtese, os bens
Subtraidos (2 frascos de shampoo e 4 desodorantes) foram avaliados
em R$ 101,00, o que representa pouco mais que 10% do salario
minimo vigente a época. Deste modo, resta configurada a atipicidade
material da conduta, por estar demonstrada a minima ofensividade e a
auséncia de periculosidade social da agéo, o que permite a aplicagdo
do principio da insignificdncia no caso dos autos. 3. Mesmo nas
hipéteses de furto qualificado, esta Corte Superior tem admitido a
incidéncia do principio da insignificancia diante das peculiaridades do
caso concreto, como na hipoétese, em que os bens subtraidos eram
destinados a higiene pessoal. 4. Agravo regimental néo provido. (AgRg
no AREsp n. 2.015.856/R0O, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 17/5/2022, DJe de 20/5/2022 ). Grifos acrescidos.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
FURTO MAJORADO (REPOUSO NOTURNO - ART. 155, §1°, CP).
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. EXCLUDENTE DE TIPICIDADE
CONGLOBANTE. ANTECEDENTES MUITO ANTIGOS. PRODUTOS
DE HIGIENE PESSOAL. BENS RESTITUIDOS A VITIMA. VALOR
INFIMO. 1. Vislumbra-se a insignificdncia da conduta imputada,
haja vista que os bens furtados, que sido objetos de higiene
pessoal, ou seja, 7 desodorantes, avaliados, a época, em R$ 75,48
(setenta e cinco reais e quarenta e oito centavos),
aproximadamente, 6,8% do saldario minimo vigente ao tempo do
fato ocorrido, foram restituidos a vitima, e os maus antecedentes
indicados pelas instancias ordinadrias sao bastante antigos, haja
vista que o crime referente a este processo foi praticado em 2020
e as condenacbes mencionadas tratam-se de furtos tentados, em
continuidade delitiva, praticados em 2001, denunciagdo caluniosa
praticada em 2009, lesao leve em situacdo de violéncia doméstica
contra a mulher praticada em 2009, e, por fim, o antecedente mais
recente trata-se de um furto simples praticado em 2012 - ha mais
de 11 anos, tudo conforme se denota da folha de antecedentes
criminais. 2. A Sexta Turma desta Corte Superior "tem admitido,
excepcionalmente, a aplicagdo do principio da insignificdncia ainda
que se trate de réu reincidente, considerando as peculiaridades do
caso em exame, em que evidente a inexpressividade da lesdo juridica
provocada e o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento do agente" (Agint no AREsp n. 948.586/RS, relatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em
18/8/2016, DJe 29/8/2016). 3. Agravo regimental provido, para
reconsiderar a decisédo de fls. 399- 402, e conhecer do agravo, a fim de
dar provimento ao recurso especial, absolvendo o agravante pela
atipicidade da conduta imputada (art. 386, inc. Illl, CPP). (AgRg no
AREsp n. 2.137.893/SP, Relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
27/6/2023, DJe de 30/6/2023 ). Grifos acrescidos.
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Assim, examinando o preenchimento de todos os vetores que autorizam
a incidéncia do principio da insignificancia, bem assim levando em conta o principio
da intervencado minima, considero atipica a conduta praticada pela parte recorrente,
sendo certo que a aplicagcdo de uma sancao penal no caso concreto mostrar-se-ia
totalmente desproporcional em relagao ao desvalor da agao e da lesao sofrida pela

vitima.

Pelo exposto, conheco do agravo para dar provimento ao recurso
especial, determinando a absolvicdo do agravante, ante o reconhecimento da
atipicidade da conduta.

Em razdo da condicdo de atipicidade da conduta, o fato objeto do
presente feito ndo deve ser considerado, a qualquer titulo, como reiteragao delitiva.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e deu provimento ao recurso
especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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