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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2607303 - SP (2024/0109707-3)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : HELOISA DO LAGO ALVES PEQUENO
ADVOGADOS : DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633

ERIKA NEGRI MACEDO - SP329979
ANA CAROLINA MOMBELLI STREFEZZA LOPES - SP321803

AGRAVADO : ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S.A.
ADVOGADO : JOAO THOMAZ PRAZERES GONDIM - SP270757
EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. NA  ORIGEM:  ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C/C DANOS
MORAIS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA.JUIZ DESTINATARIO DOS
ELEMENTOS PROBATORIOS. SUFICIENCIA DAS PROVAS
CONSTANTES DOS AUTOS.NESTA CORTE NAO SE CONHECEU
DO RECURSO. AGRAVO INTERNO. ANALISE DAS ALEGACOES.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA QUE NAO CONHECEU
DO RECURSO.

I - Na origem, trata-se de acdo declaratoria de inexigibilidade de
débito e de indenizacdo por danos morais. Na sentenca, julgou-se o pedido
improcedente. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. O valor da causa
foi fixado em R$ 27.530,24 (vinte e sete mil quinhentos ¢ trinta reais e vinte
€ quatro centavos).

II - No STJ, cuida-se de agravo interno interposto contra decisao
que nao conheceu do recurso especial diante da incidéncia de obices ao seu
conhecimento. Na peti¢do de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacdes que foram objeto de andlise na decisdo recorrida.

IIT - Ainda que superado o Obice, a Corte de origem analisou a
controvérsia principal dos autos levando em consideracdo os fatos e provas
relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa, seria
necessario o reexame fatico-probatério, o que € vedado pelo enunciado n. 7
da Sumula do STJ, segundo o qual "A pretensdo de simples reexame de
provas nao enseja recurso especial".

IV - Os demais dispositivos legais mencionados pela parte
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recorrente na peticdo de recurso especial ndo foram objeto de andlise na
Corte de origem. Tampouco o conteudo foi objeto no acorddo proferido na
Corte de origem. Assim, ndo ¢ possivel o conhecimento do recurso especial
diante da falta de prequestionamento da matéria. Para que o art. 1.025 do
CPC/2015 seja aplicado, e permita-se o conhecimento das alegagdes da
parte recorrente, ¢ necessario ndo s6 que haja a oposi¢do dos embargos de
declaragdo na Corte de origem (e. 211/STJ) e indicacdo de violagdo do art.
1.022 do CPC/2015, no recurso especial (REsp 1.764.914/SP, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/11/2018, DJe
23/11/2018). A matéria deve ser: i) alegada nos embargos de declaragdo
opostos (Aglnt no REsp 1.443.520/RS, relator Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 1°/4/2019, DJe 10/4/2019); ii)
devolvida a julgamento ao Tribunal a gquo (AgRg no REsp n. 1.459.940/SP,
relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em
24/5/2016, DJe 2/6/2016) e; iii) relevante e pertinente com a matéria (Aglnt
no AREsp 1.433.961/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 17/9/2019, DJe 24/9/2019.)

V - Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art.
1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST]J, exige-se, além
da transcricdo de acdrdaos tidos por discordantes, a realizacdo do cotejo
analitico do dissidio jurisprudencial invocado, com a necessaria
demonstracao de similitude fatica entre o aresto impugnado e os acérdaos
paradigmas, assim como a presen¢a de solucdes juridicas diversas para a
situagdo, sendo insuficiente, para tanto, a simples transcricdo de ementas,
como no caso. Nesse sentido: AgInt no AREsp 1.235.867/SP, relatora
Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DlJe
24/5/2018; Agint no AREsp 1.109.608/SP, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DlJe 19/3/2018; REsp
1.717.512/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 17/4/2018, DJe 23/5/2018.

VI - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 24/09/2024 a 30/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.
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Brasilia, 30 de setembro de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2607303 - SP (2024/0109707-3)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : HELOISA DO LAGO ALVES PEQUENO
ADVOGADOS : DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633

ERIKA NEGRI MACEDO - SP329979
ANA CAROLINA MOMBELLI STREFEZZA LOPES - SP321803

AGRAVADO : ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S.A.
ADVOGADO : JOAO THOMAZ PRAZERES GONDIM - SP270757
EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. NA  ORIGEM:  ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C/C DANOS
MORAIS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA.JUIZ DESTINATARIO DOS
ELEMENTOS PROBATORIOS. SUFICIENCIA DAS PROVAS
CONSTANTES DOS AUTOS.NESTA CORTE NAO SE CONHECEU
DO RECURSO. AGRAVO INTERNO. ANALISE DAS ALEGACOES.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA QUE NAO CONHECEU
DO RECURSO.

I - Na origem, trata-se de acdo declaratoria de inexigibilidade de
débito e de indenizacdo por danos morais. Na sentenca, julgou-se o pedido
improcedente. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. O valor da causa
foi fixado em R$ 27.530,24 (vinte e sete mil quinhentos ¢ trinta reais e vinte
€ quatro centavos).

II - No STJ, cuida-se de agravo interno interposto contra decisao
que nao conheceu do recurso especial diante da incidéncia de obices ao seu
conhecimento. Na peti¢do de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacdes que foram objeto de andlise na decisdo recorrida.

IIT - Ainda que superado o Obice, a Corte de origem analisou a
controvérsia principal dos autos levando em consideracdo os fatos e provas
relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa, seria
necessario o reexame fatico-probatério, o que € vedado pelo enunciado n. 7
da Sumula do STJ, segundo o qual "A pretensdo de simples reexame de
provas nao enseja recurso especial".

IV - Os demais dispositivos legais mencionados pela parte
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recorrente na peticdo de recurso especial ndo foram objeto de andlise na
Corte de origem. Tampouco o conteudo foi objeto no acorddo proferido na
Corte de origem. Assim, ndo ¢ possivel o conhecimento do recurso especial
diante da falta de prequestionamento da matéria. Para que o art. 1.025 do
CPC/2015 seja aplicado, e permita-se o conhecimento das alegagdes da
parte recorrente, ¢ necessario ndo s6 que haja a oposi¢do dos embargos de
declaragdo na Corte de origem (e. 211/STJ) e indicacdo de violagdo do art.
1.022 do CPC/2015, no recurso especial (REsp 1.764.914/SP, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/11/2018, DJe
23/11/2018). A matéria deve ser: i) alegada nos embargos de declaragdo
opostos (Aglnt no REsp 1.443.520/RS, relator Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 1°/4/2019, DJe 10/4/2019); ii)
devolvida a julgamento ao Tribunal a gquo (AgRg no REsp n. 1.459.940/SP,
relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em
24/5/2016, DJe 2/6/2016) e; iii) relevante e pertinente com a matéria (Aglnt
no AREsp 1.433.961/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 17/9/2019, DJe 24/9/2019.)

V - Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art.
1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST]J, exige-se, além
da transcricdo de acdrdaos tidos por discordantes, a realizacdo do cotejo
analitico do dissidio jurisprudencial invocado, com a necessaria
demonstracao de similitude fatica entre o aresto impugnado e os acérdaos
paradigmas, assim como a presen¢a de solucdes juridicas diversas para a
situagdo, sendo insuficiente, para tanto, a simples transcricdo de ementas,
como no caso. Nesse sentido: AgInt no AREsp 1.235.867/SP, relatora
Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DlJe
24/5/2018; Agint no AREsp 1.109.608/SP, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DlJe 19/3/2018; REsp
1.717.512/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 17/4/2018, DJe 23/5/2018.

VI - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu do

recurso diante da incidéncia de Obices ao conhecimento.

O recurso especial foi interposto contra acorddo com a seguinte ementa, que

bem resume a discussao trazida a esta Corte:
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APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C/C
DANOS MORAIS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. INCONFORMISMO DA
AUTORA. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA. DESCABIMENTO. JUIZ
DESTINATARIO DOS ELEMENTOS PROBATORIOS. SUFICIENCIA DAS PROVAS
CONSTANTES DOS AUTOS. INEXIBILIDADE DA COBRANCA. DESCABIMENTO.
POSSIBILIDADE DE MAL AFERICAO DO RELOGIO. CIRCUNSTANCIA NAO
COMPROVADA. ANUENCIA DA AUTORA EM LAUDO PRODUZIDO PELA
APELADA QUE CONSTATOU A REGULARIDADE DO EQUIPAMENTO. DANOS
MORAIS. INEXISTENTE COMPROVACAO DE DANO MATERIAL. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

Na peticao de agravo interno, a parte agravante repisa as alegagdes que foram
objeto de analise na decisdo recorrida, confiram-se:

[...]

O técnico compareceu ao local no dia 11de fevereiro de 2021, e segundo informagao,
este comentou verbalmente com o morador que o atendeu (filho da agravante), que de fato o
relodgio era muito antigo e possivelmente estava causando problema. Assim, procedeu com a
lacragdo do relogio e disse que viriam troca-lo, porém, ndo deixou nenhum comprovante da
visita.

[...]

Vejam Nobres Julgadores, a agravante demonstrou de forma clara e precisa como fora
prejudicada pela impossibilidade de produ¢éo de provas, gerada pelo julgamento antecipado
do feito.

[...]

Ainda, esclareceu a agravante que a violagdo aos artigos 369 do Cddigo de Processo
Civil e 6° do Codigo de Defesa do Consumidor encontram-se intrinsecamente relacionados
ao caso em comento, haja vista que trata-se de relagao consumerista.

[.]

E o relatoério.

VOTO

A Corte de origem se manifestou quanto a matéria de fundo utilizando-se dos

seguintes fundamentos:

[...]

Destarte, correta a decisdo do magistrado de origem ao concluir pela legalidade da
cobranga e que sua leitura posterior € compensatoria nao teria acarretado na medicdo de
consumo superior ao langado. Mas sim, uma compensagao pela cobrancas de faturas baixas
(média).

[.]
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A Corte de origem analisou a controvérsia principal dos autos levando em
consideracdo os fatos e provas relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusao
diversa, seria necessario o reexame fatico-probatorio, o que € vedado pelo enunciado n. 7
da Stimula do STJ, segundo o qual "A pretensdo de simples reexame de provas ndo enseja

recurso especial".

Os demais dispositivos legais mencionados pela parte recorrente na peticao de
recurso especial ndo foram objeto de analise na Corte de origem. Tampouco o contetdo
foi objeto no acérddo proferido na Corte de origem. Assim, ndo ¢ possivel o
conhecimento do recurso especial diante da falta de prequestionamento da matéria. Para
que o art. 1.025 do CPC/2015 seja aplicado, e permita-se o conhecimento das alegacgdes
da parte recorrente, € necessario nao s6 que haja a oposicdo dos embargos de declaragdao
na Corte de origem (e. 211/STJ) e indicagdo de violagcdo do art. 1.022 do CPC/2015, no
recurso especial (REsp 1.764.914/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 23/11/2018). A matéria deve ser: i) alegada nos
embargos de declaracdo opostos (AgInt no REsp 1.443.520/RS, relator Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 1°/4/2019, DJe 10/4/2019); ii)
devolvida a julgamento ao Tribunal a quo (AgRg no REsp n. 1.459.940/SP, relatora
Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 24/5/2016, DJe 2/6/2016) e;
ii1) relevante e pertinente com a matéria (Agint no AREsp 1.433.961/SP, relator Ministro

Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 17/9/2019, DJe 24/9/2019.)

Para a caracterizagdo da divergéncia, nos termos do art. 1.029, § 1°, do
CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ, exige-se, além da transcri¢ao de acordaos
tidos por discordantes, a realizagdo do cotejo analitico do dissidio jurisprudencial
invocado, com a necessaria demonstracao de similitude fatica entre o aresto impugnado e

os acordaos paradigmas, assim como a presenca de solugdes juridicas diversas para a
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situagdo, sendo insuficiente, para tanto, a simples transcri¢ao de ementas, como no caso.
Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DJe 24/5/2018; AgInt no AREsp 1.109.608/SP,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DJe 19/3/2018;
REsp 1.717.512/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em

17/4/2018, DJe 23/5/2018.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
TERMO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.607.303 / SP
Numero Registro: 2024/0109707-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10581813620218260100

Sessdo Virtual de 24/09/2024 a 30/09/2024
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :HELOISA DO LAGO ALVES PEQUENO
ADVOGADOS : DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633
ERIKA NEGRI MACEDO - SP329979
ANA CAROLINA MOMBELLI STREFEZZA LOPES - SP321803
AGRAVADO :ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO
S.A.
ADVOGADO :JOAO THOMAZ PRAZERES GONDIM - SP270757

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO -
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :HELOISA DO LAGO ALVES PEQUENO
ADVOGADOS : DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633
ERIKA NEGRI MACEDO - SP329979
ANA CAROLINA MOMBELLI STREFEZZA LOPES - SP321803
AGRAVADO :ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO
S.A.
ADVOGADO :JOAO THOMAZ PRAZERES GONDIM - SP270757
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
24/09/2024 a 30/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de setembro de 2024
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