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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2601196 - BA (2024/0109463-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE - JGBDOSS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES PREVISTOS
NOS ARTS. 241-A E 241-B, DA LEI 8.069/90. DECISAO QUE
NAO CONHECEU DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTIMAGCAO DO REU SOLTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 83
E 182 DO STJ. IMPUGNAGAO GENERICA DOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por J G B DOS S contra decisédo
da Presidéncia do STJ que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, aplicando a Sumula 182/STJ. O agravante foi
condenado pela pratica dos crimes previstos nos arts. 241-A e
241-B do ECA, c/c o art. 69 do CP, a pena de 6 anos e 3 meses
de reclusdo, em regime fechado. O Tribunal Regional Federal da
12 Regido nao conheceu da apelagdo da defesa, por
intempestividade, e negou provimento ao recurso do Ministério
Publico Federal quanto a dosimetria da pena.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se o agravante
impugnou especificamente os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial, nos termos da Sumula 182/STJ; (ii)
analisar a legalidade da intimag&o do advogado constituido em
caso de réu solto, conforme o art. 392, inciso Il, do CPP.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo regimental é conhecido por ser tempestivo e indicar
os fundamentos da decisao recorrida.

4. O agravante ndo impugnou de forma especifica o fundamento
da decisdao que inadmitiu o recurso especial com base na
Sumula 83/STJ, o que atrai a aplicagao da Sumula 182/STJ. A
impugnacao genérica nao é suficiente para afastar o dbice.

5. A jurisprudéncia consolidada do STJ admite que, em caso de
réu solto, a intimagdo da sentenga condenatéria seja feita ao
advogado constituido, ndo sendo necessaria a intimagéo pessoal
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do réu, conforme o art. 392, Il, do CPP.

6. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ, o que justifica a
aplicagcao da Sumula 83/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 17/09/2024 a
23/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 23 de setembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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conformidade com a jurisprudéncia do STJ, o que justifica a
aplicagcao da Sumula 83/STJ.
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7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por J G B DOS S contra
decisdo proferida pela Presidéncia desta Corte, que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula 182/STJ.

O agravante foi condenado como incurso nos arts. 241-A e 241-B da Lei
n° 8.069/90 — ECA, c/c art. 69 do Cddigo Penal, a pena de 6 anos e 3 meses de
reclusdo e 44 dias-multa, em regime fechado (e-STJ, fls. 223-232).

O Tribunal Regional Federal da 1? Regiao ndo conheceu da apelagao
interposta pela defesa e negou provimento ao recurso interposto pelo MPF, por meio
de acordao assim ementado (e-STJ, fl.323):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIMES
PREVISTOS NOS ARTS. 241-A E 241-B DA LEI 8.069/90. REU QUE
RESPONDE AO PROCESSO EM LIBERDADE. INTIMACAO DO
ADVOGADO PELA IMPRENSA OFICIAL. RECURSO
INTEMPESTIVO. NAO CONHECIMENTO. DOSIMETRIA DA PENA.
PROPORCIONALIDADE. MANUTENCAO. APELACAO DO REU NAO
CONHECIDA. APELACAO DO MPF DESPROVIDA.1. ‘A
obrigatoriedade de intimagdo pessoal do acusado para tomar ciéncia
da sentenca somente ocorre se este estiver preso, podendo ser
dirigida unicamente ao patrocinador da defesa, pela imprensa oficial,
na hipotese de réu solto, segundo prevé o art. 392, incisos l e ll, c. c. 0
art. 370, paragrafo unico, ambos do Diploma Processual Penal, pois
satisfaz a garantia do contraditério e da ampla defesa”. (RHC
45336/SP; rel.(a) Ministra Laurita Vaz; Quinta Turma; unanime; DJe
30/04/2014).2. No caso, a defesa apresentou recurso de apelagdo um
dia apds o término do prazo. Tratando-se de réu solto e que possui
advogado constituido nos autos, conforme procuragao, devidamente
intimado, ndo ha razdo juridica que admita a exce¢do a regra e,
portanto, o conhecimento do recurso de apelacdo. Apelacdo do réu
ndo conhecida porintempestividade.3. "A pena-base, em face da
textura aberta dos parédmetros da lei (art. 59 e 68CP), ndo constitui
uma operagdo matematica rigorosa e testavel em face de férmulas
preestabelecidas, sendo uma avaliagdo razoavel e justificada do
magistrado, em face do caso em julgamento, devendo ser reavaliada
pelo  Tribunal nessa mesma premissa.” (ACR 0007020-
27.2017.4.01.3801, Juiz Federal Saulo José Casali Bahia, conv., TRF1
- Quarta Turma, PJe18/08/2022 PAG.)4. Nesse sentido, o colendo STJ
admite que a pena-base seja incrementada em1/6 para cada
circunstancia judicial julgada negativa, ou em 1/8 sobre o intervalo
entre as penas maxima e minima, ndo havendo obrigatoriedade
quanto ao critério a ser sequido, bastando-se observar a razoabilidade
e a fundamentac¢do.5. Da fundamentacdo da sentenca ndo se extrai
justificativa suficiente para elevacdo da pena-base em patamar
superior ao que foi fixado pelo Juiz de 1° grau, que reconheceu a
existéncia de apenas uma circunstancia judicial negativa, aumentando
a pena-base aplicada para o delito previsto no art. 241-B da Lei
8.069/90 em trésmeses.6. Apelacdo do réu ndo conhecida (itens 1 e
2). Apelagdo do MPF nao provida.
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Inconformado, o agravante interpds recurso especial, com fundamento
no art. 105, inciso lll, alinea "a", da Constituicdo Federal, para alegar violagdo ao art.
392,1l, do CPP. O aludido recurso foi inadmitido pela incidéncia da Sumula 83/STJ.

O agravante alega que os fundamentos adotados na decisdo de
inadmissao do especial foram combatidos e requer a reconsideracdo da deciséo
agravada ou o provimento de seu recurso pelo colegiado (e-STJ, fls. 303-312).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento do agravo
regimental (e-STJ, fls. 480-484).

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida com os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 296-297):

Mediante analise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada
inadmitiu o recurso especial, considerando: Stumula 83/STJ.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente o
referido fundamento. Nos termos do art. 932, inciso Ill, do CPC e do
art. 253, paragrafo unico, inciso I, do Regimento Interno desta Corte,
ndo se conhecera do agravo em recurso especial que "ndo tenha
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo
recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial ndo é formada por capitulos
autbnomos, mas por um unico dispositivo, o que exige que a parte
agravante impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem,
inadmitiu o recurso especial.

[.]

Ressalte-se que, em atengdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnagdo deve ser realizada de forma efetiva, concreta e
pormenorizada, ndo sendo suficientes alegagbes genéricas ou
relativas ao mérito da controvérsia, sob pena de incidéncia, por
analogia, da Sumula n. 182/STJ.

O conhecimento do agravo em recurso especial foi obstado pela
incidéncia da Sumula 182/STJ, porquanto ndo impugnado especificamente o dbice
da Sumula 83/STJ apontado na inadmissao do recurso especial.

Refor¢co que o afastamento da Sumula 83/STJ exige a demonstragédo de
divergéncia estabelecida entre o entendimento adotado pelo Tribunal e a
jurisprudéncia do STJ, com indicagdo de precedentes contemporaneos ou
supervenientes aos referidos na decisdo agravada, ou demonstrar que o precedente
adotado na decisdo agravada € inaplicavel ao caso, 0 que n&o ocorreu na espécie.

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO QUE NAO ATACOU, ESPECIFICAMENTE, TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
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RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. APLICABILIDADE DA SUMULA
N. 182/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar, especificamente, todos os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia do verbete n. 182 da
Sumula desta Corte.

2. Para impugnar a incidéncia da Sumula n. 83 desta Corte, o
agravante deve demonstrar que os precedentes indicados na
decisdo agravada sado inaplicaveis ao caso ou deve colacionar
precedentes contempordneos ou supervenientes aos indicados
na decisdo para comprovar que outro é o entendimento
jurisprudencial do STJ.

3. Para se afastar a aplicacao da Sumula n. 7 do STJ, inviavel a mera
afirmagdo de sua ndo incidéncia na espécie, devendo o recorrente
apresentar argumentacao suficiente demonstrando que, para o STJ
mudar o entendimento da instancia de origem sobre a questao
suscitada, ndo se faz necessario reexame de fatos e provas da causa.
4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.404.364/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/10/2023, DJe de 30/10/2023.) -
Grifo Acrescido.

Por fim, o entendimento exarado pelo Tribunal de origem vai ao
encontro da orientacado perfilhada por esta Corte Superior, segundo a qual, "nos
termos do art. 392, inciso Il, do Cdédigo de Processo Penal, a intimagdo acerca da
sentenca ou acorddo condenatérios, em se tratando de réu solto, sera feita ao
advogado constituido através da publicagdo no 6rgdo de imprensa oficial, sendo
desnecessaria a intimagdo pessoal.” (AgRg no AREsp 1668133/SP, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 16/6/2020, DJe 29/6/2020), o que torna
aplicavel a Sumula 83/STJ.

A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DA
CONDENACAO. REU SOLTO. ADVOGADO CONSTITUIDO
DEVIDAMENTE INTIMADO. ART. 392, INCISO I, DO CPP.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRECEDENTES DO
STJ.

1. Nos termos do art. 392, inciso I, do Cdédigo de Processo Penal,
tratando-se de réu solto, como na espécie, é suficiente a intimagdo do
defensor constituido a respeito da sentenga condenatéria.

Precedentes do STJ.
2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 183.908/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024.)

PRO CESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. USO DE DOCUMENTO FALSO. ADULTERACAO DE
SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO. RESTABELECIMENTO DA
CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA
PENAL CONDENATORIA. AGRAVO REGIMENTAL DEFENSIVO.
SUFICIENCIA DA INTIMAGAO DO ADVOGADO CONSTITUIDO NOS
AUTOS SOBRE A SENTENGCA CONDENATORIA, NA HIPOTESE DE
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REU SOLTO. ART. 392, INCISO I, CPP. PRECEDENTES.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DE OFENSA A NORMAS
CONSTITUCIONAIS.

I - O agravo regimental deve trazer argumentos capazes de alterar o
entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisao vergastada por seus préprios fundamentos.

Il - Em se tratando de réu solto, ndo é necessaria a intimagao pessoal
da sentencga condenatdria, nos termos do art. 392, inciso Il, do CPP e
da jurisprudéncia consolidada do STJ.

Ill - No caso concreto, a intimagao da sentenca se deu em nome dos
advogados constituidos, nos mesmo moldes das intimagbes realizadas
anteriormente no curso do processo. A intempestividade da apelagcao
interposta pela defesa néo justifica, por si s, a mitigagao da lei e do
entendimento desta Corte.

IV - Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica manifestar-se, em
agravo regimental em recurso especial, sobre suposta ofensa a
matéria constitucional, sob pena de usurpar a competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.090.319/PI, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE APELACAO DEFENSIVA
FORA DO PRAZO LEGAL. NAO CONHECIMENTO.
INTEMPESTIVIDADE. DESNECESSIDADE  DE  INTIMACAO
PESSOAL DA SENTENCA AO REU SOLTO, BASTANDO A
COMUNICACAO AO DEFENSOR CONSTITUIDO. PRECEDENTES.

1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica € firmado no
sentido de que "é desnecessaria a intimagdo do réu solto quanto ao
teor da sentenga condenatoria, bastando a intimagé&o do advogado por
ele constituido. Assim, o prazo de 5 dias para interposi¢cédo da apelagéo
comeca a contar da data em que cientificado o causidico” (AgRg no
REsp n. 1.969.848/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
Julgado em 8/3/2022, DJe de 14/3/2022 ).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n. 2.323.950/PI, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 15/8/2023, DJe
de 21/8/2023.) Grifo Acrescido.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE:J GBDOS S
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
17/09/2024 a 23/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
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e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 23 de setembro de 2024
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