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EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS -

PENSAQO ALIMENTICIA ENTRE EX-
CONJUGES. INADIMPLENCIA DO DEVEDOR. PRISAO CIVIL.
AUSENCIA DE NATUREZA COMPENSATORIA.

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DA EX-CONSORTE.
CAPACIDADE FINANCEIRA DO EXECUTADO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA.

INSURGENCIA RECURSAL DO IMPETRANTE.

1. O habeas corpus ndo € a via adequada para o exame da
alteragdo da situacdo econdbmica do credor ou do devedor de
alimentos.

2. Demonstrado que o paciente deixou de pagar os alimentos e
que as importancias exigidas se referem as trés ultimas parcelas
anteriores ao ajuizamento da agéo e as que se venceram no curso
do processo, presentes estdo os requisitos para a constricio
pessoal do devedor de alimentos.

3. Recurso ordinario desprovido, com revogagao da liminar.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, apés o voto
do relator dando provimento ao recurso ordinario, para conceder a ordem e revogar a
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priséo civil, e o voto do Ministro Marco Buzzi negando provimento ao recurso ordinario,
divergindo do relator, e o voto da Ministra Maria Isabel Gallotti acompanhando a
divergéncia, e o voto do Ministro Antonio Carlos Ferreira no mesmo sentido, e o voto do
Ministro Jodo Otavio de Noronha acompanhando o relator, por maioria, negar
provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto divergente do Ministro Marco
Buzzi, que lavrara o acérdao. Vencidos o relator e o Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Raul Araujo e Jodo Otavio de Noronha
(Presidente).

Votaram com o Sr. Ministro Marco Buzzi os Srs. Ministros Maria Isabel
Gallotti e Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 03 de setembro de 2024.

Ministro Marco Buzzi
Relator
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EM MESA JULGADO: 27/08/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretaria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : VAR
ADVOGADOS . MARIALICE DE ALMEIDA AMARAL BARCHI - SP439242
JULIANO CESAR LEOPOLDO - SP504761
VANESSA GOMES DE OLIVEIRA - SP462101
RECORRIDO c MLT
OUTRO NOME : MLTR
ADVOGADO : FABIANA FABRICIO PEREIRA - SP171569

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia - Casamento - Dissolugao
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado o julgamento.
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EMENTA
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS -

PENSAQ ALIMENTICIA ENTRE EX-
CONJUGES. INADIMPLENCIA DO DEVEDOR. PRISAO CIVIL.
AUSENCIA DE NATUREZA COMPENSATORIA.

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DA EX-CONSORTE.
CAPACIDADE FINANCEIRA DO EXECUTADO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA.

INSURGENCIA RECURSAL DO IMPETRANTE.

1. O habeas corpus ndo é a via adequada para o exame da
alteracdo da situacdo econdmica do credor ou do devedor de
alimentos.

2. Demonstrado que o paciente deixou de pagar os alimentos e
que as importancias exigidas se referem as trés ultimas parcelas
anteriores ao ajuizamento da agcao e as que se venceram no curso
do processo, presentes estdo os requisitos para a constricdo
pessoal do devedor de alimentos.

3. Recurso ordinario desprovido, com revogacéao da liminar.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de recurso
ordinario manejado em face de acérdéao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
S&o Paulo, que denegou a ordem de habeas corpus em julgado assim ementado:

Habeas corpus — Cumprimento de sentenca condenatdria ao pagamento de
alimentos — Decisdo que decretou a prisao civil do paciente — Débito que nao
possui natureza compensatéria— Subsisténcia de divida alimentar — Cabimento
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da prisdo — Art. 19, da Lei n. 5.478/68 e art. 528, § 3.°, do Cddigo de Processo
Civil — Ordem denegada.

No recurso ordinario, o impetrante relata que:a) o inadimplemento é
involuntario e inescusavel, argumentando que situagdo econdOmica se alterou, pois
contraiu novas nupcias, tendo muitas despesas com a atual esposa, que se encontra
doente, além de ter perdido emprego fixo, vivendo de trabalhos esporadicos e
autbnomos; b) a alimentanda tem aposentadoria de um salario-minimo, € proprietaria
de uma casa e um carro, e, portanto, os alimentos ndo sdo essenciais a sua
sobrevivéncia, tanto que foi intentada agao revisional; ¢) a prisao civil € inécua no caso,
pois esta desempregado e pode ficar impossibilitado de auferir qualquer renda caso
seja preso

Em decisdo monocratica (fls. 99-101, e-STJ), o eminente Relator,
Ministro Raul Araujo, deferiu o pedido liminar.

O Ministério Publico Federal ofertou parecer as fls. 94-96, e-STJ, pelo
conhecimento do recurso e denegagao da ordem.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): A irresignagao nao
merece prosperar.

1. Com efeito, é cedico que o habeas corpus é instrumento processual
caracterizado por cogni¢gdo sumaria e rito célere, nao comportando, por isso, a analise
de questdes que, para seu deslinde, demandam aprofundado exame dos elementos
fatico-probatorios coligidos nos autos, caracteristica tipica do processo de
conhecimento, sendo certo que o seu exame deve restringir-se a legalidade ou ndo da
ordem emanada da autoridade apontada como coatora.

Sabe-se que a jurisprudéncia do STJ perfilha o entendimento de que os
alimentos entre ex-cOnjuges devem ser fixados, em regra, com termo certo,
assegurando ao beneficiario tempo habil para que ingresse/reingresse ou se
coloque/recoloque no mercado de trabalho, possibilitando-lhe a manutencao pelos
proprios meios.

Entretanto, na hipotese, ndo se vislumbra a transitoriedade da pensao
devida a ex-esposa, pois, conforme consta no acérdao recorrido, “o débito alimentar
executado ndo possui natureza compensatoria, mas sim de garantir a subsisténcia da
alimentanda, que foi considerada incapaz para o trabalho, tendo resultado na sua
aposentadoria por invalidez”.

Pertinente observar que a situagdo da ex-esposa nao se alterou desde o
divorcio, quando foram estabelecidas a penséo e os bens que Ilhe caberiam na partilha.

Extrai-se, ainda, que a acao de exoneracao de alimentos proposta
anteriormente pelo impetrante foi julgada improcedente pelo Tribunal, que manteve a
obrigacao alimentar.
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O acoérdao assenta ainda que, diante da auséncia de modificacdo da
necessidade da alimentanda, “apenas a efetiva comprovacdo de que houve
comprometimento da capacidade de pagamento pelo autor justificaria a modificagao
pretendida, mesmo que para fins de redugdo, e ndo exoneragdo, e como analisado, a
alegacao nédo encontra amparo no conjunto probatoério”.

Como se Vvé, ao ser intimado, o paciente ndo apresentou justificativa para o
inadimplemento da verba alimentar, quedando-se inerte.

Com efeito, a alegagdo do paciente de que tem muitos gastos com
tratamento de saude de sua atual esposa nao ¢é suficiente para demonstrar, de plano, a
involuntariedade do débito, dada a debilidade das provas dos autos. Nao ha
comprovagdo dos gastos, tampouco de que sua esposa esta impossibilitada de
trabalhar. Juntou apenas um receituario de médico do SUS, uma requisicdo de
medicamentos entregue a Unidade Basica de Saude (que fornece os medicamentos
sem custo) e exames médicos, nos quais nao constam informagdes que indiquem a
gravidade do quadro de saude ou mesmo eventual incapacidade para o trabalho.

Ademais, cabe lembrar que a estreita via do habeas corpus ndo é adequada
para 0 exame da alteracdo da situacdo econdmica do credor ou do devedor de
alimentos. A proposito:

HABEAS CORPUS. EXECUGAO DE ALIMENTOS. ALIMENTOS
DEVIDOS A EX-CONJUGE. IMPETRAGAO CONTRA DECISAO
LIMINAR PROFERIDA NA INSTANCIA ORDINARIA.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 691/STF. SITUACAO FINANCEIRA
DO DEVEDOR. ALTERACAO. VIA INADEQUADA. INADIMPLENCIA
DEMONSTRADA. ILEGALIDADE. NAO OCORRENCIA.

1. Nao é cabivel habeas corpus em face de decisédo singular de membro
do Tribunal de origem, passivel de agravo interno. Aplicagado analdgica da
Sumula 691 do STF. Precedentes.

2. Demonstrado que o paciente deixou de pagar os alimentos e que as
importancias exigidas se referem as trés ultimas parcelas anteriores ao
ajuizamento da agado e as que se venceram no curso do processo,
presentes estdo os requisitos para a constricdo pessoal do devedor de
alimentos.

3. O habeas corpus nao é a via adequada para o exame da alteragao
da situagcao econdomica do credor ou do devedor de alimentos.

4. Legalidade da decretagao da prisdo na execugao submetida ao rito do
art. 528 do CPC/2015, ainda que o débito alcance valor elevado por
abranger divida prolongada no tempo, durante a tramitagdo da causa.
Precedentes.

5. Hipétese em que n&o consta dos autos elemento apto a demonstrar a
auséncia de condi¢des de prestacdo da devida assisténcia médica, no
estabelecimento prisional, circunstancia que infirma a pretensao de prisao
domiciliar.

6. "Nao se detecta ilegalidade ou abuso de poder por parte do magistrado
que fixa, desde o inicio, a prisdo do paciente pelo prazo maximo legal,
atento as peculiaridades do caso, cujo exame ndo se ajusta aos estritos
limites do Habeas Corpus" (Agint no HC n. 380.656/RO, relator Ministro
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Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 29/8/2017, DJe de
5/9/2017).

7. Ordem denegada, revogando-se a liminar anteriormente deferida.

(HC n. 837.528/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 24/10/2023, DJe de 6/11/2023.)

Efetivamente, "as alegagcbes de redugcdo da capacidade econdmica,
desemprego e, de modo geral, de impossibilidade de adimplemento da obrigagédo
alimentar como convencionada ou arbitrada ndo tornam ilegal ou teratoldgico o decreto
de prisdo do devedor de alimentos", razao pela qual, "o habeas corpus ndo é a via
adequada para o exame da alteragdo da situagcdo econémica do credor ou do devedor
de alimentos" (Agint no HC n. 844.072/GO, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma

, DJe de 3/11/2023).

Portanto, com a devida vénia ao e. Relator, € o caso de negar provimento ao
recurso.

2. Do exposto, nega-se provimento ao recurso ordinario em habeas
corpus.

Por conseguinte, revoga-se a liminar deferida as fls. 99-101, e-STJ.

Comuniquem-se, com urgéncia, o Eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo e o Eg. Juizo de Direito da 22 Vara de Familia e Sucessdes de Bauru/SP
(processo 0000269-54.2022.8.26.0071).

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 195959 - SP (2024/0108878-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
OUTRO NOME
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: VAR

. JULIANO CESAR LEOPOLDO - SP504761
MARIALICE DE ALMEIDA AMARAL BARCHI - SP439242
VANESSA GOMES DE OLIVEIRA - SP462101

- MLT

: MLTR

: FABIANA FABRICIO PEREIRA - SP171569

VOTO VENCIDO

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS. ALIMENTOS. INADIMPLEMENTO ESCUSAVEL
E INVOLUNTARIO. PRISAO CIVIL. DESCABIMENTO.

1. Denotado que o paciente (alimentante) estd desempregado, vivendo de
trabalhos esporadicos e, ainda, tem que cuidar da atual companheira enferma,
a prisdo civil ndo se mostra adequada, pois, como se sabe € a tltima ratio. Em
tal hipotese ndo se pode entrever descumprimento voluntario e inescusavel da
obrigagdo alimenticia, notadamente porque a alimentanda, ex-conjuge, na
partilha de bens, no divorcio, ficou com a casa e o carro do ex-casal.

2. O encarceramento, na espécie: a) ndo se mostra indispensavel a consecugao
dos alimentos inadimplidos; b) ndo atingird seu escopo, ou seja, garantir as
necessidades do alimentado; e c¢) nao ¢ a melhor forma de promover méaxima
efetividade com minima restri¢ao aos direitos do devedor.

3. O montante eventualmente acumulado, ou seja, pretérito de alimentos nao
adimplidos, apresenta feicdo de divida de valor a ser perseguida pelo rito
proprio, ndo legitimando, em consequéncia, por si, a prisao civil.

4. Recurso provido para conceder a ordem e revogar a prisao civil.

Compulsando os autos, infere-se que o recorrente nio tem emprego ¢ que, além de

dividas, tem despesas com a atual esposa, que é doente. A inadimpléncia com a pensdo

alimenticia ndo se mostra, ao que parece, voluntaria e nem ¢ inescusavel.

Como se sabe, a prisao civil é excepcional, a ultima ratio. Deve-se levar em conta,

para decreta-la, a sua indispensabilidade para obrigar o pagamento da pensdo alimenticia, o que

nao se entrevé, na hipdtese vertente.

Destarte, in casu, a prisdo civil ndo ¢ a opcao mais efetiva para o recebimento da

pensdo, pois retira do paciente a possibilidade de trabalhar; tampouco serd menos restritiva ao

alimentante.

Nesse sentido:



PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. ALIMENTOS DEVIDOS A EX-
CONJUGE. INADIMPLEMENTO. PRISAO CIVIL. POSSIBILIDADE.

O texto constitucional e os comandos infraconstitucionais que lhe detalham,
somente admitem a prisdo civil de devedor de alimentos quando o
inadimplemento colocar em risco a propria vida do credor-alimentado. A
prisdo civil por divida de alimentos ndo esta atrelada a uma possivel
punig¢do por inadimplemento, ou mesmo a forma de remicdo da divida
alimentar, mas tem como primdrio, ou mesmo unico escopo, coagir o
devedor a pagar o quanto deve ao alimentado, preservando, assim a
sobrevida deste, ou em termos menos drdsticos, a qualidade de vida do
alimentado.

Se nao ha risco iminente a vida do credor de alimentos, ou mesmo, se ele
pode, por meio de seu esforco proprio, afastar esse risco, ndo se pode aplicar
a restrita e excepcional opgdo constitucional, porque ndo mais se discute a
sublimacdo da dignidade da pessoa humana, em face da preponderdncia do
direito a vida.

Seguindo a linha desse entendimento, a prisao civil so se justifica se: i) for
indispensdvel a consecucdo dos alimentos inadimplidos; ii) atingir o
objetivo teleologico perseguido pela prisdo civil - garantir, pela coagdo
extrema da prisdo do devedor, a sobrevida do alimentado - e; iii) for a
formula que espelhe a mdxima efetividade com a minima restri¢do aos
direitos do devedor.

Em se tratando de prole menor ou incapaz, a iminéncia e impossibilidade de
superagdo do risco alimentar é presungdo que raramente pode ser desafiada.
No entanto, quando o credor de débito alimentar for maior e capaz, e a divida
se prolongar no tempo, atingido altos valores, exigir o pagamento de todo o
montante, sob pena de prisdo civil, é excesso gravoso que refoge aos estreitos
e justificados objetivos da prisdo civil por divida alimentar, para desbordar e
se transmudar em sangdo por inadimplemento, patrocinada pelo Estado,
mormente na hipotese, quando é sabido que o alimentante tem patrimonio
passivel de expropriagdo, formula até hoje ndo cogitada para a satisfagdo do
crédito perseguido.

Ordem concedida para restringir o decreto prisional ao inadimplemento das
trés ultimas parcelas do débito alimentar.

(HC 392.521/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe de 1/8/2017)

Além do mais, a ex-esposa, a alimentanda, pelo que se pode dessumir, teria
aposentadoria de um salario-minimo. Esta Corte "tem flexibilizado a prisdo civil de devedor de
alimentos quando evidente a possibilidade de auto-sustento do credor, em especial de ex-
conjuges...." (RHC n. 183.989/GO, relatora para acordio MINISTRA NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/8/2023, DJe de 28/8/2023).

Na espécie, considerado em valor absoluto o montante acumulado de pensdo
alimenticia, por volta de nove mil reais, ndo ¢ vultoso, mas, proporcionalmente, ¢ elevado para o
ora recorrente que, como ja afirmado, ndo tem emprego, vive de trabalhos esporadicos.

Como se sabe, as parcelas pretéritas de alimentos sdo divida de valor, que ndo

legitima, por si s0, a prisdo civil, conforme ja decidido em casos analogos, mutatis mutandis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. DIVIDA PRETERITA.
1.- A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que ndo cabe a



prisdo civil para o devedor de alimentos no caso de divida pretérita. Sumula
83/8TJ.

2.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 189.671/GO, relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira
Turma, julgado em 26/11/2013, DJe de 4/12/2013)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ALIMENTOS. INADIMPLENCIA DE
DEBITO ALIMENTAR ATUAL E PRETERITO. AJUIZAMENTO DE DUAS
ACOES DE EXECUCAO. DEBITOS DIVERSOS. RITOS DISTINTOS.
INEXISTENCIA DE LITISPENDENCIA. INADIMPLEMENTO DOS TRES
ULTIMOS MESES E DOS VENCIDOS APOS O AJUIZAMENTO DA
EXECUCAO. PRISAO CIVIL. CABIMENTO. SUMULA N. 309/STJ.
ALEGACAO DE INCAPACIDADE DE PAGAMENTO DO VALOR
INTEGRAL DA PRESTACAO ALIMENTAR. EXAME DE PROVAS.
DESCABIMENTO NO WRIT.

1. (..)

2. A cobranga de divida pretérita composta pelas prestacoes vencidas ha
mais de trés meses deve seguir o rito da execugdo por quantia certa contra
devedor solvente, prevista no art. 732 do CPC.

3. Ndo ha litispendéncia entre duas agoes de execugdo que versam acerca de
prestagoes alimentares distintas, se uma cobra divida pretérita pelo rito do
art. 732 do CPC e a outra cobra divida atual, nos moldes do art. 733 do CPC.
4. O recurso ordindrio em habeas corpus ndo é a via adequada para o exame
aprofundado de provas relativas a condi¢cdo economica do devedor e a
necessidade do credor dos alimentos.

5. Ordem de habeas corpus denegada.

(RHC n. 33.269/PB, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira
Turma, julgado em 4/6/2013, DJe de 12/6/2013)

CIVIL. PENSAO ALIMENTICIA. PRISAO CIVIL. INDEFERIMENTO DE
LIMINAR. DIVIDA PRETERITA. NAO CABIMENTO.

1. Consoante entendimento desta Corte, admite-se, em carater excepcional, a
impetragdo de habeas corpus contra decisdo denegatoria de liminar em feito
da mesma natureza quando flagrante ilegalidade ou decisdo teratologica,
assegurando, sem supressdo de instancia, o direito de ir e vir, até que o
Tribunal de origem examine a matéria de mérito articulada pelo paciente.

2. A divida pretérita, sem capacidade de assegurar no presente a
subsisténcia do alimentado, é insusceptivel de gerar decreto de prisdao.
Precedentes.

3. Ordem concedida.

(HC n. 48.518/PI, relator Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma,
Julgado em 29/11/2005, DJ de 19/12/2005, p. 411)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE
ALIMENTOS. PARCELAS VENCIDAS, EXCLUSIVAMENTE, ENTRE A
DATA DA SENTENCA DE EXONERACAO E O SEU TRANSITO EM
JULGADO. PRISAO CIVIL. DESCABIMENTO. COBRANCA QUE DEVERA
OBSERVAR O RITO DO ART. 732 DO CPC.

1.- A agdo de execucgdo de alimentos que visa, exclusivamente, a cobran¢a de
prestagoes vencidas entre a data da senteng¢a de exonera¢do e o seu transito
em julgado, ndo deve receber o mesmo tratamento dispensado, pela lei e pela
Jjurisprudéncia, ao devedor relapso que, de forma injustificada, deixa de
cumprir com sua obrigagao.

2.- Hipotese em que o uso da medida coercitiva distancia-se do fundamento
juridico e teleologico da prisdo civil, uma vez que as pensées atrasadas
perdem seu cardter alimentar, na verdadeira acep¢ao do termo - associado a
ideia de urgéncia e necessidade -, assumindo o perfil de divida de valor, e



como tal, devera ser cobrada na forma do art. 732 do Cédigo de Processo
Civil, destinado a cobrancga de prestagoes pretéritas.

3.- Ordem concedida de oficio.

(RHC n. 30.187/PR, relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado
em 1/9/2011, DJe de 27/9/2011)

Tem-se ainda que, conforme acertado no divércio, a ex-conjuge ficou com o
veiculo e com a casa que eram de propriedade do casal (fls. 68-72). A rigor, esta a credora
dos alimentos em situa¢cao mais favoravel do que a do alimentante, pois, além desses bens,
ainda tem renda mensal formal (aposentadoria).

Com idéntica linha de silogismo, mas guardadas as nuances especificas de cada caso,

confiram-se as seguintes ementas:

CONSTITUCIONAL, PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. HABEAS CORPUS.
EXECUCAO DE ALIMENTOS. PRESTACAO ALIMENTICIA EM FAVOR DE
EX-CONJUGE. NATUREZA INDENIZATORIA. DEBITO PRETERITO. RITO
DA PRISAO CIVIL. DESCABIMENTO. ORDEM CONCEDIDA.

1. O inadimplemento de alimentos compensatorios, destinados a manuten¢do
do padrdo de vida de ex-conjuge em razdo da ruptura da sociedade conjugal,
ndo justifica a execugdo pelo rito da prisdo, dada a natureza indenizatoria e
ndo propriamente alimentar de tal pensionamento (RHC 117.996/RS, Relator
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 2/6/2020, DJe
de 8/6/2020).

2. Ainda, esta Corte entende que, ""quando o credor de débito alimentar for
maior e capaz, e a divida se prolongar no tempo, atingindo altos valores,
exigir o pagamento de todo o montante, sob pena de prisio civil, é excesso
gravoso que refoge aos estreitos e justificados objetivos da prisdo civil por
divida alimentar, para desbordar e se transmudar em sang¢do por
inadimplemento" (HC 392.521/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, julgado em 27/6/2017, DJe de 1°7/8/2017).

3. Na hipotese, a sentenga na a¢do de dissolugdo de sociedade de fato fixara a
obrigacdo alimenticia em cinco saldarios minimos e, anos depois, no
Jjulgamento da apelagdo, veio a ser majorada para quinze salarios minimos, a
fim de manter o padrdo de vida ao qual estava acostumada a alimentanda
durante a unido. Ndo se caracteriza, assim, a natureza alimentar nem o
carater inescusavel da divida, revelando-se ilegal a prisdo do alimentante.

4. Ordem de habeas corpus concedida. Liminar confirmada.

(HC n. 744.673/SP, relator MINISTRO RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 13/9/2022, DJe de 20/9/2022)

HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. EXECUCAO DE ALIMENTOS. EX-
CONJUGE. DECRETO DE PRISAO. FALTA DE FUNDAMENTACAO.
NULIDADE. INEXISTENCIA DE URGENCIA NA PRESTACAO DOS
ALIMENTOS.  DESNECESSIDADE DA  MEDIDA  COERCITIVA.
AFASTAMENTO DO DECRETO PRISIONAL. ORDEM CONCEDIDA.

1. A decisao que mantém o decreto de prisdo civil do devedor de prestagcdo
alimenticia deve ser devidamente fundamentada, nos termos dos arts. 5°
LXVII, e 93, IX, da Constituicdo Federal.

2. Na hipotese, verifica-se que a decisdo do Tribunal de origem é genérica,
pois ndo identifica o que estd sendo refutado nem enfrenta os argumentos
deduzidos pelo paciente, suficientes, para, em tese, infirmar a conclusdo
adotada pelo julgador.

3. Embora incontroversa a inadimpléncia, tem-se configurada a
prescindibilidade dos alimentos a subsisténcia da exequente, tendo em vista



reconhecimento pelas instiancias ordindrias da existéncia de vasto
patrimoénio, afastando, assim, a urgente necessidade que justificaria a
adogdo da medida coercitiva extrema e excepcional de prisdo civil do
devedor.

4. Diante de tais circunstincias, o encarceramento do devedor revela-se
ilegal e indevido, refugindo aos objetivos da medida excepcional da prisao
civil.

5. Ordem concedida.

(HC n. 624.340/SP, relator MINISTRO RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 7/12/2021, DJe de 19/4/2022)

Ante o exposto, da-se provimento ao recurso para conceder a ordem de habeas
corpus e revogar a prisao civil.

E 0 voto.
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RELATORIO

Em favor de V A R, 58 anos de idade, autonomo, foi impetrada ordem de habeas
corpus perante o Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo, apontando como autoridade coatora
0 Juizo de Direito da 2* Vara de Familia e Sucessdes de Bauru/SP (processo 0000269-
54.2022.8.26.0071), que decretou a prisao civil do paciente, em 27 de outubro de 2023, em
virtude de ter parado de pagar pensido alimenticia a sua ex-esposa, que ficara estipulada
em sentenca de divorcio (35% do salério recebido ou um salario-minimo, na hipdtese de perda
do emprego formal).

A impetracdo foi denegada, a teor da seguinte ementa (fl. 43):

Habeas corpus — Cumprimento de senten¢a condenatoria ao pagamento de
alimentos — Decisdo que decretou a prisdo civil do paciente — Débito que nao
possui natureza compensatoria — Subsisténcia de divida alimentar —
Cabimento da prisao — Art. 19, da Lei n. 5.478/68 e art. 528, § 3.° do Codigo
de Processo Civil — Ordem denegada.

Dai o presente recurso ordinario, alegando V A R que a qualquer momento podera
sofrer constrangimento ilegal, consubstanciado na sua prisdo civil, por inadimplemento de
pensdo alimenticia da ex-esposa, cujo montante acumulado, em junho de 2023, estava em
torno de nove mil reais (R$ 9.000,00).

Afirma que sempre cumpriu sua obrigacdo, mas a sua situacdo se alterou, pois
contraiu novas nupcias, sendo que tem muitas despesas com a atual esposa, que se encontra
doente, além de ter perdido emprego fixo, vivendo, de trabalhos esporadicos e autonomos.

Verbera que a prisdo civil, diferentemente do que ocorre com a prisao penal, tem a
finalidade de obrigar o devedor de alimentos a cumprir a sua obrigacdo, o que se apresenta

in6cuo na espécie, dado que esta desempregado ¢ poderd vir a ficar impossibilitado de auferir



qualquer renda, se efetivado o encarceramento.

Assere que a alimentanda tem aposentadoria de um salario-minimo, ¢é
proprietaria de uma casa e um carro, e, portanto, os alimentos nao sao essenciais a sua
sobrevivéncia, tanto que foi intentada acio revisional.

Enfim, sustenta que o inadimplemento da pensao alimenticia, no caso concreto,
nao é voluntario e se apresenta escusavel, até porque o unico veiculo que possui foi
penhorado pela alimentanda.

Pede, liminarmente e no mérito, seja cassada a ordem de prisdo civil, nos autos da
execugao alimentar (processo 0000269-54-2022.8.26.0071).

A liminar foi deferida para sustar a prisao civil até ulterior deliberagdao desta Corte
(fls. 99-101).

O parecer do Ministério Publico Federal ¢ pelo nao provimento do recurso (fls. 94-
96).

E o relatério.



Ndmeros Origem: 00002695420228260071 10031600720178260071 23099979420238260000
2695420228260071 269542022826007110031600720178260071

EM MESA JULGADO: 03/09/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Relator para Acoérdao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretaria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE ' VAR
ADVOGADOS . MARIALICE DE ALMEIDA AMARAL BARCHI - SP439242
JULIANO CESAR LEOPOLDO - SP504761
VANESSA GOMES DE OLIVEIRA - SP462101
RECORRIDO c MLT
OUTRO NOME : MLTR
ADVOGADO : FABIANA FABRICIO PEREIRA - SP171569
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia - Casamento - Dissolugdo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Ap6s o voto do relator dando provimento ao recurso ordinario, para conceder a
ordem e revogar a prisdo civil, e o voto do Ministro Marco Buzzi negando provimento ao
recurso ordinario, divergindo do relator, e o voto da Ministra Maria Isabel Gallotti
acompanhando a divergéncia, e o voto do Ministro Antonio Carlos Ferreira no mesmo
sentido, e o voto do Ministro Jodo Otavio de Noronha acompanhando o relator, a Quarta
Turma, por maioria, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto divergente
do Ministro Marco Buzzi, que lavrara o acordao. Vencidos o relator e o Ministro Jodo Otavio
de Noronha.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Raul Araljo e Jodo Otavio de Noronha
(Presidente).

Votaram com o Sr. Ministro Marco Buzzi os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira.
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